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OSKAR LANGE

Zagajenie

Zjazd jaki obecnie rozpoczynamy jest pierwszym ogolnokrajowym
naukowym zjazdem ekonomistow w Polsce Ludowej. Nie jest to
zjazd czy konferencja naukowa w zwyktym tego stowa znaczeniu.
Zwotany w ramach prac przygotowawczych do Pierwszego Kongre-1
su Nauki Polskiej, zjazd ma by¢ krokiem w kierunku wypetnienia
w dziedzinie nauk ekonomicznych zadan jakie Kongres stawia przed
nauka polska. Kongres Nauki ma ozywi¢ nauke polska, dokonaé kry-
tycznego przegladu i oceny jej dorobku i stanu obecnego, wytyczy¢
drogi rozwojowe na najblizszy okres czasu, ma wprzac nauke pol-
ska w wielkie dzieto budowy podstaw socjalizmu w Polsce.

Zadania jakie przed nami stawia Kongres Nauki Polskiej nadajg
ogolnopolskiemu zjazdowi ekonomistow szczegolnie wazne znaczenie.
Chcemy, aby zjazd ten byt punktem zwrotnym w dziejach mysli
ekonomicznej w Polsce, aby byt zjazdem w prawdziwym tego stowa
znaczeniu przetomowym. Na czymze polega przetom, ktérego ocze-
kujemy od zjazdu? Polega on na petnym wigczeniu polskiej nauki
ekonomicznej w dzieto budowy podstaw socjalizmu, ktore jest ucie-
leSnione w Planie SzesScioletnim, na wyrwaniu jej spod wptywow
wcigz jeszcze na niej cigzacych tradycji burzuazyjnych, na przezwy-
ciezeniu rozpowszechnionego wsrod polskich ekonomistow eklek-
tyzmu, na $miatym pchnieciu ekonomii polskiej na tory naukowej
metody marksizmu.

Przedwojenna nauka ekonomiczna w Polsce byla w przewazaja-
cej wiekszosci nauka burzuazyjng. Wynikato to z 6wczesnej kapita-
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listycznej bazy ekonomicznej oraz z kapitalistycznego charakteru
klasowego 6wczesnego panstwa i dziatajacych w jego ramach uczel-
ni i instytucji naukowych. Ale trzeba powiedziec, ze nawet jako nau-
ka burzjuazyjna przedwojenna ekonomia polska byta na og6t zacofa-
na, nie zdobywala sie na wiasng oryginalng mysl naukowa, ale po-
wtarzata i przezuwata modne w danej chwili teorie zagraniczne. Od-
zwierciedlato to zacofany stan naszej gospodarki narodowej i nasze-
go zycia spoteczno-gospodarczego.

Powstanie Panstwa Ludowego, ktore wytkneto narodowi polskie-
mu nowe drogi rozwoju spoteczno-gospodarczego w kierunku socja-
lizmu, zrazu mato sie odbito na stanie polskiej nauki ekonomicznej.
W wiekszosci swojej ekonomisci polscy podjeli zerwang przez wojne
i okupacje ni¢ pracy naukowej na starych tradycyjnych podstawach,
usitujgc kontynuowac jg nadal po linii metod i treSci burzuazyjnej
nauki. | chociaz wiekszos¢ lojalnie sie wprzegta w postawione przez
Panstwo Ludowe zadania budowania nowego ustroju spotecznego,
usitowali podej$¢ do tych zadan tradycyjnymi narzedziami burzua-
zyjnej nauki. W rezultacie rozwinat sie eklektyzm teoretyczny usi-
tujacy taczy¢ socjalistyczne cele z teoriami burzuazyjnej ekonomii.
A byli tez i tacy, dla ktérych uporczywe trwanie na pozycjach bur-
zuazyjnej ekonomii byto motywowane negatywnym ustosunkowa-
niem sie do stawianych przez Panstwo Ludowe socjalistycznych ce-
16w.

Wyrazne uznanie zaostrzajgcej sie walki klasowej, jasne zrozu-
mienie przejsciowego charakteru trdjsektorowej gospodarki demo-
kracji ludowej, sformutowanie polityki ograniczania i wypierania
elementéw kapitalistycznych jako narzedzia przeobrazenia wymie-
nionej gospodarki przejsciowej w gospodarke socjalistyczng, wyjas-
nienie czynnej i kierowniczej roli petnigcego funkcje dyktatury pro-
letariatu Panstwa Ludowego, stwierdzenie, ze marksizm - leninizm
stanowi podstawe ideologiczng czotowej sity naszego Panstwa Lu-
dowego, Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, postawity przed
polskg naukg ekonomiczng nowe wymagania.

Musimy sobie wyraznie uSwiadomi¢, ze zadan postawionych
nam w zwigzku z budownictwem w Polsce nowego ustroju socjali-
stycznego nie potrafimy wykona¢ metodami burzuazyjnej nauki ani
za pomocg zaciemniajgcego, a nie wyjasniajacego zagadnienia, eklek-
tyzmu teoretycznego. Aby méc wykonac stojgce przed nig zadania,
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polska nauka ekonomiczna musi sta¢ sie naukg marksistowsko-leni-
nowska. W tym celu musi bez reszty przezwyciezy¢ przezytki bur-
zuazyjnej mysli, ktore stanowig cze$¢ nadbudowy ideologicznej kapi-
talistycznego ustroju spotecznego i ktére przeszkadzaja, a nie poma-
gaja, w wykonaniu stojagcych przed polska ekonomia zadan; musi
przyswoi¢ sobie osiggniecia i metody nauki ekonomicznej radziec-
kiej, nauki ekonomicznej socjalistycznego spoteczenstwa; musi
strzec sie nawrotow do burzuazyjnych sposobdéw myslenia na skutek
ptynacych ze Swiata kapitalistycznego kosmopolitycznych nowinek.
Tylko tg drogg polska nauka ekonomiczna stanie sie efektywnym
sktadnikiem nadbudowy tworzacego sie u nas socjalistycznego spo-
teczenstwa, tylko tg drogg potrafi ona spetni¢ swoje zadania i ode-
gra¢ wiasciwg role w procesie budownictwa nowego ustroju spo-
fecznego.

Temu celowi ma stuzy¢ nasz zjazd. Srodkami beda analiza stanu
nauk ekonomicznych w Polsce oraz potgczona z tg analizg dyskusja,
ktéra powinna doprowadzi¢ do krytycznego i samokrytycznego na-
Swietlenia tego stanu i do wyciagniecia wnioskéw dotyczacych zadan
nauk ekonomicznych w najblizszym okresie czasu. Nie wystarczy
jednak deklaratywne, czysto programowe przyznawanie sie do
marksizmu i leninizmu. Marksistowski program pracy naukowej trze-
ba umiec realizowa¢ w sposéb konkretny, w doborze tematow i me-
tod badania naukowego. Dlatego chcemy pokaza¢ kilka przyktadow
konkretnego zastosowania metody marksistowskiej w badaniach eko-
nomicznych, nawigzujacych do konkretnych i aktualnych zagadnien
polskich. Temu celowi stuzy¢ bedg dalsze referaty o efektywnosci in-
westycji w gospodarce socjalistycznej i o socjalistycznej przebudo-
wie wsi polskiej. W szczegolnosci chcemy tez omowi¢ marksistow-
ska metodologie badania historii postepowej mysli ekonomicznej
w Polsce. W zwigzku z tym ostatnim zagadnieniem urzgdzona zosta-
a z okazji naszego zjazdu wystawa historii postepowej mysli ekono-
micznej w Polsce. Przygotowanie wystawy byto potaczone z wiel-
kim wysitkiem, totez chciatbym zlozy¢ podziekowanie wszystkim
ktorzy nie szczedzili trudu w jej zorganizowaniu, a zwkaszcza pro-
fesorom — Grodkowi i Lipinskiemu, dr Drzazdzynskiej, Instytu-
towi Historii Partii przy KC PZPPt, personelowi biblioteki Szkoty
Glownej Planowania i Statystyki oraz dyrektorowi Filipowiczowi.
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- Jedng z podstawowych tez marksizmu jest jedno$¢ teorii i prak-
tyki. Nauka, ktéra odrywa sie od zycia, od kontaktu z rzeczywisto-
Scig i jej potrzebami, gubi sie w bezowocnych abstrakcjach i speku-
lacjach, w rezultacie przestaje by¢ nauka. W szczegdlnosci dotyczy
to ekonomii. Marksistowska nauka ekonomiczna musi podtrzymywac
zywy kontakt z praktycznymi zagadnieniami naszego gospodarstwa
narodowego, z zagadnieniami wynikajacymi z socjalistycznego prze-
obrazenia ustroju spotecznego, stuzac gospodarstwu narodowemu
i budowie socjalizmu czerpa¢ soki zywotne dla dalszego swego roz-
woju. Dlatego- wiasnie porzadek dzienny zjazdu przewiduje referat
0 zadaniach nauk ekonomicznych w Planie Szescioletnim. Referat ten
sformutuje ,,zamdwienia spoteczne” dla polskiej nauki ekonomicz-
nej, odstoni on zarazem wielko$¢ zadan i wielko$¢ perspektyw roz-
wojowych otwierajacych sie przed naukg polskg w zwigzku z pro-
blematyka wykonania Planu Szescioletniego.

W spoteczenstwie kapitalistycznym nauka ekonomiczna moze
w najlepszym razie by¢ widzem rejestrujacym faktyczny przebieg
procesow gospodarczych, na ktére nie wywiera zadnego wplywu,
0 ile nie staje sie, jak to z reguty bywa, apologetyka przywilejow
spotecznych burzuazji i jej polityki. Tylko marksistowska ekonomia,
zkgczona z rewolucyjng walka proletariatu, oddajgca swoje pozna-
nie praw rozwoju gospodarczego na ustugi walczacego proletariatu
1jego partii, staje sie czynnikiem wspGtworzacym dzieje. W socja-
lizmie — i juz teraz w okresie budownictwa podstaw socjalizmu —
nauka ekonomiczna staje sie czeScig sktadowa, koniecznym narze-
dziem Kkierowania procesami przebudowy spotecznej, tworczyni
czynnikiem historii ludzkiej. Taka jest rola, jaka socjalizm wyzna-
cza nauce -ekonomicznej i tym, ktdrzy sie jej poSwiecaja.

Z faktu powigzania marksistowskiej nauki ekonomicznej z zyciem
wynika, ze obcy jej jest wszelki do-gmatyzm. Dogmatyzm bowiem to
oderwanie od zycia, ktore ulega nieustannym przemianom. Niedaw-
no, w jednym ze swoich pism o marksizmie w jezykoznawstwie, Jo-
zef Stalin ponownie nam przypomniat, ze ,marksizm nie uznaje
niezmiennych wnioskow i formut, obowigzujacych dla wszystkich
epok i okresow". W tychze pismach po-dkreslitrowniez ,.ze zadna
nauka nie moze rozwijac sie i prosperowa¢ bez walki pogladéw, bez
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wolnosci krytykill Krytyka bowiem — i nalezy dodac: samokryty-
ka — jest nieodzownym narzedziem rozwoju nauki, jest ona formg
dialektyki rozwoju spotecznego tam, gdzie nie ma wrogich antago-
nizmow klasowych. Tam, gdzie nie ma wrogich antagonizmow kla-
sowych krytyka i wolne Scieranie sie pogladow jest elementem dia-
lektyki rozwoju spotecznego, stuzy postepowi spotecznemu i rozwija-
niu sie spoteczenstwa ku coraz to wyzszym szczeblom. Inne sg jed-
nak prawa dialektyki rozwoju spotecznego w Swiecie rozdartym
przez wrogie antagonizmy klasowe. Tutaj krytyka jest narzedziem
walki klasowej, a Scieranie sie antagonistycznych pogladéow — to
przejaw walki klas. Dlatego nie wolno powotywac sie na stalinowskie
stowa o wolnym $cieraniu sie pogladow tam, gdzie chodzi o walke
z burzuazyjng ideologig i znieksztatcajgcym marksizm eklektyzmem.
Tolerancja burzuazyjnej ideologii i wprowadzajgcego zamieszanie
w umystach eklektyzmu nie stuzy postepowi spotecznemu, lecz prze-
ciwnie hamuje postep i przeszkadza w rozwoju spoteczenstwa ku
wyzsizym szczeblom. Podkreslajac koniecznos¢ wolnej krytyki i Scie-
rania sie pogladéw w obrebie marksistowskiej nauki ekonomicznej,
musimy prowadzi¢ konsekwentng walke z przezytkami i wptywami
ekonomii burzuazyjnej, uniemozliwiaC im szerzenie zamieszania
w umystach i hamowanie budowy socjalizmu.

Przedstawione pokrotce zadania stojgce przed polskg nauka eko-
nomiczng wskazujg na wielkos$¢ czekajgcej nas pracy. Ogolnopolski
zjazd ekonomistow nie jest jedynym ogniwem tej pracy. Po zjezdzie
praca bedzie kontynuowana w Sekcji Nauk Ekonomicznych Kongre-
su Nauki Polskiej i w poszczegdlnych jej podsekcjach. Wreszcie, po
zakonczeniu prac przygotowawczych, wystagpimy na samym Kon-
gresie Nauki Polskiej. Zjazd nasz jednak jest tej pracy najwazniej-
szym ogniwem, od niego bowiem ma sie rozpocza¢ przetom, ktory
nastepnie bedzie pogtebiany i ktérego rezultaty beda podstawg dla
dalszej pracy. Odbywamy nasz zjazd w pierwszym roku wykonania
Planu 6-letniego, pod znakiem wigczenia polskiej nauki ekonomicz-
nej do nakres$lonego przez Plan 6-letni wielkiego dzieta rozbudowy
naszego gospodarstwa narodowego i budowania podstaw socjaliz-
mu w Polsce. Oczekujgc od wszystkich obecnych tutaj petnego wy-
sitku dla wykonania stojacych przed nami zadan, witam uczestni-
kéw zjazdu i zycze owocnych obrad.
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O stanie nauk ekonomicznych
w Polsce

Z samego zatozenia referatu, ktérego zadaniem jest zobrazowanie
stanu nauk ekonomicznych w Polsce, wynika, ze nie moze on by¢
szczegGtowg analizg dorobku i brakdw wszystkich dyscyplin, osrod-
kéw naukowych czy poszczegélnych prac z zakresu nauk ekonomicz-
nych. Referat powinien, jak sadza, skoncentrowac sie gtdwnie wokot
zasadniczych problemow, dotyczacych nauk ekonomicznych jako ca-
fosci, powinien da¢ syntetycznag ocene stanu dotychczaso-
wego i wskaza¢ kierunki rozwojowe. Uwazam, ze takie ujecie refe-
ratu utatwi wydobycie zza ogromnej ilosci szczegdtowych proble-
mow kazdej dziedziny nauk ekonomicznych i kazdego o$rodka nau-
kowego — tego co jest najistotniejsze i co okresla kierunek rozwo-
jowy naszej nauki; chodzi tu w pierwszym rzedzie o zagadnienia me-
todologiczne, w ktérych znajduje wyraz postawa ideologiczna bada-
cza czy pedagoga i ktére w ostatecznym rachunku decyduja o po-
wodzeniu i o praktycznym znaczeniu wszelkiej pracy naukowej.
Mam nadzieje, ze tego rodzaju ujecie referatu stworzy wiasciwe pod-
stawy dla dyskusji, w ktorej wezma przeciez udziat przedstawiciele
roznych dziedzin nauk ekonomicznych i ktérej zadaniem na tym
zjezdzie nie jest rozpatrzenie szczeg6towej problematyki kazdej ga-
fezi wiedzy ekonomicznej (te prace powinny wykona¢ odpowiednie
podsekcje Sekcji Nauk Ekonomicznych | Kongresu Nauki Polskiej),
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lecz wszechstronne oSwietlenie zasadniczych zagadnien
metodologicznych i organizacyjnych, na gruncie szczerej krytyki
i samokrytyki. Rownoczesnie przypominam, ze przedmiotem mojego
referatu jest jedynie ocena stanu nauk ekonomicznych w Pol-
sce i wyciggniecie ogolnych wnioskéw z tej oceny, podczas gdy wy-
tyczne programu prac od strony tematyki, w $cistym powigzaniu
z zadaniami Planu S-ietniego, sformutowane zostang w referacie
min. dr. Stefana Jedrychowskiego.

Analiza stanu nauk ekonomicznych w Polsce musi by¢ przeprowa-
dzana na tle tych wielkich przeobrazen, jakie dokonujg sie w naszym
kraju od chwili wyzwolenia przez Armie Radziecka i ustanowienia
wiadzy ludowej oraz na tle zasadniczych tendencji rozwojowych
w skali miedzynarodowej, ktére w obecnym okresie zarysowujg sie
coraz wyrazniej.

Zwyciestwo socjalizmu w Zwigzku Radzieckim i imponujace tem-
po rozwoju ekonomicznego z tym zwigzane* rozgromienie faszyzmu
przez Zwigzek Radziecki w Il wojnie $wiatowej i nowe potezne
wytomy w systemie imperializmu $wiatowego, jakie nastapity w wy-
niku tego zwyciestwa (powstanie panstw demokracji ludowej, Chin-
skiej Republiki Ludowej, Niemieckiej Republiki Demokratycznej) —
wszystkie te fakty wskazuja, ze bieg proceséw historycznych w ca-
tej rozciggtosci potwierdza stuszno$é teorii marksizmu-leninizmu.
W obecnym okresie, gdy coraz blizsze i wyraZniejsze stajg sie kon-
tury wyzszej fazy komunizmu w ZSRR, gdy kraje demokracji ludo-
wej odnoszg wspaniate sukcesy na drodze socjalistycznej przebudo-
wy ekonomiki i rozwoju sit wytwérczych, gdy rezultaty tworczego,
pokojowego wysitku mas pracujacych krajow obozu socjalizmu i de-
mokracji stanowig szczeg6lnie mocny kontrast z sytuacjg w Swiecie
kapitalizmu, ze zbrodniczymi imperialistycznymi przygotowaniami
do nowej rzezi Swiatowej — w obecnym okresie triumf teorii mark-
sizmu - leninizmu, w tym réwniez jego nauki ekonomicznej, stat sie
jeszcze bardziej widoczny.

Dlatego tez zasadniczym punktem wyjscia dla oceny stanu i ten-
dencji rozwojowych polskiej nauki ekonomicznej musi by¢ stwiei-
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dzenie, ze jedynie stuszng podstawg wszelkich dziedzin nauk ekono-
micznych jest teoria ekonomiczna marksizmu-leninizmu, ze kom-
pletne bankructwo burzuazyjnej pseudo-nauki, niezaleznie od form
i nazw, jakie ona przybiera — jest dzi§ w Swietle praktyki bardziej
oczywiste niz kiedykolwiek. Dlatego tez w ocenie naszej musimy
przede wszystkim bra¢ pod uwage stopien i glebokos¢ stosowania
w polskiej nauce ekonomicznej teorii marksizmu-leninizmu — nauki
,0 prawach rozwoju przyrody i spoteczenstwa, nauki o rewolucji
uciskanych i wyzyskiwanych mas, nauki o zwyciestwie socjalizmu
we wszystkich krajach, nauki o budownictwie spoteczenstwa komu-
nistycznego™ (Stalin). Dlatego tez zasadniczym kryterium w naszej
ocenie osiggnie¢ i brakdéw nauk ekonomicznych w Polsce —musi by¢
rola, jaka nauki te spetniajg w walce o zbudowanie socjalizmu w Pol-
sce, @ tym samym w walce o zwyciestwo sprawy pokoju i socjalizmu
w skali $wiatowej.

Sze$¢ lat istnienia Polski Ludowej, sze$¢ lat nieustannego i coraz
szybszego marszu naprzod we wszystkich dziedzinach zycia — to
rowniez okres tworczego rozwoju marksistowsko-leninowskiej mysli
ekonomicznej w Polsce. Rozwoj ten zawdzieczamy w pierwszym rze-
dzie pracom kierownikéw naszego panstwa i Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej, ktorzy, w oparciu o wskazania klasykéw mark-
sizmu i doSwiadczenia ZSRR, tworczo stosujg teorie marksizmu-leni-
nizmu do konkretnych warunkéw nowej sytuacji historycznej, w ja-
kiej dokonuje sie budownictwo socjalizmu w Polsce. W toku ostrej
walki klasowej, w ktorej odcinek teoretyczny odgrywa ogromng role,
w toku walki przeciw wszelkim wptywom ideologii burzuazyjnej
i jej odgatezien (socjaldemokratyzm w b. PPS, gomutkowszczyz-
na) — nastepowat rozwoj i konkretyzacja zasadniczych wskazan
marksistowsko - leninowskiej teorii ekonomicznej w zastosowaniu
do naszych warunkow. Kazdy z wazniejszych etapdw realizacji poli-
tycznych i ekonomicznych zadarn okresu przejsciowego w Polsce byt
rownoczeshie waznym etapem rozwijania i pogiebiania marksistow-
sko-leninowskiej mysli ekonomicznej w naszym kraju. Wystarczy
wspomnie¢ chocby przyktadowo niektdre teoretyczne zagadnienia
ekonomiczne, ktore znalazty swe prawidtowe rozwigzanie w ostrej
walce przeciw mikotajczykowskiemu PSL, przeciw prawicy b. PPS,
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przeciw gomutkowszczyznie; okre$lenie charakteru naszej ekonomiki
jako przejsciowej ekonomiki rozwijajacej sie w kierunku socjalizmu
(przeciw teorii ,trzeciej drogi”, teorii zastygtego modelu tréjsekto-
rowego, traktowanego jako mechaniczny zlepek rzekomo réwnorzed-
nych i autonomicznych sektoréw); zagadnienie istoty naszego pan-
stwa jako formy dyktatury proletariatu i decydujacej roli ekonomicz-
nej panstwa; zagadnienie charakteru przedsiebiorstw panstwowych;
miejsce i rola spotdzielczosci w Polsce ludowej (przeciw socjaldemo-
kratycznym koncepcjom ,,rzeczypospolitej spdtdzielczej™); zagadnie-
nie charakteru stosunkdéw rynkowych i koniecznosci zapewnienia
panstwu demokracji ludowej decydujacej roli na rynku; zagadnienie
industrializacji wraz z problemem tempa i rozmiardw inwestycji;
zagadnienie wspdtzawodnictwa pracy jako podstawowej metody bu-
downictwa socjalizmu; zagadnienie socjalistycznej przebudowy wsi
na bazie sp&tdzielczosci produkcyjnej i drog walki o realizacje tego
zadania (problematyka rozwoju spojni ekonomicznej pomiedzy klasg
robotnicza, a pracujgcym chtopstwem w walce przeciwko elemen-
tom kapitalistycznym itp.). W pracach Bolestawa Bieruta i innych
kierownikow partii i rzadu, w referatach i uchwatach | Kongresu
PZPR i plenarnych posiedzert Komitetu Centralnego, w naszych pla-
nach gospodarczych, zwlaszcza w ustawie o Planie SzeScioletnim —
stawiane i rozwigzywane byty w sposéb naukowy zasadnicze proble-
my naszej ekonomiki.

Pracownicy polskiej nauki ekonomicznej otrzymywali wiec nieoce-
niong pomoc i mocng podstawe dla swej dziatalnoSci naukowo-ba-
dawczej, pedagogicznej i praktycznej. Wystarczy chocby wspomnie¢
to ogromne bezposrednie znaczenie, jakie dla szeregu dziedzin nauk
ekonomicznych (ekonomia polityczna, planowanie gospodarki naro-
dowej, statystyka) miata tzw. dyskusja CUP-owska w lutym 1948 r.,
w ktorej rozgromione zostaty falszywe, antymarksistowskie metody
planowania lansowane przez 6wczesne socjaldemokratyczne kierow-
nictwo CUP, w ktorej jasno zostaty sformutowane tak wazne proble-
my teoretyczne, jak sprawa wytwarzania i podziatu dochodu narodo-
wego, prymatu produkcji w gospodarce narodowej i inne. Dyskusja
ta byfa niewatpliwie jednym z przetomowych momentéw w rozwoju
nauk ekonomicznych w Polsce ludowej, wskazata ekonomistom wia-
Sciwy kierunek ich pracy. Tego rodzaju przyktadow bezpo$redniej
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pomocy partii i panstwa dla nauk ekonomicznych mozna by oczy-
wiscie przytoczy¢ znacznie wiece;.

Dzieki ogromnej pomocy partii i pafstwa dla nauki w ogole, pra-
cownicy nauki ekonomicznej uzyskali w Polsce ludowej niezwykle
pomysine warunki twoérczej pracy. Roéwnocze$nie — wielkie prze-
miany ustrojowe, jakie nastgpity w naszym kraju, otwarty przed eko-
nomistami nieznane dotgd mozliwosci i perspektywy. O ile w wa-
runkach kapitalizmu rola ekonomisty ogranicza sie w najlepszym
przypadku (jesli jest to uczciwy badacz, stosujacy prawdziwie nauko-
we metody) do obserwacji i analizy takich czy innych przejawow
dziatania zywiotowych praw —to w naszych warunkach
badania naiukowe z zakresu nauk ekonomicznych stuzg bezposrednio
planowemu Kkierownictwu zyciem gospodarczym. Planowy
charakter naszej gospodarki, w ktorej prawa ekonomiczne dziatajg
w coraz petniejszy sposdb jako prawa poznane i $wiadomie stoso-
wane, podnosi wiec nauki ekonomiczne do zaszczytnej, a zarazem
odpowiedzialnej roli czynnika aktywnie odziatywuja-
cego na rzeczywistos¢, do roli powaznego czynnika w walce
0 zbudowanie socjalizmu.

W jaki sposéb ekonomisci polscy wykorzystali te ogromne mozli-
wosci, w jaki sposob starali sie sprosta¢ tym wielkim i trudnym za-
daniom przed nimi stojacym? OdpowiedZz na to pytanie nie moze
by¢, zdaniem moim, jednolita; musi uwzgledniaC dwie strony za-
gadnienia — odpowiednio do dwoch zasadniczych sfer dziatalnosci
ekonomistow w warunkach gospodarki planowej.

Praktyczna dziatalno$¢ ekonomiczna jest w naszym ustroju nie-
odiaczna od pracy naukowej, socjalistyczne planowanie ma bowiem
charakter naukowy. W toku walki o rozwdj i umocnienie planowania
gospodarczego w Polsce, nasze kierownicze o$rodki planowe po-
myslnie rozwiazywaty szereg wielkich i skomplikowanych proble-
mow naukowych. W oparciu o doswiadczenia Zwigzku Radzieckiego
10 szczegbtowy analize stanu i potrzeb rozwojowych naszej gospo-
darki, ekonomiSci — pracownicy centralnych i terenowych ogniw
aparatu gospodarczego, posuwali naprzod praktyke i metodologie
planowania, wnoszac cenny wkiad do rozwoju nauk ekonomicznych
w Polsce. Wystarczy tu wymieni¢ chocby rozwigzanie takich zagad-
nien, jak: konkretne zastosowanie w naszych warunkach prawidto-
wej, marksistowskiej metodologii obliczania dochodu narodowego::
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wszechstronny rozwéj metody bilansowej w planowaniu; duze poste-
py na odcinku metodologii planowania przemystu; opracowanie sze-
regu probleméw z zakresu rozmieszczenia sit wytworczych itp. itp.
Odzwierciedleniem wynikow tych prac sg przede wszystkim nasze
podstawowe dokumenty planowe, zwlaszcza za$ ustawa o Planie
6-letnim, ktéra Swiadczy o szybkim rozwoju nauki planowania
w Polsce Ludowej.

Ta strona naszego bilansu przedstawia sie wiec niewatpliwie po-
myslnie. Inaczej, niestety, przedstawiajg sie wyniki prac ekonomi-
stow w drugiej sferze ich dziatalnosci — w specjalnych instytutach
badawczych, na wyzszych uczelniach, w zaktadach i katedrach. By-
foby wprawdzie niestuszne, gdybysmy twierdzili, ze nasze specjalne
osrodki nauk ekonomicznych nie majg zadnych osiggnie¢. Tak nie
jest, zwkaszcza w ostatnim okresie-, kiedy notujemy wyrazne i do$¢
znaczne sukcesy w szeregu uczelni czy instytucji naukowych. Nie-
mniej, ogdlny bilans, z jakim przychodzimy na Zjazd Ekonomistow
i na |1 Kongres Nauki Polskiej jest od tej strony niezbyt pomysiny,
a w kazdym razie daleko niewspdétmierny z mozliwosciami i za-
daniami.

Ocene te na ogo6t potwierdzajg poszczegolne podsekcje Sekcji Nauk
Ekonomicznych Kongresu Nauki w tezach referatéw podsekcyjnych.
Np. w tezach podsekcji statystyki znajdujemy nastepujgce sformu-
towanie: ,,Krytyczna ocena aktualnego stanu nauki statystyki w Pol-
sce wypadnie bardzo ujemniell Podsekcja finansow charakteryzuje
wydawnictwa (zwarte) ze swojej dziedziny: ,,Dorobek powojenny jest
bardzo nikty i o miernej wartoscill Ocena skryptéw z dziedziny fi-
nanséw wypada nastepujaco: ,,0 ile chodzi o cato$¢ przedmiotu, ma-
my zaledwie jeden skrypt, dajacy petny materiat nauki o finansach.
Podobnie zaledwie 4 skrypty reprezentujg mysl marksistowskgll
W referacie podsekcji ekonomiki handlu czytamy: ,,W okresie po wy-
zwoleniu nie ukazato sie w wydaniu ksigzkowym zadne oryginalne
teoretyczne opracowanie, odpowiadajgce nowym warunkom... Za re-
wolucyjnymi przemianami (politycznymi i ekonomicznymi) nie na-
dazata mysl teoretycznall Na innych odcinkach sytuacja jest, z ma-
tymi wyjatkami, na og6t podobna. Przypomnie¢ trzeba takze, ze na
liscie panstwowych nagréd naukowych nie figuruje dotad Zzadna
praca z zakresu nauk ekonomicznych.
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Osiggniecia ekonomicznych osrodkow naukowych pozostajg dale-
ko w tyle za osiggnieciami praktyki ekonomicznej. Naukowcy —
ekonomisci nie potrafili w swej pracy badawczej i pedagogicznej
nalezycie wykorzystac i rozwina¢ tych przebogatych wskazan, jakie
zawierajg prace kierownikéw partii i panstwa, nie potrafili tworczo
zastosowaé dorobku radzieckiej nauki ekonomicznej. Nie mamy do-
tad zadnej pracy naukowej, ktora by od strony ekonomicznej poka-
zywala charakter i zasieg tego zasadniczego przetomu w dziejach
narodu polskiego, jaki nastgpit wraz z ustanowieniem wiadzy ludo-
wej i1 wkroczeniem na droge budownictwa socjalistycznego. Nie ma
u nas, albo prawie nie ma, prac uogolniajacych problematyke walki
0 socjalistyczng przebudowe ekonomiki w nowych warunkach histo-
rycznych, jakie powstaty w wyniku zwyciestwa socjalizmu w Zwigz-
ku Radzieckim i zwyciestwa Zwigzku Radzieckiego w Il wojnie
Swiatowej. Nie ma, albo prawie nie ma, prac analizujgcych cato-
ksztakt i poszczegblne strony procesow reprodukcji w warunkach
okresu przejSciowego. Nie ma, albo prawie nie ma, teoretycznych
opracowan, zawierajacych rozwiniecie i pogtebienie zagadnien eko-
nomiki i metodologii planowania w poszczegolnych gateziach gospo-
darki narodowej. Bardzo istothym mankamentem jest réwniez nie-
mal catkowity brak w naszej literaturze naukowej opracowan prze-
sztosci gospodarczej Polski, zwlaszcza w okresie miedzywojennym.
Minimalnymi wynikami mozemy réwniez poszczyci¢ sie, jak dotad,
W dziedzinie zbadania i spopularyzowania historii polskiej mysli
ekonomicznej, ktora obfituje w piekne, postepowe tradycje. Jest to
tym bardziej godne pozatowania, ze panowanie burzuazyjnej pseu-
donauki na uniwersytetach polskich w okresie miedzywojennym
bynajmniej nie przyczynito sie do poznania i zobrazowania naszego
narodowego wkladu do rozwoju Swiatowej mysli ekonomiczne;j.
Slepo zapatrzeni we wzory ,,zachodnie”, burzuazyjni ekonomisci albo
w ogole nie dostrzegali dorobku polskiej postepowej mysli ekono-
micznej, albo rozpatrywali nasz dorobek w przesziosci jedynie jako
rezultat ,,wptywow" zachodu. Stoi wiec przed nami wielkie zadanie
odstoniecia i przyswojenia szerokim masom dorobku polskiej poste-
powej nauki ekonomicznej. Z zadania tego, jak dotad, nie wywigza-
liSmy sie nalezycie.

Prace naszych osrodkdw naukowych w bardzo niktym stopniu po-
magaty praktyce naszego budownictwa socjalistycznego, co niejed-
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nokrotnie utrudniato rozstrzyganie konkretnych probleméw, powo-
dowato rozpraszanie sit, zmuszato nieraz do poszukiwania rozwigzan
na drodze empirycznej.

Jest rzeczg jasna, ze na ten stan rzeczy ztozyto sie wiele przyczyn,
w tym réwniez przyczyny natury organizacyjnej, ogolne trudnosci
na odcinku kadr itp. itp. Nie nalezy negowa¢ faktu wystepowania
tych przyczyn, ani tez lekcewazy¢ ich znaczenia. Z drugiej jednak
strony jest rzeczg nie ulegajgca chyba zadnej watpliwosci, ze nie s
to przyczyny zasadnicze. Podstawowg przyczyng ha-
mujacg rozwoj nauk ekonomicznych w Polsce ludowej byto oddzia-
tywanie burzuazyjnej pseudoekonomii, ktdra w ciggu znacznego sto-
sunkowo okresu panoszyta sie nieomal bez przeszkdd w naszych
uczelniach wyzszych i w naszej literaturze naukowej. Znaczna cze$¢
naszej profesury oraz innych ekonomistéw-pracownikéw naukowych
opierata sie w swej dotychczasowej pracy na falszywych, niemark-
sistowskich lub wprost antymarksistowskich pozycjach metodolog
gicznych, ktore uniemozliwiaty prowadzenie rzeczywistej tworczej,
ptodnej pracy naukowej nawet tym, ktérzy, jesli chodzi o ich su-
biektywng postawe, uczciwie tego pragneli. Oczywiscie, ten stan rze-
czy ulegt dzi$ istotnym zmianom, niemniej jednak bytoby chyba
zbyt ryzykowne, gdybySmy powiedzieli, ze catkowicie nalezy on juz
do przesziosci. Dlatego tez zarowno zjazd nasz jak i catoksztatt prac
przygotowawczych do Kongresu Nauki — przechodzi¢ powinny pod
znakiem walki o przezwyciezenie wszystkich przejawow i pozostato-
$ci starych metod, starego, burzuazyjnego sposobu myslenia, pod
znakiem walki o jasng, bezkompromisows linie ideologiczng w nau-
kach ekonomicznych — linie marksizmu-leninizmu.

Polska nauka ekonomiczna ma bogate postepowe tradycje, ktore
w pewnej mierze obrazuje urzgdzona z okazji naszego zjazdu wysta-
wa. Mamy petne prawo szczycié sie dorobkiem polskiej postepowej
mysli ekonomicznej, jej miejscem i rolg w rozwoju nauki $wiatowe;.
Kopernik i Modrzewski, Leszczynski i fizjokraci
polscy, Staszic i Skarbek, Kaminski i Worcell,
a nade wszystko dorobek naukowy naszego rewolucyjnego ruchu ro-
botniczego, ktdry polskiej nauce ekonomicznej dat takie postacie jak
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Ro6za Luksemburg i Julian Marchlewski —to
piekne karty, do ktérych mozemy i powinnismy nawigzywaé w na-
Szej pracy.

Jednak w warunkach panowania wielkiego kapitatu i obszarnic-
twa, zwdaszcza w okresie miedzywojennym, postepowa mysl ekono-
miczna w Polsce zepchnieta byta w podziemie. Na powierzchni — na
katedrach uniwersyteckich i w instytutach naukowych — panowata
niepodzielnie wulgarna apologetyka ustroju kapitalistycznego —
pseudonaukowa, burzuazyjna ekonomia polityczna, stuzaca bezpo-
$rednio interesom wyzyskiwaczy. Przy czym — rzecz niezmiernie
charakterystyczna — jesli postepowg nauke ekonomiczng w Polsce
cechowata oryginalno$¢ mysli, wyrastajaca z jej gtebokiego powia-
zania z ludem — to zasadniczym rysem panujgcej na naszych kate-
drach ekonomii burzuazyjnej byta niewolnicza zalezno$¢ od imperia-
listycznego zachodu. Trudno chyba o bardziej jaskrawe przyktady
kosmopolityzmu jak te, ktérych dostarcza nam burzuazyjna ekono-
mia polityczna w Polsce. Kazdy z kolejnych ,,prorokdw*1burzuazyj-
nej ekonomii zachodu znajdowat S$lepych nasladowcdw, ktdrych
~tworczos¢llpolegata co najwyzej na eklektycznym wigzaniu elemen-
tow zapozyczonych z réznych ,,systeméwll Powstawaty w ten sdo-
sOb rozmaite ,,szkotyLi ,.szkotkill ktore tgczyta wspdlna nienawisc do
socjalizmu i socjalistycznej gospodarki planowej. Szczegolnie rozpo-
wszechnit sie w polskiej ekonomii burzuazyjnej keynesizm w naj-
rozmaitszych jego wariantach.

Monopolistyczna pozycja tego typu ,,naukil ekonomicznej utrzy-
mywata sie, niestety, przez stosunkowo dtugi okres na uczelniach
i w instytucjach naukowych Polski ludowej. Pod wptywem tej wias-
nie ,,naukillksztattowato sie w pierwszym okresie powojennym na-
sze teoretyczne piSmiennictwo ekonomiczne. Prace Taylora
(Wstep do ekonomiki, Teoria produkcji), Mtynarskiego
(Pienigdz i gospodarstwo pieniezne), Zaleskiego (wyklady
historii doktryn ekonomicznych), Rosinskiego (Fundamen-
talne zasady myslenia ekonomicznego), Barcinskiego (Pod-
stawowe zasady ekonomiki), Zagorskiego (Ogolna teoria
konkurencji), Drewnowskiego (Proba ogblnej teorii gospo-
darki planowej), Raczkowskiego (Teoria pienigdza Keyne-
sa), szereg tym podobnych skryptow i opracowan oraz artykutow
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vf Ekonomiscie wraz ze znaczng iloscig przektadow wulgarnej litera-
tury ekonomicznej imperialistycznego zachodu (Barone, Ben-
ham iinn) — oto co roscito sobie pretensje do miana teoretycz-
nych podstaw nauk ekonomicznych w Polsce.

Nie ma, jak sgdze, w tej chwili potrzeby powtarzania tego wszyst-
kiego, co powiedziano juz u nas na temat wartosci naukowej tych
prac i podstaw metodologicznych, na jakich sie one opierajg. Kryty-
ka marksistowska wskazywata juz niejednokrotnie, ze ahistoryczna,
subiektywistyczna, formalistyczna postawa zajmowana przez przed-
stawicieli Kierunkow burzuazyjnych nie ma nic wspdlnego z nauka.
Prowadzi ona bowiem do zastepowania rzeczywistej analizy spotecz-
no-ekonomicznej, analizy stosunkéw pomiedzy ludZzmi, stosunkéw
klasowych — beztreSciowymi modelami, formutami i wykresami,
ktorych obiektywny sens polega na zacieraniu pasozytniczej istoty
systemu kapitalistycznego, zaprzeczaniu wyzszosci gospodarki socja-
listycznej nad kapitalistyczna, zamazywaniu drog walki o rozwoj sit
wytworczych i wzrost dobrobytu mas pracujacych. Przy czym, jak
zwykle zresztg, obok prac i wykfadow, ktdrych autorzy jawnie od-
rzucali marksizm, mieliSmy w Polsce szereg préb maskowania sta-
nowiska przez deklaratywne uznawanie tej lub innej czesci marksi-
stowskiej ekonomii politycznej przy faktycznym odrzucaniu jej isto-
ty. Tak np. usitowano wykazaé, ze burzuazyjna ekonomia polityczna
traci wprawdzie swe znaczenie w warunkach socjalizmu, jest nato-
miast catkiem przydatna dla badania gospodarki kapitalistycznej. In-
ni, na odwrot, glosili absurdalng teze, ze wiasnie w gospodarce plano-
wej nabierajg petnego znaczenia metody burzuazyjnej ekonomii, kté-
re wskutek anarchicznego charakteru kapitalizmu nie mogg tam
znalez¢ zastosowania (badania ,,elastycznosci popytu™ itp.). Tego ro-
dzaju karkotomne koncepcje miaty niektorym ekonomistom postu-
zy¢ jako Srodek okopywania sie na nowych pozycjach, gdy stare by-
ty juz jawnie nie do utrzymania.

Burzuazyjna ekonomia polityczna lubi. jak wiadomo, stroi¢ sie
w piorka ,,apolitycznosci”. Hasto ,,czystej nauki" bylo tez ulubio-
nym motywem burzuazyjnych ekonomistow w Polsce ludowej. Za
tym szyldem kryta sie jednak bardzo wyrazna i Scisle okreslona po-
stawa polityczna. Nie jest przypadkiem, ze jeden ze sztandarowych
przedstawicieli burzuazyjnej ekonomii w Polsce, prof. Taylor, uznat
za stosowne w powojennym -wydaniu swego Wstepu do ekonomiki
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radykalnie przerobi¢ wiasnie te rozdziaty, ktore traktujg o typach
ustrojowych; oczywiscie przerdbka poszta w kierunku idealizacji ka-
pitalizmu jako ustroju ,,wolnosci" w przeciwstawieniu do przymusu,
na jakim oparta jest rzekomo gospodarka planowa; powodujgca w do-
datku wg prof. Taylora ,,ciagte wstrzasy gospodarstwa spolecznego,
ktore moga nawet przybiera¢ czasem forme katastrof spotecznych™
(,,Wstep", str. 229). Podobne ,,apolityczne” poglady gtosili prof. prof.
Mtynarski, Fabierkiewicz i inni. Trudno dopatrywac
sie rowniez przypadkowosci, ze wkasnie w r. 1947. w okresie ,,bitwy
0 handel"”, w pracach niektorych naszych profesorow wystepowata po
prostu apoteoza kapitalistycznej... spekulacji (np. we wsportmianej
juz pracy prof. Rosinskiego lub w skrypcie prof. Zakrzewskiego
Ekonomika).

Burzuazyjna ekonomia polityczna, gtoszona przez szereg lat z wy-
sokosci naszych katedr uniwersyteckich, stanowita wiec nie tylko
bezwartosciowy naukowo balast, lecz odgrywata role ideologicznej
broni, wymierzonej bezposrednio przeciwko podstawom ustrojowym
1kierunkowi rozwojowemu Polski ludowej. Tym bardziej godny po-
zatowania jest fakt, ze w naszej literaturze ekonomicznej ukazywato
sie dotad stosunkowo niewiele prac, demaskujacych istotny charak-
ter burzuazyjnej ekonomii, ktora jest dzis w Ameryce i Europie Za-
chodniej ideologicznym narzedziem w rekach imperialistycznych
podpalaczy $wiata. Nalezatoby réwniez oczekiwaé od szeregu pracow-
nikéw naukowych, ulegajacych do niedawna wptywom burzuazyjnej
ekonomii, aby dali konkretny wyraz swej obecnej postawie przez sa-
mokrytyczne ustosunkowanie sie do wiasnych btedow i ostrg kryty-
ke wspdtczesnych apologetdéw imperializmu.

Prace o$rodkow naukowych i poszczegdlnych autoréw z zakresu
ekonomik branzowych ksztattowaty sie pod wptywem naszkicowanej
wyzej sytuacji na odcinku teorii. Jest to zupetnie zrozumiate i Swiad-
czy wyraznie-przeciw tym, ktérzy nie doceniajg znaczenia podstaw
teoretycznych i usitujg isugerowac, ze wyniki pracy naukowej w eko-
nomikach szczegdtowych sg jakby niezalezne od pozycji teoretycz-
nych, z jakich sie wychodzi.

Prace z zakresu poszczegblnych ekonomik cechowato w pierwszym
okresie powojennym niemal zupetne ignorowanie przemian ustrojo-
wych w Polsce i dodwiadczen Zwigzku Radzieckiego; natomiast prze-
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noszono wzory zywcem zaczerpnigte z kapitalistycznej praktyki go-
spodarczej i ,,naukill te praktyke w swoisty sposob odzwierciedlaja-
cej. Dotyczy to przede wszystkim prac z dziedziny organizacji przed-
siebiorstw i organizacji pracy, gdzie do niedawna niepodzielnie pra-
wie panowaly teorie tworcéw ,,naukowego- systemu wyciskania po-
tu“ — Taylora, Fayola, Le Chatelier, Forda lub ich polskich odpo-
wiednikéw (przede wszystkim Adamieckiego). W napisanych lub po-
nownie wydanych juz po wojnie ksigzkach Zaleskiego. Lulka, Lisa-
ka, Rytla, Bienkowskiego i inn. prézno szukalibySmy chocby
wzmianki 0 nowym charakterze naszych socjalistycznych przedsie-
biorstw i Anowym stosunku do-pracy (ktory znajduje wyraz przede
wszystkim w ruchu wsp6tzawodnictwa), o catej tej bogatej proble-
matyce, ktora okreSla zadania nauki o przedsiebiorstwie i nauki or
ganizacji pracy w warunkach budowania socjalizmu. Za to np. prof.
Bienkowski w pracy pod charakterystycznym tytutem ,,Psychologia
kierownictwall ze szczeg6lnym upodobaniem powotuje sie na Forda,
podajac za dobrag monete m. in. nastepujaca jego wypowiedz: ,.ce-
lem czynnoSci gospodarczej jest zasipokajamie potrzeb, zysk przycho-
dzi jako- nagroda za dobrze spetniong stuzbell

W szeregu prac z zakresu ekonomiki rolnictwa, zwiaszcza ogtoszo-
nych przed r. 1948, znajdujemy jaskrawie wyrazone tendencje agra-
rystyczne — propagowanie odrebnosci wsi i apoteozowanie gospo-
darki kufackiej, najrozmaitsze teoryjki dezindustrializacji itp. (arty-
kuty Buczkowskiego w PSL-owskiej Przebudowie, opra-
cowania wyktadow A Grabskiego iinn.).

Zupetnie niedwuznaczny wydzwiek polityczny miaty gloszone
u nas, zwiaszcza w pierwszym okresie powojennym, twierdzenia
o0 koniecznosci przyptywu kapitatu zagranicznego do Polski; eksport
kapitatu — Srodek ekonomicznego i politycznego ujarzmiania krajow
stabszych gospodarczo przez imperializm, zwkaszcza amerykanski +—
usitowano' przedstawi¢ jako niezbedny czynnik odbudowy i rozbu-
dowy naszej gospodarki. Najbardziej jaskrawym przejawem tego ro-
dzaju tendencji byto opublikowanie w | zeszycie' wznowionego po
wojnie Ekonomisty artykulu P. RosensteinaH.Rodana
,O uprzemystowieniu krajow ubogichlt tendencje tego rodzaju moz-
na byto dostrzec i w szeregu innych prac.
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Przytoczone tu przyktady pochodzg przewaznie z lat 1946 — 47
48. Ale jeszcze w potowie 1949 r. ukazata sie w Poznaniu praca
dr. Antoniego Skowronskiego pt. Istotai przedmiot
nauki o przedsiebiorstwie, ktora stanowi, moim zdaniem, bardzo cha-
rakterystyczny przyktad metod uzywanych przez niektérych ekono-
mistow burzuazyjnych w ekonomikach szczeg6towych. Ksigzka dr.
Skowronskiego dzieli sie w gruncie rzeczy na dwie czesci. Czes$é
pierwsza obejmuje historie nauki o przedsiebiorstwie oraz przeglad
jej wspotczesnego stanu (praktycznie w okresie miedzywojennym)
w Niemczech, we Francji, Wloszech, w Stanach Zjednoczonych,
Zwigzku Radzieckim. Autor referuje poglady przedstawicieli ,,nauki
0 przedsiebiorstwiellw rozmaitych krajach w sposob czysto obiek-
tywny. M. in. jednak poSwieca 15 stronic Zwigzkowi Radzieckie-
mu, daje kilka deklaratywnych zdan o postepie odpowiednich ga-
fezi nauki w ZSRR, cytuje klasykdw marksizmu i specjalistdw ra-
dzieckich. Zdawato by sie, ze autor w pewnej przynajmniej mierze
wykorzysta ten materiat w czesci drugiej, poSwieconej merytorycz-
nemu omoéwieniu zagadnienia. W rzeczywistosci jest zupetnie inaczej.
Cze$¢ 11 stanowi zbior metnych rozwazan, opartych catkowicie i bez
reszty na burzuazyjnej ekonomii i burzuazyjnej ,,nauce o przedsie-
biorstwiell Tu juz nie ma ani $ladu marksizmu czy nauki radzieckiej.
W odsytaczach znajdujemy tylko Stiglera i Heydela, Lehmanna
1 Zaleskiego, Kuznetsa i Taylora, Schmalenbacha i Adamieckie-
go itp. itp.

Praca dr. Skowronskiego jest charakterystyczna o tyle, ze stano-
wi specyficzny przejaw préb podejmowanych przez niektorych
przedstawicieli ekonomik szczegGtowych — préb, polegajacych na
ukrywaniu starej, nie zmienionej w istocie, tresci za nowg lub przy-
najmniej odnowiong fasadg. Deklaratywne sformutowania o dorobku
nauki radzieckiej postuzy¢ miaty w tym wypadku widocznie za co$
w rodzaju barwy ochronnej, przy pomocy ktorej usitowano zamasko-
wac antynaukowg i obiektywnie szkodliwg tre$¢ ksigzki. Prace te-
go rodzaju sg niewatpliwie symptomem pewnego ogodlniejszego
I bardzo niebezpiecznego zjawiska, a mianowicie braku powigzania
pomiedzy ogdlnymi sformutowaniami a szczegbtowymi rozwazaniami
z zakresu ekonomik branzowych. Problem polega na tym, aby te linie
demarkacyjne zlikwidowaC i Scisle powiaza¢ wyktady ekonomik
branzowych z marksistowsko-leninowska ekonomig polityczna.
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Ta, z koniecznosci — najbardziej ogolna, charakterystyka tresci
ideologicznej, ktéra dominowata do- niedawna na naszych uczelniach
wyzszych i w instytucjach naukowych — zaréwno w teoiii ekonomii
jak 1 w ekonomikach branzowych — nie jest chyba dla nikogo nie-
spodzianka. Sg to rzeczy na ogdt znane i ostatnio coraz wiasciwiej
juz oceniane. Nie zawsze jednak zdajemy sobie jeszcze sprawe z te-
go, jak wielkie spustoszenia spowodowata ta wiasnie postawa ideo-
logiczna w konkretnej pracy naukowej, jak bardzo wyjatawiata pra-
cownikdw naukowych, nieraz zdolnych do uzyskania rzeczywiscie
pozytywnych rezultatdw. Dlatego tez sadze, ze jest rzeczg celowa, by
odstoni¢ na dzisiejszym naszym zjezdzie to, co rzadko byto dotad
przedmiotem publicznych debat, a co niewatpliwie daje w pewnej
mierze Klucz do zrozumienia przyczyn zacofania osrodkéw nauk eko-
nomicznych w stosunku do osiagnie¢ praktyki i w stosunku do na-
szych potrzeb. Chodzi mianowicie o kierunek 1 rezultaty prac,
prowadzonych przez najrozmaitsze zaklady uczelniane i katedry,
przewaznie w formie prac dyplomowych, magisterskich i doktor-
skich. Waga tego problemu jest tym wieksza, ze pokazuje réwniez
glebe, z ktérej wyrastaty w poprzednim okresie nasze miode ka-
dry naukowe.

Materiat, na ktorym sie tu opieram, nie jest oczywiscie kompletny.
Obejmuje on okoto 1000 (Scisle 933) prac dyplomowych, magister-
skich i doktorskich z lat 1946 — 1949, z o$rodkow: warszawskiego,
krakowskiego, poznanskiego, wroctawskiego, szczecinskiego — przy
czym, jesli chodzi o dawne SGH i-Akademie Handlowg w Poznaniu,
to dane do roku akademickiego 1948-49 wigcznie sg kompletnel). Jest
to wiec materiat iloSciowo powazny obejmujacy co najmniej 2/3 prac
dyplomowych, magisterskich i doktorskich przyjetych w okresie po-
wojennym — a wiec -uzasadniajacy wyciagniecie pewnych ogdlnych
wnioskow.

Prace pisane do niedawna w naszych zaktadach uczelnianych od-
zwierciedlajg scharakteryzowane poprzednio nastawienie znacznej
czesci burzuazyjnych profesoréw. Prac teoretycznych byto na ogot

i) Wydatng pomoc w przygotowaniu materiatu do tej czesci referatu uzy-
skatem od Podsekcji ekonomiki rolnictwa i Podsekcji ekonomiki handlu oraz
od asystentow Zaktadu Ekonomii Politycznej Socjalizmu SGP i S
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niewiele (ponad 100 z ogolnej liczby 933), te za$, ktdre pisano, doty-
czyly niemal wytacznie najroznorodniejszych odgatezien jednego
I tego samego- kierunku — wulgarnej, antynaukowej ekonomii bur-
zuazyjnej. W seminarium ekonomicznym Uniwersytetu Poznanskie-
go, kierowanym przez prof. Taylora a ostatnio przez prof. Rosifskie-
go, w okresie 1946 — 1950 napisano 7 prac 0 Keynesie, 4 prace
0 Wicksellu, 4 prace o Walrasie, 3 0 Schumpeterze. 3 o Sayu itd. az
do najwiekszych miernot nawet z punktu widzenia burzuazyjnej eko-
nomii — za to Marks zaszczycony zostat uwagg kierownikow semi-
narium raz jeden, i to bardzo wycinkowo (teoria procentu). Nie ma
potrzeby podkreslac, ze zadna z tych prac nie miata oczywiscie cha-
rakteru krytyki pogladéw ekonomistow burzuazyjnych; sa to met-
ne, typowo obiektywistyczne rozwazania, najczesciej o charakterze
bezkrytycznej apologii ekonomii burzuazyjnej. Ponad 50% ogGtu
prac napisanych w seminarium po$wiecono personalnie poszczegol-
nym przedstawicielom wulgarnej ekonomii. Wsrdd pozostatych prac.
ujetych zagadnieniowo, spotykamy m. in. takie tematy, jak, ,,Gospo-
darka korporacyjna we Wioszech", ,,Gospodarka planowa w Polsce
przed wojng" itp. Wystepuje natomiast wyraznie brak powigzania
tematyki prac z aktualng problematyka ekonomiczng Polski.
Seminarium prof. prof. Taylora i Rosinskiego nie jest bynajmniej
wyjatkiem. Wérod prac magisterskich na tematy teoretyczne przy-
jetych w b. SGH znajdziemy znowu catg kolekcje tematéw poswie-
conych ekonomii burzuazyjnej i ani jednego tematu, poswieconego
zagadnieniom teorii ekonomicznej marksizmu-leninizmu. Podobnie
przedstawia sie sytuacja w b. Akademii Handlowej w Poznaniu, gdzie
wsrod nielicznych prac na tematy teoretyczne znaleZz¢ mozna Joan
Robinson, Bortkiewicza i nawet ,,Spizowe prawo ptacy”, nie ma na-
tomiast ani jednej pracy, ktora zajmowataby .sie marksizmem. W se-
minarium prof. Fiericha w Krakowie (historia doktryn ekonomicz-
nych) sytuacja przedstawia si¢ identycznie, z tym, ze obok prac po-
Swieconych Keynesowi, Wieserowi, Mayerowi itp., uczestnicy semi-
narium zajmowali sie takze propagowaniem ,,najnowszych” kierun-
kéw wulgarnej ekonomii amerykanskiej. Tak np. w pracy pt. ,,Teo-
ria gier i ekonomicznego postepowania” w nastepujacy sposob pisze
sie 0 koncepcjach dwoch ultrareakcyjnych amerykanskich przedsta-
wicieli behavioryzmu w ekonomii, Neumanna i Morgensterna: ,,Gdy
Scista teoria sugerowana przez Neumanna i Morgensterna bedzie do-
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stepna i nalezycie rozwinieta, niewatpliwie teoretycy ekonomii sko-
rzystajg z niej, a odrzucg dotagd uzywane, niedoskonate $rodki
badan".

Niezmiernie charakterystyczne dla wymienionych tu semina-
riow i zaktadow byto — obok ignorowania teorii marksizmu i aktu-
alnych zagadnien ekonomicznych Polski ludowej — catkowite igno-
rowanie postepowego dorobku polskiej mysli ekonomicznej.

Z tego rodzaju kierunkiem prac dyplomowych, magisterskich
i doktorskich tgczyto sie niebywale wprost metniactwo myslowe.
Niekiedy trudno uwierzy¢, ze mozna byto przyznawaé stopnie nau-
kowe za prace, ktdre sg zbiorem pustych stow, banatéw, tasiemco-
wych rozwazan na temat... niczego. Tak np. autor pracy pt. ,,Poza-
gospodarcze czynniki rozwoju spétdzielczosci" (seminarium prof.
Bujaka w Krakowie), po dtuzszych wywodach dochodzi do nastepu-
jacej definicji Swiata gospodarczego: ,,Mozna by okresli¢ sfere zycia
ekonomicznego czyli Swiat gospodarczy definicjg negatywng, opie-
rajac sie na globalnej przeciwstawnosci do wszystkiego, co wystepu-
je w Swiecie pozagospodarczym i powiedziec, ze Swiat ekonomiczni'
nie jest niczym tym. co miesci i zawiera w sobie $wiat i zycie poza-
gospodarcze™.

Nastawienie reakcyjnych kierownikdéw zaktaddw i katedr ekono-
micznych znajdowato jednak swoje odbicie nie tylko w kierunku ich
teoretycznych ,,zamitowan". Prace, pisane pod kierownictwem tych
profesorow wymierzone byty niejednokrotnie wprost przeciw Polsce
ludowej, przeciw budownictwu socjalistycznemu. Jak Scisle tgczy sie
antymarksistowska postawa teoretyczna z otwarcie reakcyjng prak-
tyka, o tym Swiadczy caly szereg prac, napisanych i przyjetych
w seminariach, kierowanych przez prof. prof. Mtynarskiego, Dederke,
Paszkiewiczowa, Schramma, Staniewicza i dnn.

Doc. H. Paszkowiczowa (SGGW) przyjeta m. in. prace pt. ,,Porow-
nanie dwdch metod kalkulacyjnych na tle opisu majatku ,,Grudusk™
pow. ciechanowskiego™. Autorem pracy jest niejaki p. Ignacy Boja-
nowski, syn wiasciciela i zarzadca ,,badanego” majatku. Praca zosta-
fa przyjeta jeszcze przed wojng przez prof. Moszczenskiego, a kiedy
autor po wojnie zioizyt ja ponownie, doc. Paszkowiczowa data pracy
nastepujacg ocene: ,,Praca p. Bojanowskiego odbiega od prac po-
wojennych zaréwno iloscig i jakoscig rozporzadzalnego materiatu jak
i staranno$cig opracowania... Nie podobna do niej stosowaé miar przy-
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jetych po wojnie. PrzenieSmy sie wiec myslg w lata sprzed zawie-
ruchy wojennej dpostarajmy sie przeprowadzi¢ ocene pracy z punktu
widzenia starej, dobrej szkoty¥ Z punktu widzenia ,starej dobrej
szkoty4t doc. Paszkowiczowa ocenita prace na ,,dobrzed} z czym sie
catkowicie solidaryzowat prof. Dederko.

Co zawiera ta praca, tak wysoko oceniona z punktu widzenia ,,sta-
rej dobrej szkoty4? Charakterystyka moze by¢ bardzo krétka: jest
to batwochwalcza wprost apologia obszamiczego gospodarstwa, kto-
re wedtug p. Bojanowskiego (administrator i syn wdasciciela!) byto
zrodtem wszelkiego rodzaju dobrodziejstw dla okolicznej ludnosci.
»,Dobrodziejstwadl te wystepujg w petnym Swietle przy konfronta-
cji z rozwijanymi przez autora zasadami dobrego gospodarowania:
1) Utrzymywanie niewielkiej stosunkowo liczby pracownikow sta-
tych 2) ptaca akordowa, 3) dobre wynagradzanie administracji,
4) dobdr sprytnych, b. energicznych ekonomow, 5) najmowanie do ro-
bét sezonowych okolicznej biedoty, 6) opieranie sie na pracy recz-
nej. W zwigzku z tym ostatnim zagadnieniem, autor tale pisze o me-
chanizacji rolnictwa: ,,Tego rodzaju gospodarowanie nie lezy w cha-
rakterze ziemianina Polaka i nikt by na to nie poszedt... Grudusk
szukat sposobéw w innym kierunku i mam wrazenie, ze znalazt4.
Sadzac z opisanych wyzej zasad gospodarowania p. Bojanowskiego,
znalazt je we wzmozonej eksploatacji okolicznej biedoty...

Inny obszarnik, niejaki p. Jan Trzeciak, uzyskat u prof. Schramma
(Zakfad Ekonomiki Rolniczej Uniw. Poznanskiego) tytut magisterski,
nawet nie za prace, lecz, po prostu za trzydziestodwustronicowe
»Sprawozdanie z praktyki4ipt. ,,Proby uzyskania optacalnosci gospo-
darstw rolnych w warunkach przedwojennych na wschodzie Polski4
Autor ,,sprawozdaniadinie omieszkat przy tym zaatakowac spétdziel-
czosci i zwigzku robotnikéw rolnych, ktéry widocznie w pewnym
stopniu przeszkadzat w uzyskiwaniu ,,optacalnosci4 O ogdinym kie-
runku prac wykonywanych w zakladzie prof. Schramma mowig naj-
lepiej niektdre tytuly: ,,Organizacja 70-ha gospodarstwa rolnego na
tle warunkéw ' lokalnych i gospodarczych w latach 1937/38
i 1938/3944 ,,Dwanascie lat gospodarowania na majatku intensywno-
buraczanym4} ,,Planowanie i organizacja gospodarstwa 30 ha“, ,,Mo-
nografia gospodarstwa 86 ha, ze szczeg6lnym uwzglednieniem robo-
cizny, w Koztdwku pow. Mogilno4} ,,Preliminarz pasz dla gospodar-
stwa 80 ha na Pomorzu", ,Zagadnienie wielkosci gospodarstwa
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chtopskiego rodzinnego w Wielkopolsce i na Pomorzu w ujeciu opra-
cowan niemieckich" (autor dochodzi do wniosku, ze najkorzystniej-
sze bytoby gospodarstwo 16 — 25 ha). Jezeli uprzytomnimy sobie,
ze reforma rolna w Poznanskim i na Pomorzu w zasadzie nie objeta
parcelacjg gospodarstw ponizej 100 ha — to mozna bez przesady
okresli¢ zaktad prof. Schramma jako prawdziwe laboratorium ku-
facko-obszarnicze.

Podobny kierunek miaty réwniez prace wykonywane w zaktadzie
prof. Staniewicza (Zaktad Ekonomii Rolniczej i Polityki Gospodar-
czej Uniwersytetu Poznanskiego). W jednej z prac pisanych pod kie-
rownictwem prof. Staniewicza (,,Ewolucja strukturalna i liczbowa
polskiej spdtdzielczosci rolniczej w latach 1935 — 1945%), autor w na-
stepujacy sposéb okre$la zadania spdtdzielczosci rolniczej w Polsce
ludowej: ,-Spdtdzielczosé ma w rolnictwie zniwelowac szkody gospo-
darcze wyrzadzone reformg rolng". Tenze autor usituje przekonac
czytelnika, ze przeprowadzenie reformy rolnej spotegowato grozbe...
kryzysow agrarnych.

Szkalowanie naszej reformy rolnej bylo dos¢ czestym motywem
prac wykonywanych pod kierunkiem reakcyjnych ekonomistow rol-
nych, reprezentujgcych interesy obszarnictwa i kapitalistbw wiej-
skich. Wspomniany juz prof. Bohdan Dederko przyjat m. in. prace
pt. ,,Reforma rolna w powiecie Garwolin", ktdrej autor wyprowadza
nastepujace wnioski ogolne: ,,Parcelacja prowadzona do 1939 r. two-
rzyta gospodarstwa 5 — 20-hektarowe, samowystarczalne. Objeta
wiec propagowany przez prof. Grabskiego typ gospodarstwa 5 — 10
ha i prof. Z. Ludkiewicza 10 — 15 ha oraz zblizata sie do typu go-
spodarstw 20 — 100 ha wykazanych za najlepsze przez prof. Boh-
dana Dederke... Parcelacja ostatnia (1945) data gospodarstwa 2 — 3
ha, daleka wiec byta od typu gospodarstw samowystarczalnych, zaro-
wych. Powiekszyta liczbe gospodarstw drobnych, nad ktérych likwi-
dacja pracowano dotychczas przy przebudowie ustroju rolnego"”.
| azeby ,,ugruntowac" swoj wniosek, autor rysuje nastepujgca per-
spektywe na przysztos¢: ,,Jezeli podziat gospodarstw ponad 5 — 10
ha bedzie przebiegat dalej w tych samych liczbach,, to doprowadzi do
nadmiernego rozdrobnienia gospodarstw i po nastepnych 24 latach
nie bedzie gospodarstw od 10 — 50 ha, a po 100 latach nie bedzie
gospodarstw 5 — 10 ha — na ich miejscu powstang gospodarstwa
od 05 do 5 ha".
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Istotnie, zdolnos¢ przewidywania naukowego, jaka wykazat autor
pracy (a zapewne i jego kierownik), zastuguje na ten wybuch $mie-
chu, jakim przed chwilg zareagowat zjazd. Sam fakt jednak, ze tego
rodzaju ,,rozprawy" mogty by¢ u nas w ciggu dtugiego okresu czasu
podstawg uzyskiwania stopni naukowych bynajmniej nie moze wzbu-
dza¢ wesotosci.

Wrogie w stosunku do Polski ludowej nastawienie polityczne oraz
fatszywe podstawy metodologiczne, cechujgce do niedawna prace
szeregu osrodkow uczelnianych i instytucji badawczych, przejawity
sie rowniez w innych, moze nie tak bezposrednich, niemniej jednak
bardzo charakterystycznych formach.

Jedng z tych form bylo pomijanie radzieckiej problematyki eko-
nomicznej w tematyce prac niektorych szkét i zaktadéw. Na 165 prac
magisterskich, przyjetych po wojnie w b. SGH, zaledwie dwie doty-
czyly probleméw gospodarki ZSRR (jedna z geografii gospodarczej,
jedna z rachunkowosci), chociaz réwnoczeshie przyjeto az cztery pra-
ce, poswiecone ekonomice Niemiec hitlerowskich, szereg prac oma-
wiajgcych zagadnienia ekonomiczne Konga, Kamerunu, Indii Holen-
derskich, Danii itp. Rowniez w b. Akademii Handlowej w Poznaniu
mozna znalez¢ prace poSwiecone nawet zagadnieniu statutu prawne-
go ciesnin tureckich — natomiast problematyke radziecka omawiaty
zaledwie dwie prace z ogblnej liczby 15 przyjetych do r. 1949
wigcznie.

Bardzo charakterystycznym rysem dotychczasowego kierunku prac
wielu naszych uczelni i zaktadéw byto przyczynkarstwo w najgor-
szym tego stowa znaczeniu. Olbrzymia wiekszo$¢ wspomnianych
933 prac — to prace, 0 charakterze czysto opisowym, bez jakiejkol-
wiek analizy, zwilaszcza analizy spoteczno-ekonomicznej. Trzeba
stwierdzié, ze niektdre zaktady wrecz przeksztatcity sie niejako w fa-
bryki .waskich, prymitywnych monografii, w ktérych zagadnienia
zwezane sg do najdrobniejszych szczegdtow, bez najmniejszej proby
powigzania z szersza problematyka. Mozna wymieni¢ setki prac
0 mniej wiecej takich tytutach: ,,Przedsiebiorstwa handlowe branzy
rowerowej", ,,Kasa Stefczyka w Podegrodziu”, ,,Spoétdzielnie ucz-
niowskie w Czestochowie", ,,Bank Spdtdzielczy w Nowym Saczu",
»Polityka tluszczow wieprzowych ze szczeg6lnym uwzglednieniem
smalcu w okresie dziesieciolecia 1929 — 1939", ,,Monografia fabryki
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konserw owocowo-warzywnych w Ziebicach na Dolnym Slasku"
itp. itp.

Zaktad Handlu Rolniczego i Spotdzielczego b. Akademii Handlo-
wej w Krakowie probowat w odpowiedzi na ankiete wyttumaczyc¢ ten
stan rzeczy: ,,Sitg faktu, tak ze wzgledu na niemoznos¢ gwattowne-
go przeskoku z jednej metody w drugg jak rowniez ze wzgledu na
trudnosci w otrzymywaniu danych statystycznych, szereg prac z ko-
niecznosci nosi jeszcze charakter prac monograficznych”. Trzeba
pozytywnie oceni¢ fakt, ze w zakladzie tym (ktéry zresztg celowat
w pracach o niebywale waskim, monograficznym charakterze), za-
czeto w ogdle zdawac sobie sprawe z btednosci dotychczasowej dro-
gi — nie mozna jednak zgodziC sie z trescig cytowanego wyjasnienia.
Zr6dta przyczynkarstwa w najgorszym tego stowa znaczeniu tkwig
nie w trudnosciach technicznych, ani nie w trudno$ciach ,,gwattow-
nego przeskoku". Przyczynkarstwo tego typu jest niewatpliwie prze-
jawem ucieczki od naszej rzeczywistosci, od szerszej problematyki,
zwlhaszcza spoteczno-ekonomicznej, a rownoczesnie wigze sie ono
Scisle z burzuazyjnymi podstawami metodologicznymi. Sg to wiec
zrodha ideologiczne, a nie formalno-teehniczne.

Dla unikniecia wszelkich nieporozumien podkreslam, ze to, co po-
wiedziatem, bynajmniej nie moze by¢ pojete jako negatywne usto-
sunkowanie sie do prac monograficznych w ogole i jako sugerowanie
wylgcznie tematyki ogolnej. Prace monograficzne, odcinkowe sg
waznym i niezbednym elementem naukowego' poznania rzeczywisto-
4ci, ale muszg to by¢ monografie analityczne-, planowo dobierane,
traktujgce przedmiot badan nie w izolacji od catosci gospodarki na-
rodowej i stosunkéw klasowych, lecz na szerokim tle ekonomiezno-
politycznym. Monografia powinna dawac¢ konkretny, przyktadowy
materiat, ilustrujgcy pewne weztowe zagadnienia: powigzane z prak-
tyka naszego budownictwa socjalistycznego. Jest rzeczg jasna, ze te-
go rodzaju prace monograficzne, przyczynkowe, powstawaC moga
jedynie w oparciu o stuszng, marksistowsko-leninowska podstawe
teoretyczng. Wielki btad popetnia ten, kto sgdzi, ze zbieranie i opisy-
wanie materiatu faktycznego jest niezalezne od postawy ideologicz-
nej. Nie mozna oddziela¢ procesu zbierania i opisywania faktéw od
pozycji teoretycznych, z ktorych sie wychodzi, gdyz tylko stuszna,
prawdziwa teoria daje whasciwe instrumenty badania rzeczywistosci,
nawet zwyktej obserwacji faktow, nie mowiac juz o ich analizie.
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Natomiast te monografie, ktore wypetniajg ogromna wiekszos¢ po-
zycji na liscie przyjetych prac dyplomowych, magisterskich i doktor-
skich — sg przewaznie niczym wiecej, jak tylko powierzchownym
opisem miejscowosci lub instytucji gospodarczych, wybranych przy-
padkowo i bez zwiazku z jaka$ szerszg problematyka. Autorzy pomi-
jaja przewaznie rzeczy najistotniejsze (np. stosunki klasowe na wsi),
nie odgraniczajg nawet poszczegolnych okreséw, jakosciowo roznia-
cych sie miedzy sobag, niczego nie uogdlniaja. Tego rodzaju monogra-
fie s catkowicie bezwartoSciowe i stanowig odstraszajace przyktady
burzuazyjnego obiektywistycyzmu.

Obiektywistycyzm ten widzimy juz w samym formutowaniu te-
matdw, ktorych tytuty przewaznie nie wskazujg zadnych zagadnien.,
a jedynie wymieniajg miejscowosci, instytucje lub branze, ktora jest
przedmiotem pracy. Przewaza wiec sformutowanie typu ,,Obrét zbo-
zem w Polsce”, ktdre w gruncie rzeczy od razu sugeruje bezproble-
mowy opis, podczas gdy sprawe obrotu zbozem nalezy powigzat
z zagadnieniami spdjni ekonomicznej, polityki ograniczania i wypie-
rania elementéw kapitalistycznych itp.

Do jakich konsekwencji prowadzi to waskie przyczynkarstwo, wy-
izolowanie badanego szczegGtowego obiektu od jakiegokolwiek szer-
szego tla, Swiadcza nastepujace przykiady:

Pod kierownictwem prof. Inglota napisana zostata na Uniwersyte-
cie Wroctawskim praca pt. ,,Monografia spdtdzielni rolniczo-handlo-
wej w Jarostawiu”. Pomimo, ze monografia obejmuje okres miedzy-
wojenny, okres okupacji i okres po wyzwoleniu, autor nie probuje
rzuci¢ kolejno notowanych drobnych faktow na szersze tto warun-
kéw, istniejgcych w trzech zasadniczo odmiennych okresach. Rzecz:
jasna, praca jest wskutek tego bezwartosciowa, catkowicie oderwana
od rzeczywistosci.

Inny przykiad, tym razem z b. SGH. Praca pt. ,,Kredyt ogrodni-
czy w Polsce przedwojennej i okupacyjnej”, (magisterium przyznane
w czerwcu 1948 r.). Magistrantka z podziwu godnym stoicyzmem
wymienia sumy i warunki kredytu udzielanego poszczegélnym bran-
zom z zakresu ogrodnictwa w kolejnych latach i nie tylko nie ana-
lizuje charakteru opisywanych zjawisk ekonomicznych, ale w grun-
cie rzeczy ,,nie zauwaza" nawet wrzesnia 1939 r. i faktu okupacji. Po
liczbach z r. 1938 i 1939 idg normalnie liczby z r. 1940, 41 itd.. przy
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czym autorka nie omawia bynajmniej catosci zagadnienia w dwoch
okresach (okres przedwojenny i okupacja), lecz podaje liczby odreb-
nie dla poszczegdlnych branz, co oczywiscie do reszty juz zaciera
roznice pomiedzy obu okresami. Oto kilka probek typowej dla bur-
zuazyjnej ekonomii ,naukowej obiektywnoscilt ,Wobec zwiekszenia
produkcji warzyw na terenie Gubernii Generalnej, znacznie wzrosto
zapotrzebowanie na wszelkiego rodzaju nasiona ogrodowe. Firmy na-
sienne zaraz na wiosne 1940 r. wznowity podania do Banku Rolnego
0 uzyskanie kredytow. Bank, rozumiejac potrzeby firm, a chcac
uprzystepni¢ catej ludnosSci nabycie nasion po
niskiej cenie (! Hpodkreslenie W. B.) przyznat jesienig tego
roku 360.000 zt kredytull W innym miejscu autorka pisze dostownie:
~Wojna stworzyta odpowiednie warunki do rozwoju przetworstwa
owocowo-warzywnego. Wytwarzane marmolady zastepujg thuszcze,
w wielu wypadkach za kosztowne do wiekszej konsumcji. Nic wiec
dziwnego, ze produkcja i spozycie marmolady ogromnie wzrosto,
a udzielane kredyty swymi cyframi przewyzszyty kredyty dla innych
dziatéw ogrodnictwall

Trudno o bardziej wymowny przykiad, do czego prowadzi burzua-
zyjny obiektywistycyzm, odrywanie sie od stosunkéw politycznych
1 spotecznych, zamykanie sie w waskiej, rzekomo .,czysto-gospodar-
czej* problematyce. Przy czym indyferentyzm klasowy w pracy nau-
kowej, bedac przejawem okreSlonych, burzuazyjnych pozycji klaso-
wych, przeradza sie czesto w indyferentyzm narodowy. WidzielisSmy
to na cytowanym wyzej przykiadzie: dla autorki dobre jest to, co
pozytywnie wptywa na... produkcje marmolady i zwigzang z tym wy-
soko$¢ kredytdéw dla ogrodnictwa, a spoteczny i narodowy punkt wi-
dzenia na cele i charakter polityki ekonomicznej burzuazji polskiej
czy okupanta hitlerowskiego w pracy jej nie istnieje. (Na marginesie
trzeba zaznaczyC, ze nie mozna byto doszuka¢ sie na egzemplarzu
pracy jakichkolwiek krytycznych uwag kierownika lub recenzentéw
pracy. Obok ustepu, ktory wyzej zacytowatem, znalaztem jedng tyl-
ko uwage: ,,styl!*).

Trzeba stwierdzi¢, ze nie jest to wypadek odosobniony. W przy-
jetej w seminarium prof. Schramma pracy pt. ,,Proba ekonomiczne]
analizy dwoch gospodarstw rolnych w okresie okupacjilljeden z roz-
dziatéw zatytutowany jest ni mniej ni wiecej: ,,Osiggniecia i bledy
wiadz okupacyjnych w odniesieniu do obu majgtkowil
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Charakterystyczny dla ogromnej wiekszoSci rozpatrywanych prac
burzuazyjny obiektywistycyzm nie zawsze znajduje wyraz w samym
tytule; czeste sg przypadki, gdy za interesujgcym tytutem pracy kryje
sie typowo formalistyczne, bezwartosciowe ujecie. Np. praca pt. ,,Za-
gadnienie bezrobocia w Polsce w latach 1933 — 39* (seminarium
prof. Szuberta w b. SGH) stanowi obiektywistyczny opis dziatalnosci
Funduszu Pracy, bez jakiejkolwiek giebszej analizy krytycznej.
W seminarium prof. Dabrowskiego w tejze szkole przyjeto w r. 1948
prace pt. ,,Zagadnienie premii w przedsiebiorstwach przemystowych
ze szczeg6lnym uwzglednieniem PKP*. Ten ciekawy i aktualny te-
mat przeksztatcony zostat przez autorke w prymitywny wyktad tzw.
naukowej organizacji pracy, opartej na pracach Clarka, Emersona,
Taylora, Forda, Bienkowskiego, Adamieckiego i inn. Autorka nie
prébuje nawet zastanowi¢ sie nad tym. jaki jest obecnie charakter
panstwowych przedsiebiorstw przemystowych czy PKP, jak rozwija
sie nowy stosunek do pracy i jaka jest wobec tego rola premii — na-
tomiast wypetnia prace ,,wzorcowymi systemami premiowymi” Hal-
sey‘q, Taylora, Gantta, Emersona.

W zaktadzie prof. Zabko-Potopowicza na SGGW przyjeta zostata
w r. 1949 praca pt. ,,Problematyka chtopskiej gospodarki uspotecz-
nionej". | temu tytutowi trudno zarzuci¢ nieaktualno$¢. Ale autor
nie analizuje zagadnienia na tle konkretnej problematyki polskiej,
ani jednym stowem nie wspomina o walce klasowej, natomiast po-
Swieca wiele uwagi spotkom pasterskim na Podhalu, spotkom rybac-
kim, ,dworom" na Slasku, traktujgc wszystkie te formy na réwni
ze spétdzielniami produkcyjnymi, jako gospodarstwa zespotowe. Ma-
teriatu do poréwnan i wzordw szuka nie w radzieckich gospodar-
stwach kolektywnych, lecz w... dawnej rosyjskiej ,,0bszczinie™ i po-
tudniowostowianskiej ,,zadrudze". Z fatwoscig dostrzegamy tu oczy-
wiscie reakcyjng, kutacka ideologie agraryzmu ze wszystkimi :
konsekwencjami.

Przytoczytem dtugi szereg przyktadéw, moze nawet zbyt dhugi, jak
na ramy mojego referatu. Sadze jednak, ze bylo to uzasadnione.
Przykfady te stanowig bowiem, moim zdaniem, szczeg6lnie plastycz-
ng ilustracje wysunietej poprzednio tezy, ze podstawowym zrodie
wielkich opdZnien i brakéw w dotychczasowym rozwoju nauk eko-
nomicznych w Polsce ludowej byto cigzenie falszywych, burzuazyj-
nych pogladow, szerzonych do niedawna przez znaczng wiekszos¢
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naszych katedr i instytucji badawczych. Przyktady te obrazujg kon-
kretnie calg nicos¢ burzuazyjnej ,,nauki* ekonomicznej, jej'zupeing
bezptodnosé, wynikajaca z samej istoty tej wulgarnej apologetyki
umierajgcego kapitalizmu. Wroga burzuazyjna metodologia hamowa-
fa rozwoj pracy badawczej w Polsce, kierowata jg na fatszywe tory,
skrzywiata wielu nawet uczciwych i zdolnych mtodych pracownikow
naukowych, prowadzita do marnotrawstwa czasu i sit. W szeregu
przypadkéw mozemy mowié niewatpliwie o Swiadomej szkodniczej
robocie, wymierzonej przeciw podstawom ustrojowym naszego pan-
stwa. Jesli chodzi o niektdre zaklady, to blizsze zapoznanie sie z ich
»dorobkiem" wzbudza podejrzenia, ze stawiaty one sobie za cel po
prostu przyspieszong fabrykacje reakcjonistow z tytutami nauko-
wymi.

Oczywiscie, wszystko, co zostato tu powiedziane o rezultatach dzia-
falnosci szeregu uczelni, katedr d zaktadéw ekonomicznych, trzeba
traktowa¢ jako ocene og6lna. Nie nalezy tego wiec rozumie¢ w ten
sposdb, ze wsrdd prac dyplomowych magisterskich i doktorskich na-
pisanych w minionym okresie nie byto wcale prac w tej lub innej
mierze wartosciowych, pozytecznych. Prace takie niewatpliwie by-
ly, ale raczej jako wyjatki potwierdzajgce regute. Przetom w tema-
tyce i tresci prac idzie w parze z przebudowg naszego wyzszego
szkolnictwa ekonomicznego i instytucji naukowo - badawczych,
z oczyszczaniem ich od wrogich, fatszywych teorii burzuazyjnych.

v

W dotychczasowych wywodach koncentrowatem sie gtownie na
negatywnej stronie bilansu dziatalnosci o$rodkéw nauk ekonomicz-
nych w Polsce. Trzeba byto zacza¢ od tej wiasnie strony przede
wszystkim dlatego, ze podstawowym naszym zadaniem jest wykry-
cie zrédet brakdéw i wyciagniecie na tej podstawie odpowiednich
wnioskow na przyszto$¢. Nie znaczy to jednak, by do' zobrazowania
stanu nauk ekonomicznych w Polsce mozna byto uzywaé jedynie
ciemnych barw, zwilaszcza, jesli podejdziemy do zagadnienia nie sta-
tycznie, lecz w procesie rozwoju.

Okres przejSciowy od kapitalizmu do socjalizmu jest okresem
ostrej walki klasowej, okresem walki nowych, rosngcych socjalistycz-
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nych pierwiastkbw przeciw stawiajgcym zaciekly opdr elementom
starego, kapitalistycznego ustroju. Dotyczy to zaréwno odcinka poli-
tycznego i ekonomicznego jak i nauki.

Dlatego tez najcharakterystyczniejszag cechg minionego okresu
rowniez w dziedzinie nauk ekonomicznych byfa ostra walka marksi-
stowsko-leninowskiej teorii ekonomicznej przeciw falszywym teo-
riom burzuazyjnym. W wyniku tej ofensywy ideologicznej, prowa-
dzonej pod kierownictwem partii, skonstatowa¢ mozemy szereg istot-
nych sukcesow, ktdre stwarzajg pomysine przestanki rozwoju na-
szych osrodkdw nauki ekonomicznej.

Pomimo to, ze w ciggu stosunkowo dtugiego czasu wyzsze uczelnie
ekonomiczne i katedry ekonomii na uniwersytetach oraz instytucje
naukowo - badawcze byly opanowane w przewazajgcej mierze
(aw pewnej fazie niemal catkowicie) przez przedstawicieli burzazyj-
nej pseudo-nauki — okres minionego szesciolecia znamionowato
burzliwe rozpowszechnianie sie, dtawionej przedtem i spychanej
w podziemia, marksistowsko-leninowskiej nauki .ekonomicznej. Prak-
tyka budowy socjalizmu czynita coraz bardziej powszechng potrzebe
opanowania tak waznego oreza teoretycznego, jakim jest ekonomia
polityczna. Zaznaczyto to sie zwiaszcza po rozgromieniu przez partie
gomutkowszczyzny, co pozwolito wytyczy¢ jasng perspektywe bu-
downictwa socjalistycznego i usuneto sztuczne przeszkody i hamulce,
jakie usitowat postawi¢ oportunizm na drodze ofensywy ideologicz-
nej marksizmu-leninizmu.

Najbardziej jaskrawym przejawem, a zarazem poteznym orezem
tej ofensywy ideologicznej jest imponujacy wzrost naktadow dziet
klasykéw marksizmu-leninizmu w Polsce. O ile w r. 1946 ,,Ksigzkal
wydata 65.000 egzemplarzy dziet klasykdéw, a w r. 1947 — 176.000,
to juz w r. 1948 globalny nakifad wynosit 602.000 egzemplarzy,
aw r. 1949 osiggngt wysoko$¢ 8478.000 egzemplarzy. Zgodnie
z uchwatg KC PZPR w r. 1949 zapoczatkowane zostato polskie wy-
danie petnego zbioru Dziet Lenina i Stalina w nakfadzie
250.000 egzemplarzy. W najblizszym czasie ukaze si¢ nowy polski
przektad Kapitatu w naktadzie 100.000 egzemplarzy.

Drugim niezmiernie waznym czynnikiem rozwoju marksistowsko-
leninowskiej nauki ekonomicznej, a rownocze$nie charakterystycz-
nym miernikiem jej rozpowszechnienia w Polsce — jest wzrost prze-
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ktadéw prac ekonomistéw radzieckich. W r. 1948 wydano w Polsce
42 tytuty radzieckich prac ekonomicznych, w r. 1949 — 72, a W cia-
gu trzech kwartatéw r. 1950 — juz 108. Prenumerata radzieckiego
czasopisma Woprosy ekonomiki wynosita w r. 1950 — 2433 egz.
(@ wiec niewiele mniej niz naktad Ekonomisty, ktéry wynosi
3.000 egz.), prenumerata czasopisma Ptanowoje Choziajstwo — 1.722
egz. Rownoczesnie w wielu dziesigtkach tysiecy egzemplarzy rozpo-
wszechnity sie polskie opracowania popularne z zakresu ekonomii
politycznej.

Wszystko to, zwhaszcza na tle postepow budownictwa socjali-
stycznego w naszym kraju oraz teoretycznego uogoélnienia naszej
praktyki w pracach kierownikdw partii i panstwa, stwarzato warun-
ki dla stopniowego przezwyciezania wptywow burzuazyjnych w nau-
kach ekonomicznych. Powazng pomocg w tej walce byty dla nas
materiaty publikowane w teoretycznym organie partii — Nowe Dro-
gi; Nowe Drogi poza szeregiem zasadniczych artykutow na tematy
ekonomiczne, zabieraly réwniez kilkakrotnie glos bezposrednio
w sprawie sytuacji w naukach ekonomicznych, publikowaty krytycz-
ne omdwienia niektérych wydawnictw itd.

Stopniowy, poczatkowo powolny, a z biegiem czasu coraz szybszy,
wzrost zasiegu i gtebokosci oddziatywania teorii ekonomicznej mark-
sizmu-leninizmu, znajdowat wyraz w najréznorodniejszych formach
i dziedzinach. Pewnym miernikiem moze tu by¢ liczba wydanych
polskich prac na tematy ekonomiczne. O ile w r. 1948 oryginalnych
prac na tematy ekonomiczne wydano u nas 168, a w r. 1949 — 143,
to do wrzesnia 1950 r. ilos¢ tytutow w tej kategorii wzrosta do 217,
przy czym analiza wykazuje, ze réwnocze$nie podniost sie poziom
tych prac, ktore w coraz wiekszej mierze oparte sg na metodologii
marksizmu-leninizmu. Oczywiscie, ani iloS¢ wydanych prac, ani ich
jakos¢ d tematyka bynajmniej nie odpowiadajg jeszcze naszym po-
trzebom i mozliwosciom. W szczeg6lnosci w dalszym ciggu nie ma-
my prawie prac teoretycznych, uogdlniajacych nasze doswiadczenia
I wysnuwajacych pewne zasadnicze wnioski; w niedostatecznie po-
gtebiony sposob ujmowane sg réwniez zagadnienia z zakresu po-
szczegllnych ekonomik, nierzadko spotkaé sie jeszcze mozna z bled-
nymi ujeciami lub sformutowaniami. Niemniej jednak, w catosci
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stwierdzi¢ mozna na tym odcinku niewatpliwy postap, zwlaszcza
w poréwnaniu z pierwszym okresem, ktory charakteryzowatem
w poprzednich czesciach referatu.

Istotnym elementem przeobrazen, nastepujacych w naszej litera-
turze ekonomicznej, jest rowniez ewolucja polskiej publicystyki eko-
nomicznej. O ile w pierwszej fazie swego istnienia, takie czasopisma,
jak Zycie gospodarcze, Gospodarka planowa czy wychodzace do kon-
ca r. 1949 Wiadomosci Narodowego Banku Polskiego publikowaty
niejednokrotnie artykuty, reprezentujace rowniez poglady burzua-
zyjne lub socjaldemokratyczne — to w ostatnim okresie pisma te
realizujg w zasadzie stuszng linie ideologiczng (co nie znaczy, ze s3
wolne od takich czy innych bledéw), a co najwazniejsze — w znacz-
nie wiekszym niz poprzednio stopniu wigzg sie z naszg praktyka go-
spodarcza. Stwierdzi¢ trzeba réwniez, ze powazng ewolucje, zwiasz-
cza w ostatnim okresie, przeszto czasopismo Ekonomista, ktore jesz-
cze stosunkowo niedawno stato na wyraznie falszywej platformie.
Ostatnie numery Ekonomisty zawierajg szereg prac marksistowskich
i wykazujg znacznie wieksze niz dotad powigzanie z naszg rzeczywi-
stoscig Nalezy przypuszczaé, ze ewolucja ta postepowaé bedzie na-
przod.

Wielka role w rozpowszechnieniu marksistowsko-leninowskiej
teorii ekonomicznej w Polsce odegrato szkolnictwo partyjne. Trzeba
rowniez wspomniec o szkoleniu ekonomicznym aparatu gospodarcze-
go, administracyjnego, oSwiatowego itd.

Przetomowe znaczenie w walce o whasciwy kierunek nauk ekono-

micznych w Polsce miata reorganizacja wyzszego szkolnictwa eko-
nomicznego.

Do r. akademickiego 1949/50 marksistowsko-leninowska ekonomia
polityczna wyktadana byta na kilku zaledwie katedrach (Politechnika
Gliwicka, ANP w Warszawie, PWSAG w Katowicach). Z poczatkiem
r. akademickiego 1949/50 nastapito przeksztatcenie dawnej Szkoty
Gtownej Handlowej w Warszawie w Szkote Glowng Planowania
i Statystyki. Powstanie SGPiS zapoczatkowato nowy etap w rozwoju
polskiego wyzszego szkolnictwa ekonomicznego. Utworzona zostata
uczelnia, ktéra — w przeciwienstwie do dawnych wyzszych szkét
handlowych, zbudowanych wedtug starych kapitalistycznych wzo-
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row — nastawiona zostata na ksztatcenie kadr dla naszej planowej
gospodarki. Program nauczania oparty zostat na metodologii marksi-
stowsko-leninowskiej, struktura i organizacja studiow (wzorowana
na radzieckich uczelniach ekonomicznych) przystosowana do potrzeb
praktyki planowego kierowania gospodarka.

Rok istnienia SGPIS przynidst pod kazdym wzgledem pozytywne
rezultaty. W ciggu tego roku opracowano (niejednokrotnie po raz
pierwszy w Polsce) caty szereg cyklow wyktadowych z rdznych dzie-
dzin nauk ekonomicznych, (ekonomia polityczna socjalizmu, plano-
wanie gospodarki narodowej, niektdre ekonomiki szczegGtowe). \Wy-
kiady te, pomimo iz wymagajg niewatpliwie wiele jeszcze pracy nad
ich udoskonaleniem i rozwinieciem, publikowane byty przewaznie
w formie skryptow i postuzyty jako materiat dla opracowania w bie-
zacym roku akademickim niektorych skryptéw na skale ogdlnopol-
ska. SGPiS ma réwniez pewne osiggniecia na odcinku przygotowy-
wania mtodych kadr naukowych, co nalezy obecnie do najwazniej-
szych zadan naszych ekonomicznych szkét wyzszych i instytucji nau-
kowo-badawczych. Znajduje to wyraz przede wszystkim w znacz-
nym wzroscie liczby asystentéw. Zasadniczej zmianie ulegta réwniez
tematyka prac seminaridbw magisterskich, ktére w coraz wiekszym
stopniu opierajg sie na prawdziwie naukowych podstawach mark-
sizmu-leninizmu i koncentrujg sie wok6t zagadnien zwigzanych z na-
szg praktyka gospodarczg (z zakresu ekonomii politycznej — sze-
reg tematéw poswieconych problematyce ekonomicznych dzwigni
wzrostu produkcji i wydajnosci pracy, z zakresu planowania gospo-
darki narodowej — zagadnienia bilanséw materiatowych i metodo-
logii planowania poszczegolnych dziedzin gospodarki itp.). Stabg stro-
ng dotychczasowej pracy SGPiS jest bardzo niewielka, jak dotad,
produkcja naukowa zaktadow, co daje sie czesciowo wyttumaczyé
stosunkowo krétkim okresem istnienia szkoty, jak roéwniez koniecz-
noscig rozwigzania w pierwszym rzedzie zadan natury pedagogicz-
nej 1 organizacyjnej.

Doswiadczenia SGPIS staty sie w znacznym stopniu podstawa
przeprowadzonej w biezacym roku akademickim zasadniczej reorga-
nizacji catego wyzszego szkolnictwa ekonomicznego w Polsce, przy
rownoczesnym wzroscie liczby i zrdznicowaniu specjalizacji szkot.
Mamy dzi$§ w Polsce dziesie¢ wyzszych szkét ekonomicznych, szkét
0 nowym obliczu, opartych w zatozeniu swym na podstawach mark-
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sizmu-leninizmu i ksztatcagcych kadry planistow i statystykow dla
rozmaitych dziedzin naszej gospodarki narodowej. Jako- fakt nie-
zmiernie pozytywny podkresli¢ nalezy opracowanie w biezgcym roku
akademickim pierwszych jednolitych programéw nauczania ze
wszystkich prawie dyscyplin. Wprawdzie programy te z natury rze-
czy noszg jeszcze charakter tymczasowych materiatow, ktore zostang
poprawione i udoskonalone na podstawie do$wiadczen ich realizacji
I pogtebienia pracy naukowej — niemniej jednak opracowanie jed-
nolitych materiatdw programowych stanowi niewatpliwie osiggnie-
cie duzej miary.

Mowigc o reorganizacji wyzszego szkolnictwa ekonomicznego i no-
wej jego strukturze oraz tresci nauczania, trzeba podkresli¢ ogrom-
ng bezposrednig pomoc, jakg w rozwigzaniu tego trudnego i waznego
zadania otrzymalismy ze Zwigzku Radzieckiego. Grupy naszych eko-
nomistéw-wyktadowcow i pracownikow instytucji naukowych —wy-
jezdzaty do ZSRR, uzyskujac mozno$¢ bezpo$redniego zaznajomienia
sie zarbwno z merytorycznymi osiagnieciami radzieckiej nauki eko-
nomicznej, jak i z wielkim doswiadczeniem radzieckiego szkolnictwa
wyzszego. Rownoczesnie z najwyzsza wdziecznoscia wspominamy po-
byt w Polsce kilku wybitnych ekonomistow radzieckich, ktérzy dzie-
lili sie z nami swa wiedzg i doSwiadczeniem. Bezposredni kontakt
z radzieckg nauka ekonomiczng stanowi niezmiernie doniosty czyn-
nik rozwoju nauk ekonomicznych w Polsce i niewatpliwie powinien
on by¢, w miare moznosci, coraz szerszy i wielostronniejszy.

Reorganizacja wyzszego szkolnictwa ekonomicznego w powigzaniu
z zasadniczym przeobrazeniem katedr ekonomii na innych uczel-
niach — oznacza, ze sytuacja, ktérg charakteryzowatem w poprzed-
niej czesci referatu nalezy juz w 'zasadzie do przesztosci. Wyzsze
uczelnie ekonomiczne i katedry ekonomii dajg dzi$ studentom w co-
raz wiekszej mierze prawdziwa, marksistowsko-leninowska, wiedze
ekonomiczng. Nie znaczy to jednak, bysmy mogli uwazaé, ze zadania
nasze na odcinku zmiany oblicza wyzszego szkolnictwa ekonomicz-
nego, s ostatecznie zrealizowane i zakorczone. Przeksztatcenia, kto-
re nastapity, stwarzajg bez watpienia nowe, mocne przestanki dla
tworczego rozwoju osrodkow polskiej nauki ekonomicznej. Ale po
to, aby nalezycie wykorzystac te przestanki, trzeba prowadzi¢ upoér-
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czywg walke o peing faktyczng realizacje reformy wyzszego szkol-
nictwa ekonomicznego, o wykorzenienie wszystkich pozostatosci sta-
rego w nowym.

W reformie wyzszego szkolnictwa ekonomicznego znalazta odbicie
generalna linia polityki partii i rzadu w stosunku do kadr pracowni-
kéw naukowych. Wszyscy uczciwi, wartosciowi pracownicy sposrod
starej kadry naukowej otrzymali petne mozliwosci twoérczej dziatal-
nosci. Znaczna czes¢ starej kadry naukowej przeszta w ostatnim okre-
sie powazng pozytywng ewolucje* Zadanie polega na tym, aby ewo-
lucje te pogiebic i doprowadzi¢ do korca, odcinajac sie réwnoczesnie
z catym zdecydowaniem od tych wszystkich, ktdérzy — jawnie lub
skrycie — trwajg na starych burzuazyjnych pozycjach. Osiggna¢ to
mozna jedynie przez wzmozenie naszej pracy ideologicznej, przez
ostrg i bezkompromisowg walke przeciw wszelkim przejawom bur-
zuazyjnegOi $wiatopogladu i form jego wyrazania sie w dziedzinie
ekonomii, przez znacznie petniejsze niz dotad stosowanie wyprébowa-
nego oreza krytyki i samokrytyki. Dotyczy to zwiaszcza ekonomik
szczegGtowych, dai ktdrych w pewnych wypadkach usituja ,,schronic¢
sie” burzuazyjni ekonomisci, wyeliminowani z katedr ekonomii po-
litycznej. Walka o jasne, marksistowsko-leninowskie, oblicze ekono-
mik szczeg&towych, o podniesienie poziomu ich wyktadania i petne
powigzanie z praktyka budownictwa socjalistycznego — to jedno
z czotowych naszych zadan na obecnym etapie.

Znaczenie walki o doprowadzenie do konca tego przetomu ideolo-
gicznego, jaki dokonuje sie w wyzszym szkolnictwie ekonomicznym,
wystepuje w catej petni w obliczu ogromu zadan, postawionych
przed naszymi szkotami wyzszymi przez Plan 6-letni. Wyzsze
szkoly ekonomiczne powinny w Planie 6-letnim da¢ naszej go-
spodarce narodowej okoto 14.000 absolwentow. Je$li uprzytomnimy
sobie zarazem, ze ekonomia polityczna, jako jeden z podstawowych
przedmiotow ideologicznych, jest juz dzi$ stopniowo wprowadzana do
wszystkich szkét wyzszych w Polsce — to stanie sie jasne, jak wielka
spoczywa na nas odpowiedzialno$¢. Dlatego tez, sadze, ze dyskusja
zjazdowa poswieci tej sprawie nalezytg uwage.

Zasadnicza zmiana sytuacji w dziedzinie nauk ekonomicznych,,ja-
ka nastgpita w ostatnim okresie znalazta swoje odbicie réwniez na
odcinku specjalnych instytucji naukowo-badawczych. Mamy w Pol-
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sce szereg komorek naukowo-badawczych, zwigzanych w takiej lub
innej mierze, z problematykg ekonomiczng. Najliczniejsza grupa
to komarki naukowe poszczegolnych resortéw gospodarczych, zajmu-
jace sie m. in. rowniez zagadnieniami ekonomicznymi. Niestety, zbyt
mato wiemy o nich, by mozna bylo dzisiaj zanalizowac ich dziatal-
no$¢. Na podstawie dos¢ fragmentarycznych i ogdlnikowych infor-
macji, uzyskanych przez niektore podsekcje ekonomiczne, mozna
jednak stwierdzi¢, ze dorobek tych komarek jest, z punktu widzenia
nauk ekonomicznych, na og6t znikomy. Whynika to z braku kadr,
z faktu, ze najczesciej wykorzystywane one sg dla zaspokojenia do-
raznych potrzeb z uszczerbkiem dla zadan dtugofalowych, a nade
wszystko — z braku planowego kierownictwa naukowego i koordy-
nacji pracy. Na tym odcinku trzeba wiec w grun-cie rzeczy dopiero
zorganizowa¢ prace i nada¢ jej wkasciwg linie.

Druga grupa ekonomicznych placéwek badawczych — to dziaty
czy sektory ekonomiczne niektérych instytutow specjalnych (np.
Instytut Spraw Miedzynarodowych, w ktérym do$C szeroko repre-
zentowana jest miedzynarodowa problematyka gospodarcza). Do tej
grupy zaliczy¢ rowniez nalezatoby komorki naukowo-badawcze
w Gtownym Urzedzie Statystycznym.

Wreszcie trzecia grupa — to centralne ekonomiczne instytuty na-
ukowo-badawcze, do ktorych zaliczy¢ mozemy Instytut Ekonomiki
Rolnej, Instytut Naukowo-Badawczy Handlu i Zywienia Zbiorowego,
oraz w pewnym stopniu — Giowny Instytut Pracy. Z tych mate-
riatdw, jakie miatem do dyspozycji (a trzeba powiedzie¢, ze poszcze-
golne podsekcje dostarczyty tu bardzo niewiele materiatu), wynika,
ze jesli chodzi o placowki naukowo-badawcze w dziedzinie ekono-
micznej — to podstawowe znaczenie ma w chwili obecnej ta wiasnie
grupa.

Zadaniem Instytutow jest nie tylko bezposrednia praca naukowo-
badawcza, lecz réwniez koordynacja prac naukowo-badawczych pro-
wadzonych przez uczelnie wyzsze oraz opieka nad trescig i metody-
kg nauczania dyscyplin, wchodzacych w zakres zainteresowan kazde-
go Instytutu. Do$wiadczenia pracy Instytutow sg jeszcze niewielkie
(powstaty one w latach 1949 — 1950), niemniej jednak, nawet ten
krétki okres pozwala stwierdzic, ze pomimo wielu brakdw (zwdaszcza
w zakresie powigzania z praktyka), maja one dane ku temu, aby roz-
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wing¢ sie w placéwki nowego typu, zdolne rzeczywiscie do- posunie-
cia naprzdd naszej nauki ekonomicznej i oddania konkretnych ustug
gospodarce narodowej. Ocena ta dotyczy gtownie Instytutu Ekono-
miki Rolnej.

Pierwszym marksistowskim osrodkiem naukowo - badawczym
w dziedzinie ekonomiki rolnictwa byto Biuro Studidéw przy Wydziale
Rolnym KC PPR, stworzone w poczatkach 1947 r. Biuro Studiow
rozpoczeto prace badawcze (m. in. ankietowe badania struktury wsi
polskiej) oraz stato sie waznym osrodkiem wychowania kadr i pro-
mieniowania ideologicznego, co umozliwito po pewnym czasie, do-
konanie zasadniczego przestawienia prac Wydziatu Ekonomiki Rol-
nej PINGW oraz pewnych przeobrazen w pracy dziatu rolnego Spot-
dzielczego Instytutu Naukowego. Na tej bazie powotany zostat
z dniem 1 stycznia 1950 r. Instytut Ekonomiki Rolnej jako centralny
o$rodek naukowo-badawczy w zakresie ekonomiki rolnictwa.

W ciggu roku swego istnienia Instytut rozwingt prace naukowo-
badawcza w dwoch zasadniczych dziatach — ogolnej ekonomiki rol-
nictwa i ekonomiki socjalistycznych przedsiebiorstw rolnych. Zastu-
ga Instytutu jest przystgpienie do badania zasadniczych probleméw
spoteczno-ekonomicznych wsi polskiej, w przeciwstawieniu do ,,przy-
czynkarskieh® tendencji wielu dotychczasowych komorek badaw-
czych. Ustalona tematyka prac pierwszego dziatu obejmuje m. in. ta-
kie zagadnienia, jak: struktura spoteczna wsi, bilanse rolne, obcigze-
nie i finansowanie rolnictwa, towarowo$¢ gospodarstw rolnych i kon-
traktacja, rejonizacja produkcji rolniczej. Dziat drugi rozwija prace
w trzech zasadniczych zespotach: spétdzielczosci produkcyjnej,
POM i SOM, PGR. Ponadto cze$¢ cztonkdéw wspomnianych zespo-
tow pracuje wespdt ze specjalnymi instytutami rolniczymi nad wpro-
wadzeniem systemu Williamsa w Polsce. Poza tym, w Instytucie
istnieje zespot podstaw badawczych, ktory zajmuje sie w szczegdlno-
§ci zbieraniem, sprawdzaniem i szeregowaniem pierwiastkowych
materiatdw dotyczacych ekonomiki indywidualnych gospodarstw rol-
nych, dla potrzeb Instytutu i organéw planowania. Instytut wspot-
pracuje Scisle z Gtownym Urzedem Statystycznym, m. in. biorgc
aktywny udziat w przygotowaniu arkuszy spisu powszechnego na
odcinku rolnym, a obecnie uczestniczagc w opracowywaniu danych

spisowych.
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W ciggu roku Instytut Ekonomiki Rolnej przygotowat do wydania
nastepujace opracowania, ktére zaprezentowat nam na ZjeZdzie.
Badania struktury spotecznej wsi polskiej (opracowanie badan an-
kietowych, zapoczatkowanych jeszcze przez Biuro- Studiéw KC PPR),
Badania obrotdw i towarowosci artykutéw rolnych w gospodarstwach
chtopskich, Metoda badania kosztéw produkcji w PGR, Badania ko-
sztouj produkcji w gospodarstwach chtopskich, Kredyt instytucyjny
na wsi w r. 1948 Wyniki rachunkowe gospodarstw chitopskich za
1945 — 46 i 1946 — '47 (na podstawie materiatow b. Wydz. Ekon.
Rolnej PINGW), pierwsza cze$¢ Podrecznika statystyki ogolnej i rol-
niczej, Plan prac pierwszego roku spotdzielni produkcyjnej, Rachun-
kowosSC uproszczona spétdzielni produkcyjnej.

Trzeba stwierdzi¢, ze pracujgc nad szeregiem zasadniczych pro-
blemdw, Instytut nie oderwat sie bynajmniej od codziennej praktyki
ekonomicznej, od praktyki walki klasowej na wsi. Wrecz przeciwnie.
Wydaje sie, ze IER poszedt wiasciwg drogg wigzania zasadniczych
ogolnych probleméw z zagadnieniami biezacymi, wypracowujac na-
wet w tej dziedzinie zarys pewnych form organizacyjnych (terenowe
ogniwa Instytutu). W wielu przypadkach Instytut okazuje konkretng
pomoc ekonomicznej praktyce rolnictwa.

Trzeba rowniez podkreslié, ze IER odegrat bardzo- istotng role
w przeksztatceniu charakteru nauczania ekonomicznego w wyzszych
uczelniach rolniczych. Instytut kilkakrotnie inicjowat i przeprowa-
dzat (badZ tez pomagat przy przeprowadzeniu) kursy dla wyktadow-
cow, dyskusje, zebrania. Pracownicy Instytutu opracowali szczegé-
fowe Kilkusetstronicowe konspekty wyktaddéw ekonomiki socjali-
stycznych przedsiebiorstw rolniczych oraz polityki agrarnej. Insty-
tut zaczyna takze koordynowac prace naukowo - badawcze poszcze-
golnych wyzszych uczelni i placéwek naukowych.

Aktywne oddziatywanie ideologiczne Instytutu daje pozytywne re-
zultaty rowniez na tak waznym odcinku, jakim jest wspomniane wy-
zej zagadnienie przyciggniecia i wkgczenia do prac naukowo - badaw-
czych prowadzonych na podstawie metodologii marksistowsko-leni-
nowskiej, wartoscjowych elementéw sposrod starej kadry naukowe;j.
W Instytucie prowadzona jest systematyczna praca ideologiczno-
wychowawcza przyspieszajaca i pogiebiajaca ewolucje wielu warto-
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Sciowych pracownikéw naukowych, ktérym obca byta dotad metedo-
logia marksistowsko-leninowska. Doswiadczenia IER prowadzg do
niezmiernie istotnego wniosku, ze im bardziej bezkompromisowa jest
postawa ideologiczna ekonomistow-marksistow, im silniejsze jest ich
oddziatywanie — tym fatwiej jest wigczy¢ do tworczej pracy warto-
Sciowe elementy spo$rod starej kadry naukowej, wykorzystujac caty
jej pozytywny dorobek naukowy.

Jest rzecza jasng, ze obok momentoéw pozytywnych, dotychczaso-
wa praca IER ma réwniez szereg brakdw i niedociagnie¢ (m. in. zbyt
wolne tempo opracowania wynikow badan struktury spotecznej).
Niemniej jednak, pozytywna strona wystepuje bez watpienia na
plan pierwszy. Jasna, marksistowsko-leninowska, linia realizowana
przez IER i szeroki zasieg oddziatywania ideologicznego, a réwno-
czesnie niemate rezultaty w pracy naukowo-badawczej — to powia-
zanie bynajmniej nie przypadkowe, lecz wyrazna prawidtowosé,
$wiadczaca raz jeszcze o tym, ze twodrcza praca haukowa mozliwa jest
jedynie na podstawie teorii marksizmu-leninizmu.

Dwa pozostate z wymienionych instytutow naukowo-badawczych
mogg sie jak dotad, poszczyci¢ stosunkowo mniejszymi osiggnieciami.
Pozytywna strong dziatalnosci Instytutu Naukowo-Badawczego Han-
dlu i Zywienia Zbiorowego, ktory powstat kilka miesiecy temu, jest
przede wszystkim mocne i bezposrednie powigzanie planu tematycz-
nego z potrzebami praktyki handlu i zywienia zbiorowego. IHZ opra-
cowat miedzy innymi zagadnienie sieci handlowej w.Nowej Hucie,
a obecnie przystepuje do pracy nad rozplanowaniem sieci handlowej
w Tychach. Natomiast ujemng strong dotychczasowych prac IHZ jest
raczej pomijanie bardziej ogolnych zagadnien ekonomiki handlu na
tle zadar budownictwa socjalistycznego. Dyrekcja IHZ w jednym ze
swych dokumentéw programowych probuje usprawiedliwic ten stan
rzeczy, piszac, ze Instytut ,,koncentruje sie gtownie na zagadnieniach
techniczno-ekonomicznych, gdyz do opracowania zagadnien politycz-
no-ekonomicznych brak w tej chwili niezbednej ilosci naukowcow-
ekonomistow, wiadajacych dialektyczng metodg badan”. Brak odpo-
wiednio przygotowanych kadr stwarza rzeczywiscielpowazne trudno-
ci. niemniej jednak wydaje sie, ze droga do przezwyciezenia tych
trudno$ci prowadzi nie przez usuwanie z pola wodzenia pracownikow
naukowych, zwiaszcza mtodych, szerszej problematyki, lecz przeciw-
nie — przez podejmowanie zasadniczych probleméw, przy réwno-
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czesnej systematycznej pracy nad podnoszeniem poziomu ideologicz-
nego kadry naukowej. Mioda kadra naukowa ro$nie przede wszyst-
kim w toku samej pracy, pod warunkiem, ze pogiebia swojéa wiedze
teoretyczng i tym samym coraz lepiej opanowuje metodologiczne in-
strumenty badan. Podjecie prac nad niektérymi zagadnieniami ogol-
niejszego charakteru nie moze oczywiscie oznacza¢ pominiecia prac
szczegdtowych, niezmiernie waznych dla naszej praktyki. Chodzi tu
0 wiasciwe proporcje i wzajemne powigzanie, co pozytywnie odbije
sie i na jednym i na drugim typie prac.

IHZ ma réwniez mniejsze niz IER osiggniecia w dziedzinie oddzia-
tywania na kierunek i formy nauczania przedmiotéw handlowych na
wyzszych uczelniach oraz w zakresie koordynacji prac, prowadzo-
nych przez zaktady uczelniane. Thumaczy sie to zapewne krétkotrwa-
tym okresem istnienia Instytutu, gdyz odpowiednie kroki dla reali-
zacji zadan IHZ na tym odcinku zostaly juz podjete.

Glowny Instytut Pracy — ktéry czesSciowo tylko zaliczy¢ mozna
do instytutow ekonomicznych, jako ze zajmuje sie on réwniez tech-
nicznymi problemami organizacji pracy — ma niewatpliwie duze
sukcesy na odcinku zasadniczej krytyki burzuazyjnych teorii organi-
zacji pracy, jak rowniez w reorganizacji osrodkow naukowo-badaw-
czych, w przygotowaniu nowych programow z dziedziny ekonomiki
1 organizacji pracy dla wyzszych uczelni oraz organizacji katedr.
Plany tematyczne Instytutu przewidujg szereg prac o charakterze
ekonomicznym, niemniej jednak, na podstawie tych danych jakie
otrzymatem, znaczna cze$¢ (bodajze nawet wiekszosC), zaplanowa-
nych tematéw ekonomicznych na rok 1949 i 1950 nie zostata wyko-
nana. | to dotyczy, niestety szeregu tak waznych zagadnien, jak
wspotzawodnictwo pracy, problematyka ptac itd.

Jak dotad, Gtéwny Instytut Pracy w praktyce wiecej interesowat
sie zagadnieniami technicznymi i techniczno-organizacyjnymi. Wy-
daje sie, ze w przysztosci stanowczo wiekszg uwage nalezy zwrécic
aa zagadnienia ekonomiczne, w pierwszym rzedzie na problematyke
wspotzawodnictwa pracy i ekonomicznych dzwigni wydajnosci pracy.

*

(#

Doswiadczenia minionego okresu wskazujg dobitnie, ze pomimo
ogromnych nawarstwiern starej metolotogii, starej postawy nauko-
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wej, starego sposobu myslenia — marksizm-leninizm zwyciesko
toruje sobie droge w polskiej nauce ekonomicznej, wypierajac bur-
zuazyjng pseudonauke.

Rownoczesdnie, nawet to skromne doSwiadczenie, jakie w tej chwili
mamy w pracy pedagogicznej i naukowo-badawczej, wskazuje, ze
oparcie sie o teorie marksizmu-leninizmu otwiera przed pracownika-
mi nauki ekonomicznej zupetnie nowe mozliwosci, nowe niezmiernie,
szerokie horyzonty. Tylko marksistowsko-leninowska nauka ekono-
miczna pozwala ekonomistom naprawde pozna¢ a wiec i przeksztat-
ca¢ rzeczywisto$¢, pozwala naprawde wigzac sie z praktykag budow-
nictwa socjalistycznego i wnosi¢ swdj wkiad do tego budownictwa.

V.

Jakie wnioski mozna wyciagnaC z tej szkicowej analizy stanu nauk
ekonomicznych w Polsce?

Najogdlniejszy wniosek powinien niewatpliwie polega¢ na uswia-
domieniu sobie faktu, ze nie mogliSmy, niestety, przyjS¢ na nasz
zjazd z wiekszymi osiggnieciami, ze osrodki nauk ekonomicznych po-
zostajg jeszcze daleko w tyle w stosunku do imponujacych sukcesow
mas pracujacych Polski na wszystkich odcinkach budownictwa so-
cjalistycznego. Niezadowalajacy na ogdt stan naszej nauki wystepuje
szczegolnie jaskrawo w obliczu tej roli, jakg osrodki nauk ekonomicz-
nych powinny odegra¢ w walce o realizacje Planu 6-letniego.

Rownocze$nie jednak, analiza obecnego'stanu nauk ekonomicznych
w Polsce prowadzi do wniosku, ze w ciggu minionego okresu doko-
nat sie w naszej dziedzinie gteboki przetom ideologiczny (ktory spo-
wodowat réwniez zasadniczej natury pozytywne przemiany organi-
zacyjne), ze rosng coraz szybciej kadry naukowe i pedagogiczne,
uzbrojone w niezawodny orez teorii marksizmu-leninizmu. Mozna
powiedzie¢, ze w rezultacie walki toczonej w minionym okresie
W znacznym stopniu usuniete zostaty przeszkody, ktére staty na dro-
dze tworczego rozwoju polskiej nauki ekonomicznej, ktore hamowaty
wykorzystanie tych niezmiernie pomysinych warunkow, jakie dla
Tozwoju nauki w ogole — w tej liczbie réwniez nahki ekonomicz-
nej — powstaty wraz ze zwyciestwem demokracji ludowej w Polsce.

Jest rzeczg jasna, ze te pomysine perspektywy, ktore otwierajg sie
przed nami, nie urzeczywistnig sie same przez sie, automatycznie. Po
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to, aby speic role, jaskiej oczekuja od nas masy pracujace Polski,,
trzeba mozliwosci przeksztatci¢ w rzeczywistos¢ w toku uporczywej
pracy i walki, ktdra jest czescig ogdlnej walki klasowej o zbudowa-
nie socjalizmu.

Po jakiej linii powinna péjs¢ walka o podniesienie na wyzszy po-
ziom naszej nauki ekonomicznej?

W charakterze podstawy dla dyskusji, chciatbym wysunagé kilka
zasadniczych moim zdaniem punktow:

1 Pierwszym podstawowym warunkiem realizacji naszych zadan
jest ostateczne przezwyciezenie pozostatosci wrogich, burzuazyjnych
teoryjek w naukach ekonomicznych — na bazie szerokiej i ostrej
kampanii ideologicznej, wykorzystujac, jesli chodzi onajblizszy okres,
przygotowania do | Kongresu Nauki Polskiej. Niestety, jak dotad,
prace podsekcji Sekcji Nauk Ekonomicznych Kongresu nie staty, z te-
go punktu widzenia, na wysokosci zadania. Caty pozostaty czas nale-
zy wiec wykorzystac dla odrobienia brakéw na tym odcinku. Nalezy
w coraiz szerszym zakresie korzystaC z oreza krytyki i samokrytyki,
nalezy dazy¢ do’catkowitego' przezwyciezenia wptywow burzuazyj-
nej metodologii i podniesienia na wyzszy poziom naszej marksistow-
skiej nauki ekonomicznej — poprzez rozwijanie tworczych dyskusji,
poprzez $Smiate, bojowe stawianie i rozwigzywanie problemoéw, po-
przez jak najscislejsze powiazanie nauki z praktyka budownictwa
socjalistycznego. W naszych warunkach szczeg6lne znaczenie posia-
da walka przeciw nacjonalizmowi i kosmopolityzmowi, przejawiaja-
cemu sie rowniez w naukach ekonomicznych.

W walce o prawdziwa, marksistowsko — leninowskg postawe nau-
kowg powinnismy w petni wykorzystywaC genialne wytyczne, za-
warte w dzietach klasykdw marksizmu-leninizmu, zwlaszcza w ostat-
nich pracach Stalina ,\W sprawie marksizmu w jezykoznawstwiell
oraz cenne do$wiadczenia radzieckiej nauki ekonomicznej. Musimy
nauczy¢ sie wycigga¢ konkretne wnioski z wskazan zawartych
w uchwatach partii i rzadu, w wypowiedziach przywddcow Polski
Ludowej. Musimy dostrzega¢ wszelkie przejawy tworczej inicjaty-
wy mas, uogolniaC je i wnosi¢ swoj wkiad do ich realizacji i rozpo-
wszechnienia.

2. W Scistym zwigzku z problemem wAasciwej postawy ideologicz-
nej pozostaje drugie weztowe zagadnienie — zagadnienie kadr. Na
uczelnielnasze i do instytutdw przychodzi wspaniata, robotniczo-



Ostanie naLk ekonamicznych Weoisce 45

chtopska miodziez, ktéra stanowi niewyczerpane zrédto nowych
twérczych kadr naukowych. Trzeba je jednak wychowywa¢ umie-
jetnie, opiekowac sie nimi, Smiato wysuwa¢ na odpowiedzialne sta-
nowiska. Nie ulega watpliwosci, ze mtode kadry naukowe mozna wy-
chowaé jedynie na podstawie jasnej d sprecyzowanej marksistow-
sko-leninowskiej linii ideologicznej, w toku rozwigzywania istotnych,
zwigzanych z praktyka, probleméw naukowych. Dlatego zagadnienie
kadr naukowych zwigzane jest z jednej strony z whasciwym posta-
wieniem pracy pedagogicznej na wyzszych uczelniach (koniecznosé
udoskonalenia programéw, opracowania podrecznikéw i skryptow
itd.), a z drugiej — z rozwinieciem $miatej i tworczej pracy nauko-
wo-badawczej. Tylko pod tym warunkiem bedziemy mogli rozwijaé
miode kadry, a réwnoczesnie w petni wykorzysta¢ wszystkie warto-
Sciowe elementy starej kadry naukowej.

3. Nasze zreorganizowane wyzsze uczelnie powinny stac sie rowniez
o$rodkami pracy naukowo-badawczej. Do$wiadczenie wykazuje, ze
sytuacja na tym odcinku nie wszedzie przedstawia sie pomysinie.
W niektdérych uczelniach (m in. w SGPiS) zadania pedagogiczne
pochtaniajg, jak dotad, najwiecej energii, podczas gdy praca nauko-
wo-badawcza lezy jeszcze prawie odtogiem. Ma to ujemne skutki nie
tylko z punktu widzenia bezposrednich zadan naukowych, ale takze,
z punktu widzenia procesu pedagogicznego — powoduje bowiem
swoiste wyjatowienie pracownikoéw naukowych, oderwanie ich od
praktyki itd. Stan ten, wyttumaczalny w pierwszym okresie, powi-
nien by¢ stopniowo przezwyciezany. Realizacja tego zadania wyma-
ga niewatpliwie koncentracji pewnej liczby kadr na odcinku nauko-
wym i likwidacji, w miare moznosci, nagminnego zjawiska nad-
miernej kumulacji zajec.

4. Jednym z warunkdw rozwoju pracy naukowo-badawczej jest
mocniejsze powigzanie uczelni wyzszych z instytucjami naukowo-
badawczymi oraz Scista wiez instytutow i uczelni z praktyka eko-
nomiczng. Nalezy bezposrednio wigza¢ prace naukowo-badawcza
z konkretnymi potrzebami praktyki ekonomicznej, organizowac bez-
posrednig pomoc instytucji naukowych dla praktyki —a réwnocze$-
nie szeroko przyciggac praktykdéw do pracy naukowej i pedagogicz-
nej, tworzy¢ placowki terenowe itd. Nalezy niewatpliwie dazyé do
rozszerzenia sieci ekonomicznych instytutdbw naukowo-badawczych,
zwhaszcza, jesli chodzi o teorie ekonomii oraz ekonomike przemystu.
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5 Praca naukowo-badawcza i pedagogiczna w dziedzinie nauk
ekonomicznych musi by¢ Scisle planowana. Wymaga to stworzenia
centralnego osrodka planujacego i koordynujgcego catoksztatt pracy,
co umozliwi likwidacje czestych jeszcze w tej chwali przejawdw
chaosu, marnotrawstwa sit, a co najwazniejsze — pozwoli wytyczyé
poszczegblnym placowkom jasny kierunek pracy, odpowiadajacy po-
trzebom walki o socjalizm w Polsce, potrzebom realizacji Planu
6-letniego. Jesli nie bedzie mozliwe powotanie w najblizszym cza-
sie Centralnego Instytutu Ekonomiki, ogdlnopolski osrodek planuja-
cy i koordynujacy powinien powsta¢ w jakiejkolwiek innej formie.

Ko

Stojg przed nami trudne i odpowiedzialne zadania. Rozwigzanie ich
wymaga przede wszystkim jasnej postawy ideologicznej, skofczenia
raz na zawsze i w catej petni z fatszywa neutralnoscig wobec wiel-
kich przemian, z zamykaniem sie w skorupie waskiego, rzekomo apo-
litycznego technicyzmu. Nie jesteSmy i nie chcemy by¢ ,,neutralni”
w stosunku do walki o socjalizm w Polsce, w stosunku do walki
przeciw imperializmowi, walki o pokdj i wolnos¢ w skali Swiatowej.
Zdajemy sobie bowiem sprawe z tego, ze tylko uczestniczac w tej
walce jak najaktywniej, wszystkimi sitami, spetnimy na swoim od-
cinku zadania nauki, ktéra ,stuzy¢ powinna wyzwoleniu cztowieka
zaréwno z przemocy zywiotowych sit przyrody jak i z przemocy sta-
rych stosunkow spotecznych” (B. Bi©r u t).

W dyskusji nad referatem prof. W. Br u s a braty udziat naste-
pujace osoby: Brzezinski, Ktrapkowski, Zawadzki,
Atlas, Zabko-Potopowicz Brzoza, Komaro w-
ski, Konopka, Stolinski, Raikowski, Sierpin-
ski. Tomaszewski, Jedruszek Zawadzki, Za-
gorska.



PRZEBUDOWA ROLNICTWA
W P O L S C E

JERZY TEPICHT

Niektore zagadnienia walki
0 socjalistyczng przebudowe wsi

WSTEP

Zagadnienia socjalistycznej przebudowy wsi nie moga by¢ rozpa-
trywane inaczej niz na tle catoksztattu rewolucji, dokonywanej pod
przewodem klasy robotniczej. Okres przejSciowy miedzy kapitaliz-
mem a socjalizmem jest we wszystkich dziedzinach okresem zao-
strzajacych sie przeciwienstw klasowych. Nie jest to juz jednakze
oWo zaostrzanie sie przeciwienstw, ktore cechuje zblizanie sie rewo-
lucji proletariackiej, czy tez zblizanie sie poprzedniej rewolucji —
burzuazyjnej. W okresie poprzedzajagcym rewolucje burzuazyjng czy
tez proletariackg (mimo wszystkie istotne réznice miedzy jedng
a drugg) mamy ten wspolny fakt, ze przeciwko klasie panujgcej,
a po stronie klasy rewolucyjnej, znajdujg sie prawa rozwoju eko-
nomicznego, rozsadzajgce starg skorupe nadbudowy. Rewolucja nosi
charakter oddolny, rozstrzygniecie nastepuje w drodze wybuchu.

Inaczej jest na tym etapie rewolucji, ktéry rozciaga sie od zdo-
bycia whadzy przez proletariat, az do zbudowania ustroju socjali-
stycznego. W tym okresie prawa rozwoju ekonomicznego znajdujg
sie po stronie (w rekach) klasy panujacej (bedacej zarazem klasg re-
wolucyjng) i dziatajg przeciwko klasie kontrrewolucyjnej, skazujac
te ostatnig na zagtade. W tych warunkach rewolucja jest odgdrna
i oddolna zarazem, a rozstrzygniecie przeciwienstw dokonuje sie
w drodze przeksztatcen, nie wymagajacych gwattownego wybuchu.
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Przechodzac od ogolnych.cech do naszej konkretnej sytuacji, na-
lezy zwrdcié uwage w pierwszym rzedzie na to, co wzmacnia site
klasy robotniczej u wiadzy. Wzmacnia jg w pierwszym rzedzie jej
oparcie miedzynarodowe. W okresie Rewolucji Pazdziernikowej Le-
nin bardzo mocno podkreslit znaczenie poparcia, jakie proletariat
rosyjski otrzymat od rewolucyjnych proletariuszy Zachodu. My je-
steSmy w sytuacji nieporéwnanie korzystniejszej. Polska klasa ro-
botnicza ma przede wszystkim oparcie o klase robotnicza, bedaca
juz u wiadzy w catym szeregu krajow, a zwdaszcza oparcie 0 caty
potege ZSRR.

Jest to oparcie materialne —w militarnym (przed obcg
interwencjg) i ekonomicznym sensie tego stowa, a zarazem opar-
cieideologiczne. Zatrzymajmy sie chwile nad ostatnim z wy-
mienionych — oparciem ideologicznym. Prawa rozwoju, Kktérymi
sie postugujemy w naszej walce, wnioski, ktére z nich wysnuwamy
w odniesieniu do naszej konkretnej sytuacji — nie muszg by¢ przez
nas wysnuwane wytgcznie w oparciu o genialne przewidywania kla-
sykéw marksizmu. Prawa te sg dzi$ dla nas orezem tym skuteczniej-
szym, ze przeszty ogniowg probe doswiadczen w Zwigzku Radziec-
kim i z przewidywan staty sie czeScig historii pierwszej w Swiecie
przebudowy socjalistycznej spoteczenstwa.

Bioragc w reke ten orez i stosujac go do analizy naszej rewolucji
socjalistycznej zauwazamy nastepujgce momenty, wazne dla tematu,
0 ktérym mamy dzi§ mowic:

1 Podobienstwo okresu, ktory przezywamy dzi§ w Polsce, do
NEP, ktérego jedng z gtdwnych cech jest, wedtug Stalina, to, ze
w okresie tym bije w oczy przede wszystkim ekonomiczna, organi-
zacyjna, kulturalna strona walki klasowej, dyktatury proletariatu
(co — jak zaznacza Stalin — bynajmniej nie oznacza, ze strona prze-
mocy fizycznej odpadia, ani ze ta strona nie moze w pewnych oko-
licznosciach. wysunag¢ sie zndéw na czolo).

2. Nasz polski NEP zaczat sie — jak to zauwazyt tow. Minc w ar-
tykule w stalinowskim numerze Nowych Drog — ze znacznie wiek-
szg iloscig pozostatoSci starego w naszym zyciu spotecz-
nym (tow. Minc méwit o ,,ogonach™ dawnego panstwa i spoteczer-
stwa kapitalistycznego). Wigze sie to z faktem, ze nasz NEP nie byt
poprzedzony okresem komunizmu wojennego, ktory bardzo ostabit
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zywioty kapitalistyczne, a w szczegdlnosci kutactwo w Zwigzku Ra-
dzieckim. Na skutek tego zywioty kapitalistyczne u nas, a w szcze-
golnosci zywioty kutackie, posiadaty lepszy start do odradzania sie
I przeciwstawiania sie rewolucji socjalistycznej.

3. Poréwnujac nasze stosunki z NEP, nie mozna ich oczywiscie
poréwnywaé z pierwszym okresem NEP w Zwigzku Radzieckiin,
jesteSmy juz zaawansowani znacznie dalej. Okres odbudowy jest
U nas w zasadzie zakonczony. JesteSmy w okresie posuwajgcej sie
szybko socjalistycznej industrializacji, przy tym industrializacji, kto-
rej start byt nieporéwnanie korzystniejszy od startu socjalistycznej
industrializacji w Rosji. Wystarczy przypomnie¢ fakt posiadania
przez nas przemystowych Ziem Odzyskanych, wystarczy przede
wszystkim wspomnie¢ olbrzymig pomoc techniczno - ekonomiczng
Zwigzku Radzieckiego. Stopien naszego zaawansowania na roznych
frontach przebudowy socjalistycznej wyrazit sie w liczbach, ogtoszo-
nych na progu Planu 6-letniego: 90% produkcji przemystowej, 100%
handlu hurtowego, piecdziesigt kilka procent handlu detalicznego
w rekach socjalistycznego sektora.

A z tego wynikajg konsekwencje. Po pierwsze: znaczne mozliwo-
$ci ograniczania i wypierania zywiotdw kapitalistycznych w miescie.
Po drugie: szybkie narastanie ekonomicznej sprzecznosci miedzy
rozwijajacym sie w kierunku zdecydowanie socjalistycznym prze-
mystem a rolnictwem, bedgcym jeszcze w bardzo powaznej czesci
drobnotowarowym lub kapitalistycznym. Po trzecie: szybkie nara-
stanie ekonomicznych Srodkéw rozwigzania tej sprzecznosci (jako
sprzeczno$ci nieantagonistycznej — jesli idzie o stosunki miedzy
klasg robotniczg a jej sojusznikami, w postaci olbrzymiej wiekszosci
chtopdw; jako sprzecznosci antagonistycznej miedzy klasg robotni-
czg, a jej wrogiem klasowym — kutactwem). Po czwarte: wzrost
mozliwosci w dziedzinie polityki ograniczania i wypierania tej klasy,
ktora jest na wsi reprezentantkg antagonistycznej sprzecznosci mie-
dzy rozwijajgcymi sie sitami socjalizmu a bronigcym sie przed ago-
nig kapitalizmem.

Tak wyglada u nas sytuacja i dynamika rozwoju przodujacej klasy
rewolucyjnej, a w konsekwencji i jej sojusznikéw sposréd mas dro-
bnotowarowych wytwadrcow chtopskich.
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Co sie tyczy sytuacji i dynamiki rozwoju klasy schodzacej,, przy-
pomnijmy, co Lenin méwit kilkakrotnie o sile oporu burzuazji, od-
sunietej od wiadzy, o czynnikach, ktdre wzmagajg jej site oporu
w okresie przebudowy socjalistycznej. Przypomnijmy niektére
punkty: majatek, ktory pozostat w rekach kapitalistow miejskich
I wiejskich, ich wprawa w organizowaniu i rzadzeniu, ich oparcie
0 burzuazje zagraniczng, ich oparcie o site drobnej produkcji, ktora
,C0 dnia, co godzine rodzi kapitalizm".

Zwro¢my uwage na moment oparcia o burzuazje zagraniczng. Wy-
dawatoby sie, ze w stosunku do kutactwa ten moment odgrywa
mniejszg role, anizeli w stosunku do jakiego$ wroga, przyczajonego
u nas w ciezkim przemysle, w panstwowych majatkach rolnych, czy
na jakims wysokim szczeblu administracji pafnstwowej. Tymczasem
tak nie jest — mimo, ze do kutaka dyrektywy wrogich Polsce amba-
sad nie mogg dociera¢ z réwng tatwoscia, jak do spowinowaconych
z wielkg burzuazjg sabotazystéw. Trzeba jednak sobie zda¢ sprawe,
ze zaostrzone prowokacje wojenne imperializmu spowodowaty akty-
wizacje zywiotow kapitalistycznych we wszystkich krajach demo-
kracji ludowej. Jesli tak zwany ,,homo oeconomicus”, zrodzony
w glowach tworcow klasycznej ekonomii burzuazyjnej, byt zawsze
fikcja, to dzisiaj bytoby bardziej niz kiedykolwiek fatszywe anali-
zowaé pobudki ekonomicznego dziatania ludzi z czysto ekonomicz-
nego punktu widzenia. Oczywiscie pobudki ekonomiczne dziataja;
gdyby takich pobudek nie byto, zaden NEP nie miatby podstaw do
istnienia. Ale trzeba pamieta¢, ze u nas — po obu stronach bary-
kady — ludzie dziatajg daleko nie wytacznie z pobudek ekonomicz-
nych. Bez pamietania o tym niesposob zrozumie¢ praw walki, ktora
sie u nas rozwija.

Skoro$Smy podkreslili aktywizacje zywiotdw kapitalistycznych
w krajach demokracji ludowej na tle rosngcych prowokacji wojen-
nych, to trzeba zwroci¢ uwage, ze kukactwo istniejace w tych kra-
jach posiada dla imperializmu Swiatowego specjalne strategiczne
znaczenie. Po pierwsze: ze wzgledu na to, ze jest najliczniejszg u nas
klasg kapitalistyczng. Po drugie — i to moze jest istotniejsze — ze
wzgledu na to, Ze jest u nas tg grupg kapitalistycznych zywiotow,
ktora siedzi jeszcze najmocniej wprodukcji. Po trzecie: dlatego,
ze ze wszystkich grup burzuazji istniejgcych jeszcze u nas, kutactwo
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jest ta grupa, ktdra posiada najwiekszy wptyw polityczny na swe
bezposrednie otoczenie.

O sile tej klasy tudziez o sile warstw bedacych sojusznikami pro-
letariatu na wsi polskiej bedzie méwita w swym referacie tow. Dzie-
wicka. Tutaj zwrdcimy raczej uwage, na obecng postawe tej
klasy.

Kutactwo toczy w tej chwili walke: 1) o zachowanie
i obrone swoich pozycji, to znaczy mozliwoS$ci
wyzysku i mozliwos$ci akumulacji kapitatu
z dostosowaniem sie oczywiscie do zmienionej sytuacji (przypomnij-
my rozrost odrobkow na wsi, w zwigzku z trudno$ciami zdobycia
przez kutaka ,,normalnej" sity roboczej na rynku, przypomnijmy
nacisk na SOM a nawet i niekiedy na POM w zwiazku z trudnos-
ciami i niechecig kutaka do nabywania wigkszych maszyn rolniczych,
przypomnijmy metody przechwytywania powaznej czesci produktu
dodatkowego przez kutactwo, wkrecajgce sie roznymi kanatami do
handlu), 2) cze$§¢ kutactwa walczy o poderwanie
rozwijajagcych sie pozycji socjalizmu, zwlaszcza
przeciwko rozwijajgcemu sie sie ruchowi spotdizelczosci produkcyij-
nej, jak rowniez przez sabotaz podatku gruntowego, sabotaz skupu
produktéw rolniczych, sabotaz samej produkcji rolniczej, 3pewna
cze$¢ kutactwa walczy tez o przedostanie sie
do naszych pozycji socjalistycznych, aby sobie
w nich tworzy¢ schron, azyl przed polityka panstwa ludowego, aby
w nich organizowa¢ sabotaz od wewnatrz, aby powodowaé ich roz-
kiad (zwlaszcza rozkiad spétdzielni produkcyjnych), wykorzystujac
mocne jeszcze przezytki kapitalizmu w Swiadomosci dopiero co zrze-
szonego chtopa, aby w ten sposob orez, wymierzony przeciwko ka-
pitalistom, obracaé, przeksztatcaC w orez przeciwko socjalizmowi.

Jakie moze by¢ nasze stanowisko wobec tych zjawisk? Tylko jedno.
Zna¢ wiasng site i whasne rezerwy, nie przecenia¢ wroga klasowego
(jak ci, ktorzy wpadajg w panike wobec takich czy innych reakcji
kutaka na naszg polityke), ale tez nie niedoceniac sity wroga—pamie-
ta¢, ze jakkolwiek nie moze on przeszkodzi¢ w zbudowaniu socja-



52 Jerzy Tepicht

lizmu, to jednak moze powaznie opOzni¢ procesy tej przebudowy,
a zwlaszcza nie zapominaC o strategicznym znaczeniu kutactwa dla
imperialistycznych awanturnikdw, marzacych o przeksztatceniu na-
szego kraju w kolonie Standéw Zjednoczonych Ameryki P6éinocnej.

Oto dlaczego nasz rozwdj ku socjalizmowi, réwnoznaczny z umac-
nianiem fundamentdw naszej niepodlegtosci, musi byC tez réwno-
znaczny z zaostrzajacg sie walka przeciwko gtownemu oparciu reakcji,
jakie w naszym kraju stanowi klasa wiejskich kapitalistow.

Konkretnie oznacza to walke o trzy podstawowe cele do osigg-
niecia: 1) o sparalizowanie wrogiej dziatalnosci kutactwa, okietzna-
niego i state zmniejszanie jego sity ekonomicz-
nej (stosunkowej i bezwzglednej!), o zniszczenie jego wptywu po-
litycznego — to znaczy izolacje od podstawowych mas
chtopskich, 2 o iloSciowg rozbudowe pozycji
socjalizmu na wsi: w obrocie towarowym (spotdzielczos¢
zaopatrzenia i zbytu, planowy skup, kontraktacja), w kluczowych
Srodkach produkcji (w szczeg6lnosci POM i SOM), w produkcji
(PGR, spdtdzielczo$¢ produkcyjna), o wydatny wzrost pro-
dukcji, z rownoczesnym wzrostem akumulacji
socjalistycznej w rolnictwie, 3 o jakoSciowe
umacnianie pozycji socjalizmu w rolnictwie —
to znaczy o przeksztatcenie wszystkich PGR w przodujgce warsztaty
produkcyjne, bedace wzorem wielkiej socjalistycznej gospodarki
rolnej i maczugg przeciwko spekulanckim tendencjom kutactwa;
0 wysoki poziom polityczny i organizacyjno-fachowy naszych
POM, jako jednej z gtownych dzwigni przebudowy socjalistycz-
nej rolnictwa, a zwkaszcza obojowy, klasowy charakter
1 rozw0j socjalistycznych cech naszych spot-
dzielni produkcyjnych, aby zwiekszy¢ tym samym ich
odporno$¢ na penetracje kutactwa i kutackich wptywow do wewnatrz
naszych pozycji.

Cele wymienione w punkcie 11 2 wymagajg jasnego postawienia
problemdw, zwiazanych z wytyczng Planu Szescioletniego, odno$nie
polityki ograniczania i wypierania kapitali-
stycznych zywiotéw w naszej gospodarce.

Punkty 2 i 3 wymagajg jasnego postawienia problemdw, zwigza-
nych z socjalistycznym charakterem naszych
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spbétdzielni produkcyjnych, ktérego wypada nam bro-
ni¢ i ktéry musimy ugruntowywac.

Te dwa zagadnienia, Scisle z sobg powigzane, stanowig tres¢ dzi-
siejszego referatu.

O polityce ograniczania i wypierania kutactwa

Przechodze do pierwszego zagadnienia: polityki ograniczania i wy-
pierania kapitalistycznych zywiotow w rolnictwie. Polityka ta jest
zasadniczg podstawg panstwa proletariackiego na catym etapie bu-
dowy socjalizmu — az do jako$ciowego przetomu, jaki stanowic be-
dzie masowe przejscie drobnotowarowych wytworcow chiopskich na
tory gospodarki spotdzielczej i zwigzana z tym likwidacja kutactwa
jako Klasy. Polityke te w stosunku do kutactwa, jak i do miejskich
zywiotow kapitalistycznych cechuje zaréwno dziatanie stopniowe co-
dzienne, np. stopniowe zastepowanie sklepéw prywatnych zaktadami
handlu panstwowego i spétdzielczego, jak i ostre wtargniecia w sfere
wrogiej akumulacji (np. reforma walutowa).

Ogdlnie polityka ta da sie scharakteryzowaé w szeSciu punktach.

Punkt pierwszy. Polityka ograniczania we wszyst-
kich swoich przejawach wigze atak przeciwko
zywiotom kapitalistycznym, z obrong podsta-
wowej nie kapitalistycznej masy chiopdéw pra-
cujgcych.

W tym miejscu warto przytoczy¢ genialng przepowiednie Engelsa,
rzucong p&t wieku temu w jego pracy Kwestia chtopska we Fran-
cji i w Niemczech. Piszac o pozycji, jaka wypadnie zajaé klasie ro-
botniczej u wkadzy w kraju, gdzie bedzie istniata rozwinieta gospo-
darka kapitalistyczna, a w niej wyzyskiwani przez kapitalistow dro-
bnotowarowi wytworcy chtopscy, Engels zauwazyt:

W rozwinietym systemie produkcji kapitalistycznej nikt
nie wie gdzie konczy sie uczciwos¢, a zaczyna oszustwo, A le
badz co bgdZ bedzie to powazna réznica czy
wtadza publiczna bedzie stata po stronie
oszukujgcego, czy oszukiwaneg 0"

A my stoimy przeciez zdecydowanie po stronie drobnego
chlopa — to znaczy oszukiwanego. Zrobimy wszystko na co
nas sta¢, by los jego uczyni¢ zno$niejszy, by utatwi¢ mu
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przejscie do zrzeszenia, jesli on sie na to zdecyduje. A nawet
gdyby decyzji tej nie mogt jeszcze powzigC, pozostawi¢ mu
dtuzszy czas do decyzji na jego dziatlce. Czynimy to nie tylko
dlatego, ze traktujemy osobiscie pracujacego chtopa jako po-
tencjalnie nalezacego do nas, ale tez ze wzgledu na bezposredni
interes partyjny. Im wieksza bedzie liczba chtopdw, ktorym
zaoszczedzimy stoczenie sie w szeregi proletariatu, ktorych
mozemy zdobyc¢ dla siebie juz jako chtopéw, tym szybciej i ta-

twiej odbedzie sie przemiana spotecznal
Akty whadzy ludowej, ograniczajgce wzrost kutactwa i ,,przera-
stanie w kutaka najbogatszej czeSci gospodarstw Sredniorol-
nych, sg zarazem aktami, bronigcymi miliony drobnotowarowych
wytwadrcow (Srednio i matorolnych) przed proletaryzacja, jaka nieu-
chronnie towarzyszy rodzacemu sie jeszcze co dnia, co godzina ka-
pitalizmowi. Walka o wzrost akumulacji socjalistycznej kosztem
zmniejszania akumulacji kapitalistycznej jest rownocze$nie walkg
0 jak najwiekszg ,.liczbe chtopow, ktorym zaoszczedzamy stoczenie
sie w szeregi proletariatulli ,,ktérych mozemy zdoby¢ dla siebie (to
znaczy dla socjalizmu) juz jako chtopéwll Przykltadem moze by¢
»bitwa o handelll ktéra byta bitwg przeciwko okradaniu drobnych
chtopdw przez kutactwo ze Srodkdéw produkcji, ktore byty dla nich
przeznaczone i zagarnianiu przez kutaka produktu dodatkowego
z wyrobow przemystowych i rolnych, wymienianych miedzy miastem
a wsia. Przykladem jest progresywny podatek gruntowy, ktory re-
dukujac czes¢ kapitalistycznej akumulacji na rzecz akumulacji socja-
listycznej (panstwowej), pozbawia zarazem kutakow czesci Srodkow,
ktorych ci mogliby uzy¢ na spekulacje (wykup towaréw deficyto-
wych) i bezposredni wyzysk pracy najemnej —w ten sposéb podatek
gruntowy jest ,,obrong oszukiwanych przed oszukajgcymill Takg
obrong sg wszystkie czynniki ekonomiczne, ograniczajgce mozli-
wos¢ kupna cudzej sity roboczej przez kutaka — poczynajac od re-
formy rolnej i osadnictwa, poprzez uprzemystowienie kraju, rozwoj
panstwowych gospodarstw rolnych, awans spoteczny ludnosci wiej-
skiej itd. — wszystko to sg przejawy dziatalnosci panstwowej, w kto6-
rej ograniczanie kutaka wigze sie z polepszaniem bytu milionéw
rodzin chtopskich. 1 nic moze nie mowi tak dobitnie o kutackiej nie-
nawisci do wyzwalajacych sie z kutackiej zaleznosci mas chiopskich,
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jak artykuty w rodzaju tego, ktéry drukowato niegdys bujakowskie
pismo Wies$ i Panstwo (artykut byt pidra pana Lutostawskiego), obu-
rzajace sie, ze dzisiejsza whadza utatwia ludnosci wiejskiej przeno-
szenie sie do przemystu i — jak wyrazat sie autor — ,,do tak zwanej
inteligencji pracujacej

Punkt drugi. Dla lepszego uwypuklenia drugiej cechy polityki
ograniczania i wypierania kutactwa przypomnijmy jedng ze wspa-
niatych definicji Lenina, oddajacych istote dyktatury proletariatu
z rozmaitych punktow widzenia — te mianowicie, ktéra glosi, ze:

»,Dyktatura proletariatu jest to szczegdlna forma soju-
szu klasowego miedzy proletariatem — awangardg ludu pra-
cujgcego — i licznymi nieproletariackimi warstwami ludu pracuja-
cego (drobnomieszczanstwo, drobni posiadacze, chopi, inteligencja
itd.) lub ich wiekszoscia, sojuszu przeciw kapitalizmowi, sojuszu
majacego na celu zupetne obalenie kapitatu, catkowite zdtawienie
oporu burzuazji i préb restauracji z jej strony, sojuszu majacego na
celu ostateczne stworzenie i utrwalenie socjalizmu".

Skoro sojusz miedzy proletariatem i nieproletariackimi warstwami
ludu pracujgcego skierowany jest przeciw kapitatowi, skoro jego
zadaniem jest zdtawienie oporu burzuazji i prob restauracji z jej
strony, skoro — jak wykazaliSmy w punkcie pierwszym — dziatal-
nos¢ panstwa ograniczajgca kutactwo jest zarazem obrong intereséw
podstawowych mas chtopskich, to nie ma racji ani potrzeby rozu-
mienia polityki ograniczania kutactwa wytacznie jako serii dekre-
tow i czynnoSci aparatu panstwowego. Polityka ogranicza-
nia kutactwa zaktada aktywizacje, czynny
udziat mas chtopskich, zainteresowanych wogra-
niczaniu eksploatatorskich mozliwo$ci ku-
tactwa. Polityka ta zakiada izolacje polityczng kutaka na tle
rozbudzonej aktywnosci mas chtopskich, wyzwalajgcych sie z ku-
tackiego nacisku. Bardzo charakterystycznym przyktadem aktywi-
zacji mas chtopskich, realizujgcych w interesie panstwa i swoim
osobistym polityke ograniczania kutactwa, stanowi przeprowadzona
w ubieglym roku reklasyfikacja gruntéw, w zwigzku z wymiarem
podatku gruntowego. Akcja klasyfikacji, przeprowadzona przez pan-
stwo przy szerokim udziale chtopéw biednych i $redniorolnych, po-
zwolita ujawnic¢ dzieki pomocy chtopskiej niezliczone naduzycia ku-
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fackie (m. in. setki tysiecy hektaréw ,ziemi ukrytej*), a zarazem
byta jedng z najskuteczniejszych, jesli idzie o wyzwalanie wsi spod
politycznej hegemonii kutaka.

Przyktadem takiej aktywizacji mas chtopskich w akcji ogranicza-
nia i wypierania kutaka sg komitety cztonkowskie, tworzone przy
filiach gminnych sp6tdzielni, przy mtynach, oSrodkach maszynowych
i innych, obstugujacych wie$ przedsiebiorstwach, w ktérych wypada
broni¢ intereséw drobnych chtopdw przed zachtanno$cig ich boga-
tych sasiadow.

Trzeci punkt. Skoro méwimy o aktywizacji w tej walce drobno-
towarowych mas chtopskich, z koniecznosci nasuwa sie pytanie: kto
jest, kto moze by¢ na wsi gtd6wnym rezerwuarem, Zro-
dtem energii mas chtopskich, wspotdziatajacych z klasg robotnicza
w walce przeciwko kapitalistom wszelkiego rodzaju? Oczywiscie ta
warstwa, ktora jest najbardziej zainteresowana w ograniczaniu eks-
ploatatorskich mozliwosci kapitalistow, to znaczy wiejska biedota —
chtopi bezrolni i matorolni. Nalezy z mocnym naciskiem méwic o tej
sprawie, 0 tej stronie polityki ograniczania i wypierania oraz
w ogole polityki agrarnej naszego panstwa, naszej partii, albowiem
na tle osiggnie¢ reformy rolnej, ktéra pokazng cze$¢ wiejskiej bie-
doty przeksztatcita u nas w Sredniakow, stracito sie troche z oczu
te warstwe, majgcg zasadnicze znaczenie dla rozwoju socjalistycznej
rewolucji agrarnej. Przyczynito sie do tego zresztg i odchylenie pra-
wicowe, zlikwidowane w naszej partii.

Chiop S$redniorolny jest tym, ktorego gospodarstwu w calej
petni odpowiada stalinowskie okreslenie: ,,gospodarstwo stojgce na
rozdrozu pomiedzy kapitalizmem a socjalizmem'l Jako taki, jest
on z natury rzeczy skazany na powazne wahania, zanim sie defini-
tywnie przekona, ze przebudowa socjalistyczna lezy w jego najzy-
wotniejszym interesie.

Polityka ograniczania kutactwa powinna dopomoc w przetamy-
waniu tych wahan chtopa S$redniorolnego, jak réwniez dopomdc
w dojrzewaniu $wiadomosci chtopéw biednych i $redniorolnych do
ich socjalistycznego przeobrazenia. Masy chtopow biednych powinny
na kazdym kroku odczuwaé, ze panstwo ludowe i partia robotnicza,
przewodzaca w tym panstwie, to — jesli idzie o sprawy wiejskie
w pierwszym rzedzie ich panstwo i ich partia. Winny
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to czu¢ masy chtopow biednych i $rednich, zarbwno w trosce pan-
stwa i partii o poprawe ich bytu jeszcze jako indywidualnych,
drobnotowarowych gospodarzy, jak i utatwieniu im w jak najszer-
szym zakresie tworzenia nowych form gospodarczych, to znaczy spét-
dzielni produkcyjnych. Masy chtopow $redniorolnych powinny wi-
dzie¢: po pierwsze — naszg statg zyczliwosc i troske o ich los, jeszcze
jako indywidualnych gospodarzy, po drugie — naszg zdecydowang
postawe w sprawie zamykania drog akumulacji kapitalistycznej
(wiacznie z drogami przechodzenia gospodarstwa S$redniorolnego
w kutackie), po trzecie — naszg gotowo$C do energicznej pomocy
wszedzie tam, gdzie chtop Sredniorolny zdecyduje sie na wiaczenie
w ruch spétdzielczosci produkcyjnej.

Punt czwarty. Polityka ograniczania jest nie-
odtgczna od polityki wypierania.

Stalin formutuje to w sposdéb nastepujacy:

»Polityka ograniczania zywiotdw kapitalistycznych i polityka ich
wypierania — to nie sg dwie rézne polityki. Jest to jedna i ta sama
polityka. Wypieranie zywiotow kapitalistycznych wsi jest nieunik-
nionym wynikiem i czeScig sktadowg polityki ograniczania zy-
wiotow kapitalistycznych, polityki ograniczania tendencji eksploata-
torskich kutactwa. Wypieranie zywiotow Kkapitalistycznych wsi
nie jest jeszcze wypieraniem i pokonywaniem poszczegélnych
oddziatow kulactwa, ktére nie wytrzymaty nacisku podatko-
wego, systemu ograniczajacych zarzadzen wiadzy radzieckiej. Ro-
zumie sie, ze polityka ograniczania eksploatatorskich tendencji ku-
factwa, polityka ograniczania zywiotow kapitalistycznych wsi, musi
prowadzi¢ do wyparcia poszczegolnych oddziatdw kutactwa".

W tej dziedzinie niezbedna jest catkowita jasno$¢ — zwAaszcza na
tle zaostrzajacej sie ofensywy sit socjalizmu na sity kapitalizmu
w naszym kraju. Albowiem pod wptywem trudnosci tej walki i pod
naciskiem ideologicznym burzuazji, drobnomieszczanstwa i reprezen-
tujacych je niedobitkow socjaldemokratyzmu pojawiajg sie, groza
niektdre tendencje oportunistyczne, ktére moznaby zgrupowac w trzy
nastepujace typy.

Pierwszy typ to tendencja nawrotu do starej, pobitej formuty
gomutkowszczyzny: ,,produkcja dla produkcji — wszystko, podpo-
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rzadkowane produkcji jako takiej, niezaleznie od tego, kto produ-
kuje. Tendencja ta jest przejawem gubienia perspektywy socjali-
stycznej, wyrazem utraty (lub braku) postawy klasowej oraz lekce-
wazenia niebezpieczenstwa strategicznego, jakie przedstawia domi-

nujaca rola kutaka w produkcji rolnej.

Druga tendencja oportunistyczna, pojawiajgca sie na tle wzrasta-
jacych trudnosci walki, to tendencja akceptowania teorii tzw. ,,gas-
nacej krzywej* w produkcji. Tendencje te napietnowat z caty sitg
tow. Minc na V Plenum KC PZPR w referacie o Planie Szescio-
letnim. Tow. Minc przypomniat nauke Stalina, ze w okresie przebu-
dowy socjalistycznej nie moze by¢ mowy nie tylko o zadnym spadku,
ani tez o zwolnieniu tempa wzrostu produkcji. Ani w przemysle,
ani w rolnictwie!

Warto przypomnie¢ w tym miejscu, jak stawiat Stalin te sprawy
w roku 1928, w pracy ,,Na froncie zbozowym®. Konstatujgc trudno-
$ci, wynikite z rosnacych potrzeb w dziedzinie zaopatrzenia ludnosci
przemystowej i odrzucajac sugestie prawicowcOw odnoshie ,,rozwi-
jania gospodarstwa kutackiego w interesie... wiadzy radzieckiej*1
Stalin wskazywat:

»Nie nalezy zapomina¢, ze gdy w przemysle mozemy przeciw-
stawi¢ drobnemu kapitaliscie w mieScie wielki przemyst socjali-
styczny, wytwarzajgcy 9/10 catej masy towardéw przemystowych,
to wielkiej produkcji kutackiej na wsi mozemy przeciwstawi¢
W dziedzinie produkcji jedynie nieumocnione jeszcze kotchozy
i sowchozy, produkujace 8 razy mniej zboza, anizeli gospodarstwa
kutackie...

A wigc gdzie jest wyjscie z sytuacji?

..Wyjscie polega na przejsciu od indywidualnej gospodarki
chtopskiej do kolektywnej, do spotecznej organizacji w rolnictwie.

..Wyjscie polega, po drugie, na tym, aby rozszerzy¢ i wzmocnic
stare sowchozy i rozwingC nowe wielkie sowchozy.

..Wyjscie polega wreszcie na tym, aby systematycznie podnosi¢
urodzajnos¢ drobnych i Srednich indywidualnych gospodarstw
chtopskich. Nie mozemy i nie powinnismy popiera¢ indywidual-
nych wielkich gospodarstw kutackich. Ale mozemy i powinnismy
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popieraC indywidualne drobne i $rednie gospodarstwa chtopskie,
podnoszac ich urodzajno$¢ i wciggajac je w fozysko organizacji
spotdzielczej”.

Warto zwréci¢ uwage, ze potepiajac polityke rozwoju gospodarstw
kutackich i wskazujac jako jedyne rozwigzanie problemu
kolektywizacje gospodarstw chiopskich, towarzysz Stalin
podkre$la zarazem potrzebe produkcyjnej pomocy
indywidualnym gospodarstwom mato i S$red-
niorolnym w okresie przygotowawczym do masowej kolek-
tywizacji rolnictwa. Warto zestawi¢ to z lewackimi, tzn. pseudo le-
wicowymi tendencjami jakie sie u nas tu i éwdzie pojawiajg — obok
tendencji jawnie oportunistycznych — na tle tych samych trudnosci
walki o réwnoczesne: podnoszenie produkcji, ograniczanie
kutaka, rozbudowe socjalistycznych warsztatéw produkcji rolnej.

Tendencje te wyrazajg sie gtdwnie w dwoch nastepujacych po-
stawach: a) ,,machng¢ reka" na podnoszenie produkcji indywidual-
nych gospodarstw drobnych i $rednich, ,,bo przeciez najlepsze roz-
wigzanie jest w spdtdzielczosci produkcyjnej™; b) ,,rozkutaczy¢" ku-
faka i ,,pozby¢ sie" w ten sposob ktopotu z wrogiem klasowym.

Co oznaczajg te tendencje? Oznaczajg zakrywanie lewackim
frazesem i politycznym awanturnictwem prtawicowej, opor-
tunistycznej postawy akceptowania tzw. ,,gasngcej krzywej".

Oznaczajg one rezygnacje z mozliwosci okietznania, ograniczania
spekulacyjnych mozliwosci kutaka przez rozwdj wszelkich postaci
niekutackiej produkcji towarowej, jakie sg mozliwe na danym eta-
pie. Oznaczajg rezygnacjez ekonomicznych zwyciestw nad
poszczegdlnymi  oddziatami kutactwa, stanowigcych sprawdzian
wzrostu naszej sity realnej, a nie wyimaginowanej przez oderwanych
od mas i od zycia biurokratow.

Oznaczajg one rezygnacje z politycznego sojuszu z milio-
nami drobnotowarowych wytworcow chtopskich i z mozliwosci no-
wych wiezi gospodarczych wsi z klasg robotniczg, przerzucania no-
wych ,mostow do socjalizmu™ (moéwiac stowami Stalina) jakie
kryje w sobie zwiekszanie towarowos$ci gospodarstw
biednych i $redniorolnych, jeszcze indywidualnych, lecz juz wigza-
cych sie bezposrednio z panstwowym skupem czy kontraktacja
w panstwie socjalistycznym.
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Wracajac do jawnych form oportunizmu, przypomnijmy, ze wyli-
czylismy dwie formy tego oportunizmu, stajgce w poprzek partyjnej
polityki ograniczaniai wypierania Kkapitalistycznych zywio-
6w, a mianowicie: tendencje do ,,produkcji dla produkcjilloraz ten-
dencje do akceptowania tak zwanej ,,gasngcej krzywejll Wymienmy
jeszcze trzecig tendencje, a mianowicie rachube na ,,samorozkuta-
czenie siellczy tez ,,samozeSredniaczenie siell kutaka.

Niewatpliwie zjawiska takie wystepuja tu i éwdzie pod wptywem
ogolnej polityki naszego panstwa. Jezeli to sg wyniki gospodarcze
rozwoju elementéw socjalistycznych w naszej ekonomice, a nie wy-
niki czyichs awanturniczych wybrykéw, na pewno nie ma tu czego
lamentowaé. Ale nie ma tez i czego sie tudzi¢. Kutak nawet i ,,samo-
zeSredniaczonyllpozostaje nadal wrogiem klasowym. Kutak nie pred-
ko zapomni, co go zmusio i kto go zmusit do opuszczenia pozycji zaj-
mowanych przez niego, co i kto mu stanagt na przeszkodzie w restauro-
waniu swoich pozycji kapitalisty. Totez nie predko przestanie szko-
dzi¢ naszemu budownictwu socjalistycznemu. W zwigzku z tym
nalezy szczegolnie zaostrzy¢ czujno$C na rozmaite rodzaje gestow
filantropijnych kutaka, przypieranego przez nas do muru, zwkaszcza
na rozmaite formy chowania sie kutaka za plecy wiejskiej biedoty,
lub chtopdw Sredniorolnych. Mamy takie postacie pseudo-darmowej
dzierzawy, rzekomo dobrosgsiedzkich ustug, licytowania sie w ce-
nach ze spdtdzielczym czy panstwowym osrodkiem maszynowym itp.
Za tg pseudofilantropig kutackg kryje sie nacisk moralny i wyzysk:
podwiezie biedng wdowe furmanka, ktdrg sam jedzie do miasta,
a potem kaze jej ,,po sasiedzkull zginaé grzbiet przez caty dzionek
w burakach. W ogdle trzeba przyznaé, ze dzi$ juz doSC niezrecznie
brzmi termin ,,pomocy sasiedzkiejll gdyz termin ten jest stuszny,
gdy idzie o pomoc wzajemng drobnotowarowych wytwércéw, lecz
termin ten utatwia kutakowi wypaczanie dekretu tam, gdzie idzie
poprostuo przymus $Swiadczen wiejskiego kapi-
talisty na rzecz chtopoéw pracujgcych.

Filantropii kutackiej, stanowigcej zamaskowang forme wyzysku
oraz forme walki o hegemonie polityczng nad chtopami, przeciw-
stawi¢ musimy leninowska formute z tez rolnych na Il Kongres Mie-
dzynarodéwki Komunistycznej o bezposredniej popra-
wie bytu wyzyskiwanych kosztem wyzyski-
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waczy. Formule te powinniSmy zwigza¢ jak najscislej
z walkg o wzrost produkcji, przeciwko konkretnym
faktom kutackiego sabotazu produkcji, pozostawianiu odtogiem zie-
mi, niewykorzystywaniu i zaniedbywaniu maszyn, uchylaniu sie od
obywatelskiego obowigzku sprzedazy produktow rolnych stosownie
do decyzji gromady itd.

Punkt pigty. Polityka ograniczania i wypiera-
nia kutactwa jest zasadniczo jakosSciowo réz-
na od polityki Ilikwidacji kutactwa jako
klasy.

W zacytowanym juz przez nas artykule ,,W kwestii polityki likwi-
dacji kulactwa jako klasy", Stalin podkreslat, Zze zachodzi
tu skok jakosSciowy, a taki skok wymaga uprzedniej grun-
townej ewolucji, przygotowania przestanek politycznych i ekono-
micznych. Aby likwidacja kapitalistow jako klasy, a w szczegol-
nosci likwidacja kutactwa jako klasy kapitalistycznej na wsi, stata
sie mozliwa, niezbedne jest, aby decydujgaca masa chiopow
biednych i Sredniorolnych, wstgpita dobrowolnie na droge
spotdzielczosci produkcyjnej i aby w zwigzku z tym zaistniata real -
na mozliwos$§¢é zastgpienia produkcji kutackiej na rynku
I to zastgpienia jej przez socjalistyczne gospodarstwa rolne.

Do tego momentu wszelka tendencja do Sztucznego ,rozkuta-
czania" jest politycznym awanturnictwem.

Warto w typa miejscu przytoczy¢ stowa Stalina ze wspomnianego
juz artykutu: ,,Co brat za punkt wyjscia XV Zjazd, proklamujgc
wzmocnienie polityki ograniczania (i wypierania) zywiotow kapitali-
stycznych na wsi? To mianowicie, ze mimo tego ograniczenia ku-
factwa, jednakze kutactwo, jako klasa musi pozostac¢ do
pewnego czasu". Stowa ,,klasa musi pozostaC" sq podkreslone przez
Stalina. Wynika z tego, ze wypierajac poszczegOlne od-
dziaty, lecz zachowujac jeszcze nadal kutactwo jako klase,
musimy ja w jak najwiekszym stopniu okietzna, to znaczy poddac
kontroli panstwowej przez kontraktacje, planowy skup i planowe
zadania produkcyjne.

Panstwowa kontrola nad gospodarstwem kutackim przy pomocy
kontraktacji, planowego skupu, planowych zadan produkcyjnych
i ewentualnie innych Srodkdéw tego rodzaju, stanowi w naszej gospo-
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darce narodowej element tego, co Lenin nazywat kapitalizmem
panstwowym. Jest jasne, ze kapitalizm panstwowy nie odpo-
wiada rynkowo-spekulacyjnym tendencjom kutaka i osigga sie tylko
w drodze walki — walki, ktdrg klasa robotnicza przepro-
wadza w oparciu o podstawowe masy chtopskie, w pierwszym rze-
dzie o chiopskg biedote. Pod tym wzgledem ogromnie pouczajaca
jest nasza wihasna praktyka za ostatnie pétrocze, w szczegdlnosci
praktyka walki o planowy skup zboza na wsi.

Sprawa tu poruszona: okietznanie Kapitalistycznych zywiotow
w rolnictwie, podporzadkowanie panstwu klasy kutackiej, dopoki
jeszcze taka klasa istnieje i musi istnie¢, wigze sie Scisle z zagad-
nieniem ewentualnych form likwidacji kutactwa jako klasy z chwilg,
kiedy dojrzejg polityczne i gospodarcze przestanki tego skoku jakos-
ciowego.

Bez nierozsgdnych wrdzb, bez przesadzania szczegbtow, ktore beda
uzaleznione od konkretnej sytuacji historycznej w kazdym kraju,,
mozna powiedzie¢ ogdlnie: formy te w stosunku do poszczegolnych
grup kutactwa, a nawet w stosunku do poszczegdlnych jednostek, za-
leze¢ beda od stopnia podporzadkowania sie tych grup, albo jed-
nostek, zadaniom gospodarczym i formom kontroli, wyznaczanym
dla nich przez panstwo ludowe, jak réwniez od ich zachowania sie
w stosunku do rozwijajacych sie na ich terenie spétdzielni produk-
cyjnych.

Tego ostatniego nie nalezy oczywiscie rozumie¢ jako zaproszenia
wiejskich kapitalistow, by wstepowali do spétdzielni produkcyjnych.
Na obecnym etapie, na etapie istnienia klasy kapitali-
stow, te drzwi musza by¢ dla nich zamkniete. Co sie tyczy przy-
sztosci — jesli idzie o lojalniejsze jednostki spos$rdd nich, mozna za-
cytowac jako jedng z mozliwosci — wypowiedZ tow. Zambrowskiego
na Il Plenum KC PZPR (20 kwietnia 1949 r.). Tow. Zambrowski
pietnujac awanturnicze tendencje, przejawiajace sie tu i éwdzie, do
sztucznego forsowania samolikwidacji kutaka, powiedziat:

,»Ale samolikwidacja bogacza wiejskiego moze sie sta¢ zjawiskiem
pozytywnym, kiedy odbywac sie ona bedzie w zwigzku z powstawa-
niem spotdzielni produkcyjnych i na korzy$¢ spotdzielni produk-
cyjnej. |1 wydaje sie, ze jesli do komitetéw zatozycielskich spotdzieln
produkcyjnych zaczng natarczywie przychodzi¢ bogacze wiejscy,
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proszac o przyjecie do spdtdzielni, to mozna im odpowiedzieC mniej
wiecej w ten sposob: ,,Do spotdzielni ciebie nie przyjmujemy, bo
wyzyskiwaczy nie potrzebujemy. Ale jesli ty nie chcesz by¢ wy-
zyskiwaczem, jesli ci rzeczywiscie cigzy twoje potozenie klasowe, to
oddaj nam w uzytkowanie 15 hektarow z posiadanych przez ciebie
0 hektaréw i gospodaruj dalej jako indywidualny chtop $rednio-
rolny. W ciggu 2 — 3 lat, zyjac po sasiedzku, bedziemy cie obser-
wowac, a potem moze i do spétdzielni przyjmiemy'l

Zdaje sobie, towarzysze, sprawe z tego, ze wszystko to brzmi moze
sielankowo, moze nieprzyjemnie sielankowo. Bynajmniej nie licze-
na to, ze bogacze wiejscy zaczng sie ustawia¢ w kolejce do spot-
dzielni produkcyjnej z darowiznami w rekach i pokorng prosha,
0 przyjecie za 3 lata. Na odwrdt, podstawowa masa bogaczy wiej-
skich pokaze jeszcze spotdzielniom produkcyjnym swa wilczg na-
ture. Sadze jednak, ze w naszych”warunkach nie nalezatoby rezy-
gnowa¢ z mozliwosci neutralizacji pewnej, chocby najdrobniejszej
czesci bogaczy wiejskich, ukazujac im perspektywe stania sie réwno-
prawnymi uczestnikami pracujgcej spotecznosci. Nowe Drogi —
kwiecien, 1949)

Punkt szosty. Polityka ograniczania i wypie-
rania kutactwa rozwija sie etapami. Etapy te
sg Scisle zwigzane z ogolnym rozwojem dyktatury proletariatu,
a w.szczegolnosci: a) z rozwojem sojuszu robotniczo-chtopskiego
1pogtebianiem sie wptywu socjalistycznej klasy robotniczej na pod-
stawowe masy chtopskie, b) z rozwojem kluczowych pozycji gospo-
darczych w reku panstwa i w ogble pozycji gospodarczych socja-
lizmu. , ;

Kazdy nastepny okres stwarza dalsze mozliwoS$ci roz-
woju politjki ogranicztenia i wypierania i zarazem stwarza ko-
nieczno$¢ podnoszenia tej polityki na wyzszy poziom.

Przypomnijmy okres ,,bitwy o handel". GdybySsmy w owym okre-
sie nie okietznali elementéw burzuazyjnych, buszujacych .na rynku
prywatnym i walczacych przeciwko nam z pozycji .,.teczowej" spot-
dzielczosci, gdybysmy nie ograniczyli powaznie ich mozliwosci prze-
chwytywania produktu dodatkowego, wypierajac je zarazem z sze-
regu pozycji w obrocie towarowym, grozitoby to poderwaniem naj-
wazniejszej wowczas spojni - sojuszu  robotniczo-chtopskiego —
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spojni handlowej oraz poderwaniem poczatkow socjalistycznej aku-
mulacji w naszym kraju.

Natomiast dzisiaj — gdybysmy ,sig mieli zatrzyma¢ na éwczes-
nym etapie i 6wczesnych formach ograniczania i wypierania kapi-
talistycznych zywiotéw, nie bylibySmy w stanie rozwingé nowej
spojni —spojni produkcyjnej miedzy klasg robotniczg
a masami chtopow biednych i $redniorolnych, nie bylibySmy w sta-
nie obroni¢ biedoty wiejskiej przed nowymi formami wyzysku (jak
np. rozrost odrobkéw), ani tez sprostaé nowym wymogom
akumulacji socjalistycznej, zwigzanym z intensywng
budowg fundamentéw socpalizmu w naszym kraju.

Nowy etap stawia nowe zadania w dziedzinie polityki ograni-
czania i wypierania kapitalistycznych zywiotdbw — zaréwno pod
wzgledem ilosciowym (tzn. pod wzgledem stopnia nasilenia tej poli-
tyki), jak i pod wzgledem jakoSciowym (tzn. pod wzgledem form
I realizacji). Odnosi sie to do wszystkich dziedzin zycia gos-
podarczego kraju i wsi w szczeg6lnosci, poczynajac od progresji po-
datkowej, a konczac na organizacji skupu i organizacji produkcji.

Postaramy isie zilustrowa¢ to na przykltadzie jednej z dziedzin
zycia gospodarczego wsi, na przyktadzie kontraktacji produktow
rolnych.

Jak Lenin i Stalin stawiali sprawe kontraktacji? Stawiali jg jak
mistrzowie rewolucyjnej dialektyki: w zaleznosci od etapu rozwoju
dyktatury proletariatu. W roku 1921 Lenin uwaza kontraktacje za
jedno z gtéwnych narzedzi, przy pomocy ktorych socjalistyczne pan-
stwo pccc®je kontroli zywioty kapitalistyczne i w ogole prywatno-
rynkowe, obejmujac jeden i drugi rodzaj kontraktacji (tzn. kon-
traktacje z kutakiem i kontraktacje z chtopem-niekutakiem) wspol-
nym mianem Kkapitalizmu panstwowego. Jak wiadomo terminem
tym, na Owczesnym etapie rozwoju dyktatury prole-
tariatu i rozwoju (Scislej: niedorozwoju) socjalistycznego przemystu,
Lenin obejmowat wszelkg dziatalno$¢ gospodarki prywatnej, kon-
trolowanej przez panstwo, wigcznie z dziatalnoscig spotdzielni zaopa-
trzenia i 'zbytu.

W roku 1924 Stalin — w wyktadach o podstawach leninizmu —
wypowiada sie o kontraktacji w sposob nastepujacy: ,,Jak nazwaé
takg forme organizacji produkcji? Jest to, wedtug mnie, domowy
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system wielkiej panstwowo-socjalistycznej produkcji w dziedzinie
rolnictwa”. .

Domowy system produkcji, czyli chatupnictwo, odnosi sie oczy-
wiscie do skupianych w ten sposéb wytworcow d.robnotowa-
rowych. Termin ,panstwowo-socjalistyc,zna",
wystepujacy na miejsce terminu ,,panstwowego kapitalizmu", wska-
zuje na bardzo istotne zmiany jakie 'zachodzg w kraju.

Jakie to zmiany? Kiedy Stalin postawit w ten sposob sprawe?
Postawit jg w roku 1924, to jest juz w okresie rozwijajacego sie
wielkiego przemystu socjalistycznego, ktéry podporzadkowat sobie
spotdzielczo$¢ zaopatrzenia i zbytu. W zwigzku z tym Stalin postu-
guje sie nowg teza, sformutowang w roku 1923 przez Lenina, ze:
....0becnie mamy prawo twierdzi¢, ze zwykty wzrost spétdzielczosci
jest dla nas identyczny... ze wzrostem socjalizmu®.

Nastepna wypowiedz Stalina na temat kontraktacji datuje sie
z roku 1929. W przeméwieniu ,O0 odchyleniu prawi-
cowym w WKP (b)“ Stalin stwierdza: ,,indywidualne
gospodarstwo biednego chtopa i Sredniaka
odgrywa i bedzie jeszcze odgrywato przemozng role w zaopatrywa-
niu kraju w zywno$¢ i surowce, lecz samo takie gospodarstwo juz
nie wystarcza". W zwiazku z tym moéwi dalej: ,,dlatego tez rozwoj
indywidualnego gospodarstwa biednego chtopa i $redniaka nalezy
uzupetni¢ rozwojem kolchozéw i sowchozéw, masowym -
kontraktowaniem, wzmozonym rozwijaniem stacji ma-
szynowo - traktorowych po to, azeby utatwié¢ wypiera-
nie elementow.kapitalistycznych z rolnictwa
I stopniowe wprowadzenie' indywidualnych gospodarstw chtopskich
na tory wielkich gospodarstw kolektywnych, na tory pracy kolek-
tywnej".

W przytoczonej wypowiedzi pozwoliliSmy sobie podkresli¢ trzy
miejsca, ktdre wskazujg, ze wg Stalina, w owym okresie gtownym
dostawcg zywnosci i surowcdéw rolnych stato sie gospodarstwo
chtopskie nie kutackie, oraz ze kohtraktacja — obok innych
swych cech w owym okresie — pojmowana jest jako jedno z pod-
stawowych narzedzi wypierania kutaka.
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Byloby btedejn'identyfikowa¢ nasz polski rok 1950 z radzieckim
rokiem 1929. Lecz bytoby nie mniejszym bledem odsylaC nas
dzisiaj gdzie§ w okolice roku .1921, a nawet i 1924. Na wstepie
dzisiejszego referatu staraliSmy sie uchwyci¢ niektore podobienstwa
i réznice miedzy rozwojem polskiej demokracji ludowej, a rozwojem
ZSRR w roznych okresach NEP. Unikajgc wiec mechanicznego na-
ktadania dwoch kalendarzy na siebie, wyciggnijmy ogolne wnioski
zkrotkiego przegladu historycznego rozwoju pogladéw Lenina i Sta-
lina na kontraktacje, wnioski, ktére powinny dopoméc nam w rzu-
ceniu Swiatta na te sprawe u nas.

Whioski nasuwajg sie trzy.

Pierwszy wniosek, ze w réznych okresach rozwoju dyktatury pro-
letariatu wystepujg rozne w swej tresci spoteczno-politycznej rodzaje
kontraktacj i {chochyiforma prawna byka identyczna). Jeden
rodzaj —to kapitalizm panstwowy (kontraktacja z ku-
fakiem w ogdéle i kontraktacja z drobnotowarowym wytworca,
wokresie, gdy kluczowe pozycje w rekach dyktatury proletariatu nie
sq jeszcze dos¢ mocne). Drugi rodzaj kontraktacji nazwany przez
Stalina ,,panstwowo - socjalistycznym systemem produkcji domo-
wej“ odnosi sie tylko do drobnotowarowych wytworcow i rozwija
w szczegblnoSci na wyzszym etapie, bezposrednio poprzedzajacym
masowe przechodzenie tych wytworcéw na tory gospodarki zespo-
fowe).

Drugi wniosek, ze w miare rozwoju budowy fundamentéw socja-
lizmu i zwigzanego z tym rozwoju tej drugiej, wyzszej formy kon-
traktacji nastepuje tez zasadnicza przemiana w jej funkcjach. Zna-
rzedzia kontroli zywiotow Kapitalistyczno-rynkowych, kontraktacja
staje sie w coraz wigkszym stopniu narzedziem ograniczania i w y-
pierania zywioldw, obok takich narzedzi, jak panstwowe gos-
podarstwa rolne i spotdzielnie produkcyjne.

Trzeci wniosek, ze w konsekwencji kontraktacja coraz bardziej
przestaje by¢ kontraktacjg z kutakiem, a w co-
raz wiekszym stopniu staje sie kontraktacjg z chto-
pem biednym i Srednim, w stosunku do ktérego sta-
nowi — jak moéwi Stalin w cytowanym przed chwilg re-
feracie — ,,most pomiedzy tindyjwidualnym gos-
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podarstwem biedoty i Sredniakdéw, a kolek-
tywnymi formami spotecznymi gospodiarki®.

Warto w tym miejscu zacytowac $wieze doSwiadczenia demokracji
ludowej na Wegrzech, gdzie kontraktacja produktéw rolnych z ku-
takiem w ogdle przestata istnie¢, ustepujac miejsca innym, bardziej
rygorystycznym formom kontroli pafnstwowej, natomiast rozwijja sie
w catej petni na odcinku gospodarstw mato i Sredniorolnych.

Nie idgc tak daleko we wnioskach odnosnie Polski, pozwolimy
sobie krétko zanalizowa¢ jeden przyktad kontraktacji masowej,
a mianowicie buraka cukrowego.

Jest to, jak wiadomo, uprawa, ktéra ze wzgledu na swa wysoka
pracochtonno$¢ sama prosi sie 0 skoncentrowanie na mniejszych go-
spodarstwach. Jak wyglada struktura socjalna tej kontraktacji?

Tablica, ktdrg tu przedstawiamy, obejmuje kraj jako catos¢. Z ko-
nieczno$ci wiec obejmuje w niektérych grupach areatowych dwie
rozne grupy spoteczne. Na przyktad grupa od 7 — 10 ha, najbar-
dziej wyraznie, typowo Sredniacka w catym kraj'u, jest w potudnio-
wo-wschodnim rejonie Rzeczpospolitej (dla ktorego najtypowszym
jest wojewddztwo rzeszowskie) grupg juz w przewazajacej ‘czesci ku-
facka. Nastepna grupa 10 — 15 ha, przechodzaca wyraznie w ku-
tacka na wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej (biatostockie, lu-
belskie), jest w rejonie Srodkowo”™achodnim (poznanskie) jeszcze
grupg w powaznym stopniu Sredniacka. Nie chcac jednak nuzyc¢ stu-
chaczy szczeg6towy analizg kontraktacji w poszczeg6lnych rejonach,
postugujemy sie tu tablicg wspolng dla catego kraju, dajgcg — mimo
wspomniane usterki — do$¢ jasny obraz sytuacji na tym odcinku.

Tabelaj ktorg tu prezentujemy wskazuje, jaki procent gospodarstw
w kazdej z grup wymienionych kontraktuje u nas buraki cukrowe.

od 3—5 od 5—7 od 7—10 od 10-15 od 15-20 potupzej 20
do 3 ha ha ha ha ha ha ha

1338% 29,69% 32,50% 4314% 25,34% 19,28% 22,51%

Dla ilustracji dynamiki rozwoju kontraktacji, ktorej przedsta-
wiona tablica nie ilustruje, powiem, ze na przyktad wojewddztwa
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biatostockie i olsztynskie wykazujg za ostatni rok zmiane in minus
w najbiedniejszych grupach oraz in plus w grupie powyzej 15 ha,
przy czym ubytek kontraktujgcych biedniakow i przyrost kontrak-
tujacych kutakéw réwnowazg sie pod wzgledem liczby gospodarstw.
Wojewddztwa rzeszowskie i krakowskie wykazujg pewien przyrost
w S$redniackich dla tych terenéw w grupach od 3 do 5 ha oraz od
5do 7ha. W poszukiwaniu wojewddztwa, ktore wykazatoby powaz-
niejszy przyrost w najbiedniejszej grupie do 3 ha, znalezliSmy woje-
wodztwo todzkie; niestety —przyrost ten odbyt sie wyraznie kosz-
tem sasiedniej grupy od 3 do 5 ha, stanowigcej w tym wojewodztwie
jeszcze grupe w przewazajacej czesci biedniacka.

Najwiekszy przyrost kontraktujgcych w catym kraju wykazuje
ta sama grupa, ktéra w przytoczonej tu tabeli ,,statycznej“ zajmuje
rowniez miejsce przodujace: grupa gospodarstw pd 7 do 10 ha. Jest
to najbardziej zdecydowanie Sredniacka grupa w wiekszosci rejonow
naszego panstwa.

Czy Zle jest, ze kontraktacja z gospodarstwami S$rednio-rolnymi
wzrasta? Oczywiscie, ze dobrze. Ale wtedy naprawde dobrze,
kiedy rownoczesnie i w jeszcze wiekszym stopniu rosnie kontrak-
tacja z gospodarstwami matorolnymi i kiedy, na
tle rozwoju kontraktacji u chtopéw biednych i Srednich, kutak
stabnie, a nie rosnie, kiedy pomoc panstwowa dla gospodarstw
kontraktujgcych jest przede wszystkim pomocg dla gospo-
darstw biednych.

Sg rodzaje kontraktow bardziej i mniej dostepne dla biedoty.
Burak jest dla niej dostepny i tylko stare obszarniczo-kutackie tra-
dycje aparatu kontraktujgcego moga sta¢ na przeszkodzie w rozwi-
nieciu sie tego kierunku.

Jest jasne, ze w sprawach kontraktacji nalezy postepowaé z bar-
dzo duzg rozwaga. Gdy idzie na przyktad o jeczmien czy inne kul-
tury nie zasadnicze, a zapewniajgce panstwu dewizy lub stanowigce
zabezpieczenie innych specjalnych intereséw panstwowych, mozemy
i powinniSmy kontynuowac kontraktacje z kutakiem, nieraz ogra-
niczajgc naszg wiasng polityke ograniczania. Z wielu przyczyn na od-
cinku trzody chlewnej idzie nie tytle o przesuniecie kon-
traktacji na ibiedniaka, ileo jak najwiekszy wzroist
kontraktacji z gospodarstwami biednymi i Sredniorol-
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nymi. Ale tam, gdzie wystepuje masowa, pracochtonna kultura—co
ma robi¢ panstwo proletariackie, majace w swym reku takie pozycje
kluczowe, jak przemyst rolny, kredyt, transport, fabrykacja nawo-
zOw i nasiennictwo? Czy stwarzaC kutakowi mozliwo$¢ obrastania
warto$ciowg dodatkowa, dzieki pracy potproletariatu wiejskiego,
i pocieszaC sie, ze realizujemy w ten sposob kapitalizm panstwowy?
Czy tez — dopoki nie narosty warunki dla przetomu w masach chtop-
skich na -rzecz masowej kolektywizacji — stworzy¢ potproletariato-
wi wiejskiemu mozliwo$¢ zuzytkowania wihasnej sity roboczej na
wiasnych biedniackich gospodarstwach, to znaczy zwiekszy¢ jego do-
chody i zorganizowa¢ mu bezposredni kontakt produkcyjny z pan-
stwem proletariackim, -anie... za po$rednictwem kutaka? Czy rozbu-
dowac ,,kontraktacje dla kontraktacji", czy -tez budowac stalinowski
»most pomiedzy indywidualnym, gospodarstwem biedoty i $rednia-
kow, a kolektywnymi formami spotecznymi gospodarki?"

Na przytoczonym przykfadzie widac¢, jak budowa fundamentow
socjalizmu wigze sie nierozerwalnie z polityka ograniczania i wy-
pierania kutactwa.

Mozna wytoczy¢ przeciwko temu szereg wasko-(pseudo) facho-
wych argumentéw: ze u biedniaka ziemia jest gorsza, praca mato
wydajna, ze brak obornika, ze trudniej 0 nowoczesng uprawe,
o0 transport itd....

Istotnie ziemia biedniacka jest czesto gorsza od ziemi kutackiej.
Lecz gospodarstw d>5 ha jest u nas, wedtug szacunku Gtdéwnego
Urzedu Statystycznego, 2 miliony. Z nich burak kontraktuje 380
tysiecy gospodarstw. Gospodarstw powyzej 15 ha (z pominieciem
PGR) jest okoto 100 tysiecy. Z nich kontraktuje buraki okoto 20
tysiecy gospodarstw. Jesli do nich doliczy¢ potowe gospodarstw
zgrupy od 10 do 15 ha (a potowe w tej grupie stanowig niewgpliwie
~murowani" kutacy), to cyfra gospodrstw kutackich bedzie wynosita
250 tysiecy (wedtug naszego szacunku cyfra ta zbliza sie raczej do
300 tysiecy). Jesli wzig¢é potowe gospodarstw Kkontraktujgcych
w tejze grupie i doliczy¢ jg do grupy wyzszej, to bedziemy mieli
w sumie kutakdw, kontraktujgcych burak cukrowy, okolo- 55 ty-
siecy. Zachodzi pytanie: czy wsérod 1 miliona 600 tysiecy gospo-
darstw do 5 ha, ktore jeszcze nie kontraktujg burakéw, nie ma komu
zastgpi¢ i przekroczy¢ tej produkcji 55 tysiecy gospodarstw kutac-



70 Jerzy Tepicht

kich? Przecietny obszar uprawy buraka w gospodarstwie do 5 ha
wynosi 20 aréw; w gospodarstwach kutackich ponizej 20 ha wynosi
60 ar6w; w gospodarstwach kutackich powyzej 20 ha wynosi 1,1 ha.
Bioragc dane o rozmiarach kontraktacji w kazdej z tych grup, otrzy-
mujemy, ze co najmniej 200 tysiecy gospodarzy biedniackich mo-
gtoby — zamiast iS¢ catg rodzing zgina¢ grzbiet na polach kutac-
kich — znalez¢ dochodowe zajecie na wiasnym, a zarazem podnie$¢
kulture uprawy ziemi na swojej wiasnej parceli, co znaczy réwniez:
podnie$¢ wydajnos¢ i towarowo$¢ zbozowa swoich gospodarstw

Czy znajdziemy w Polsce jeszcze 200 tysiecy gospodarstw bied-
niackich z gleba, nadajaca sie pod buraki, z krowa, ktora pozwoli im
odpowiednio nawiezé te glebe? Odpowiedz nie budzi watpliwosci.
Co sie tyczy wydajnosci, to ogolna opinia fachowcéw przyznaje, ze
w szerokiej skali plondéw buraczanych w naszym kraju (miedzy
150 a 300 g z ha) wyzsze miejsca zajmujg przede wszystkim gospo-
darstwa biedniackie — juz chociazby z tego wzgledu, ze majg sto-
sunkowo wiecej ragk do pracy i ze, przy catym ich ubostwie, inwen-
tarz zywy, ilos¢ jego w stosunku doi obszaru ziemi do' nawiezienia
jest czesto wyzsza, niz w gospodarstwach kutackich.

Co sie za$ tyczy nalezytej orki gtebokiej, tb dla kogo majg byé
spotdzielcze osrodki maszynowe oraz przeznaczona dla chiopow
indywidualnych cze$¢ pracy naszych o$rodkow panstwowych? Dla
kutakéw, czy dla tych, ktérzy stanowig opore wiadzy ludowej na
wsi? Nie sadzimy tez, aby sprawa transportu byta tu zasadniczg
przeszkoda. Niemato jeszcze samochoddw Powiatowych Zwigzkow
Gminnych Spdtdzielni oraz samych gminnych spétdzielni ,,Samopo-
moc Chiopska" wozi wegiel, nawozy do kutakéw i kutackie buraki
do cukrowni. Transport drobnych gospodarstw jest niewatpliwie
trudniejszy, lecz sg wysitki, na ktére $rodki powinny sie znaleZé;
i mozna tez w drodze przymusu osiaggngC, aby w okresie kampanii
buraczanej konie kutackie postuzyty do transportu buraka z gospo-
darstw biednych, ktére majg prawo do Swiadczen na podstawie de-
kretu o pomocy sasiedzkiej.

Problem jest wiec w pierwszym rzedzie polityczny; skadinad
wazne zagadnienia organizacyjne, ekonomiczne i agrotechniczne
zwigzane z nim, muszg by¢ tu traktowane jako ,,podkomendne".
A jak gteboko problem jest polityczny, niech zilustrujg wyniki kal-
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kulacji ulg podatkowych, zwigzanych z jednym tylko rodzajem
kontraktacji, ktorysSmy tu wzieli za przykiad.

Jak wiadomo, celem rozwoju kontraktacji produkcji roslinnej
i zwierzecej, szereg tzw. ,,dziatow specjalnych” zwolniono u nas od
progresji podatkowej. To znaczy, ze jakkolwiek nasza progresja
opiera sie w zasadzie na ogoblnej przychodowosci gospodarstw, pan-
stwo z goéry zamyka oczy na wzrost przychoddw, ktory zostat spo-
wodowany kontraktacjg propagowanego artykutu. Wiemy, ze ten
wzrost przychodu jest na og6t bardzo duzy: i bezpo$rednio, z sa-
mego produktu;- ktory sie kontraktuje, i posrednio — dzieki zasto-
sowaniu nawozow i w ogole lepszej uprawie, zapewniajgcej wyzszy
plon roélin, ktore przyjda na to miejsce w roku nastepnym, dzieki
paszom, otrzymywanym w formie ubocznych produktéw cukrowni,
olejarni, dzieki zaliczkom zasilajagcym w S$rodki obrotowe gospo-
darstwo itd. Lecz my Swiadomie zamykamy na to wszystko oczy
i — jesli idzie o wymiar podatku — nie liczymy ani $win kontrakto-
wanych, ani obszaru pod burakiem, rzepakiem, tytoniem itd. Po-
datek wymierzamy, jakby tam rosto zyto i nic wiecej.

Gdyby wzig¢ tylko gospodarstwa od 15 ha wzwyz, gdyby do pod-
stawy opodatkowania tych gospodarstw doliczy¢ tylko ich dochody
bezposrednie z jednej tylko kultury kontraktowanej — buraka, go-
spodarstwa te musiatyby wnie$¢ dodatkowo podatku gruntowego
i FOR na sume okoto 700 milionéw ziotych, liczac w starej wa-
lucie. Suma ta wzrasta do 1 miliarda, jesli wzia¢ wszystkie gospodar-
stwa kutackie, kontraktujgce burak cukrowy.

Nie mozna oczywiscie tej sprawy ujmowa¢ z czysto ,.fiskalnego"
punktu widzenia, gdyz bezpo$rednie straty (wzglednie ofiary), po-
noszone przez skarb panstwa, zaleza od kategorii gospodarstw, ktorej
zaofiarowujemy ten przywilej. GdybySmy na przyktad obszar tychze
plantacji buraczanych, ktére korzystaja z | miliarda przywileju
podatkowego, przerzucili w catosci na jedng z naszych grup bied-
niackich — na grupe od 3 do 5 ha, suma podatku od przychodu za
ten sam obszar buraka wyniostaby (we, wasciwiej -im Klasie pro-
gresji) mniej niz 100 miliondéw zt. Sume te panstwo ludowe mogtoby
$miato ofiarowac jako premie na polepszenie bytu pétproletariatu
wiejskiego, jako pomoc dla sojusznika klasy robotniczej.
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Lecz c6z moze usprawiedliwiaé te inercje, te bierno$¢ wobec
braku radykalnego przetomu w spolecznym skiadzie
kontraktujacych? C6z moze usprawiedliwiaC brak energicznych wy-
sitkdw w kierunku takiego przetomu, ktory by pozwolitnam pr e-
mie dla wroga zastgpi¢ wduzynm stopniu premig dla
sojusznika itobez zmniejszania produkcji? A trzeba stwier-
dzi¢, ze najwazniejszg premig jest azyl, schron jaki kutakowi ofiaro-
wujemy przed nasza wiasng politykg ograniczania i wypierania,
ktéra w ten sposdb obraca sie w swoje przeciwienstwo: w za-
chete do kapitalistycznej akumulacji na
zmniejszonym czesto obszarze gospodarstwa i w formach, na ktore
sie Swiadomie godzimy.

Czy zawsze i wszedzie mozemy juz takie ustepstwa przekreslac?
Nie. Gdybysmy mogli, sprawa likwidacji kutactwa jako Kklasy by-
faby juz dojrzata, a wiemy ze sprawa ta moze dojrzec tylko z row-
noczesnym, masowym i dobrowolnym wzrostem
chtopéw biednych i Srednich ku spétdzielczym formom produkciji.
Ten moment jest jeszcze wzglednie oddalony i dlatego ustepstwa
wobec wroga klasowego bywajg jeszcze na niektdrych odcinkach
produkcji potrzebne, ale tylko takie ustepstwa, ktore nas wzmacniajg
w stosunku do wrogow, w ktorych my dyktujemy wrogowi jego po-
ruszenia — korzystajac z wiadzy, znajdujacej sie w naszym reku.

Np. mozna by, rozbudowujac masowa kontraktacje buraka wsrod
chtopéw niekapitalistow, wyprze¢ z tej dziedziny kutaka, pozosta-
wiajgc mu kontraktacje rzepaku i ulgi od tej ostatniej. Rzepak jest
mniej pracochtonny i nie daje tak olbrzymiej moznosci wyciskania
wartosci dodatkowej z cudzej pracy; jest zwigzany z wiekszym ry-
zykiem, jesli idzie o klimat i wymaga wiekszych zabiegdw ochron-
nych w walce z pasozytami. Bedzie na pewno sprawiedliwigj, jesli
tego rodzaju uprawa przejdzie w powazniejszym stopniu do gospo-
darstw bogaczy, a burak przesunie sie do biedoty.

Jest to oczywiscie duzy problem ekonomiczny i organizacyjny
Problem ten wymaga energicznej pomocy ekonomistow i aparatu
instytucji kontraktujgcych. Tym bardziej trzeba skonczy¢ z ,bez-
klasowym , tzn. prokutackim podejsciem do tej sprawy
niektorych praktykow, jak to niedawno mieliSmy mozno$¢ zauwa-
zy€, proszac w imieniu instytutu o dane dot. struktury spotecznej
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kontraktujgcych len i konopie i otrzymujgc odpowiedZ: ,,nam
wszystko jedno kto kontraktuje™.

Nam nie jest wszystko jedno. Nas obowigzuje engelsowska zasada,
ze nie jest obojetne czy wiadza staje po stronie wyzyskiwanych,
czy tez wyzyskiwaczy. Walczac o wzrost produkcji, o wypetnianie
i przekraczanie plandw kontraktacji, musimy sobie powiedzie¢ wy-
raznie: nasza walka o wzrost kontraktacji — to walka o wzrost wiezi
miedzy klasg robotniczg a wiejska biedotg i chtopami $redniorolnymi.
Nasza walka o wzrost kontraktacji — to walka réwniez i o ograni-
czanie mozliwosci akumulacji w gospodarstwach kutackich.

O spotecznym charakterze naszych spétdzielni produkcyjnych

Przechodze do drugiego z wybranych zagadnier, do zagadnienia
socjalistycznego charakteru naszych spétdzielni produkcyjnych.
Nasze spotdzielnie produkcyjne tworzg sie, rosng w warunkach za-
ostrzajacej sie walki klasowej. Nasze spotdzielnie sg same przedmio-
tem jak najostrzejszego obstrzatu z zewnatrz i atakow podstepnych
od wewnatrz. | nie moze by¢ inaczej, skoro zwazymy, ze ze wszyst-
kich orezy ograniczania i wypierania kutactwa, te spotdzielnie sta-
nowig orez najskuteczniejszy i stanowig zarazem zapowiedZ likwi-
dacji kutactwa jako klasy.

Dlatego tez nasze spotdzielnie produkcyjne moga rosngé ilosciowo
i krzepna¢ wewnetrznie tylko w ofensywie: po pierwsze, przestrze-
gajac bezwzglednego zakazu przyjmowania kutakéw; po drugie, zdo-
bywajac sobie wszedzie mocny trzon najbardziej bojowej na wsi
grupy spotecznej, to znaczy wiejskiej biedoty; po trzecie, wigzac sie
z chtopami 'Sredniorolnymi na drodze realizacji leninowskiej zasady
kompromisu ze S$redniakiem. Mamy tu na mysli teze Lenina, ze
Partia idzie na kompromis z chtopem $redniorolnym odnosnie spo-
sobodw jego przechodzenia na tory gospodarki socjalistycznej.
W konkretnym wypadku, w odniesieniu do spotdzielczosci produk-
cyjnych oznacza to zasade szczeblowosci, szczebli, jakimi chtop roz-
wija sie ku coraz bardziej konsekwentnym formom gospodarki socja-
listycznej. Stad wynika szczeg6lna waga nizszych typéw statuto-
wych naszej spdtdzielczosci produkcyjnej: typow pierwszego i dru-
giego.

Chciatem przy tej okazji ustosunkowac sie do zagadnienia, sta-
wianego nieraz zbyt symplistycznie, a mianowicie, ktory typ spot-
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dzielni jest bardziej socjalistyczny? Czy jest socjalistyczna spdtdziel-
nia nizszego typu statutowego? To nie jest czysto' teoretyczny pro-
blem, problem ten ma niestety bardzo nieraz niekorzystny wy-
dzwiek praktyczny. Na partyjnej konferencji w Poznaniu tow. Zam-
browski mowit o tych dziataczach, ktdrzy tak nietaskawie patrzg na
spotdzielnie pierwszego typu, bojac sie, ze im od tego ,.ubedzie so-
cjalizmu", nie rozumiejac, z2 im socjalizmu przybe-
dzie, gdy powstanie wieksza liczba sp6tdzielni, ktére w nastep-
stwie bedg sie rozwijaty ku wyzszym typom statutowym. Problem:
WyZszy Czy nizszy typ statutowy — ma niewatpliwie znaczenie. Lecz
w catej pelni znaczenia nabierze dopiero na dalszym, przysztym eta-
pie, na etapie powszechnej kolektywizacji. Na obecnym etapie nie
mozna problemu tego uwazac za zasadniczy.

Po pierwsze, warto przypomnie¢ co mowit Stalin o zagadnieniu
formy i treSci w spdtdzielczosci produkcyjnej. O tym, ze kolchoz jest
tylko formg, ze w te forme niekoniecznie musi sie wlac tres¢ socja-
listyczna, ze ta forma moze tez postuzy¢ za orez wrogowi klasowemu,
wrogowi socjalizmu. Zatem nie taka czy inna forma determinuje —
zwlaszcza w okresie rodzenia sie ruchu spdtdzielczosci produkcyj-
nej — o socjalistycznym charakterze spotdzielni.

Druga uwaga, o ktérej zwhaszcza na dzisiejszym etapie wypada-
toby pamietaé, jesli idzie o charakter spdtdzielczosci produkcyjnej,
to ze najwazniejsze dla okreslenia jej charakteru tkwi nie w jej
statyce, ale w jgj dynamice; w dynamice — wazniejszej
od typu statutowego, ktéry stuzy jako punkt wyjscia rozwoju da-
nej spdtdzielni. Bez jasnej leninowskiej linii rozwoju kazdej spot-
dzielni produkcyjnej, dowolny typ statutowy' moze sie przeksztat-
ci¢ w teren akcji wroga klasowego. Stad zadaniem teorii na obec-
nym etapie rozwoju tego ruchu w Polsce i w innych krajach de-
mokracji ludowej jest uchwycenie charakteru socjalistycznej dy-
namiki rozwoju spotdzielni produkcyjnych, ktory jest faktem za-
sadniczym dla charakteru tych spotdzielni. Dynamiki, ktorg wypada
traktowa¢ jako problem walki, w ktorej co prawda, panstwo pro-
letariackie, partia stojaca na czele tego panstwa, ma wszelkie nie-
zbedne dzwignie dla osiggniecia petnego zwyciestwa. Ale problem
ten w zadnym wypadku nie rozstrzyga sie przez uchwalenie sta-
tutu.
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W zwiazku z tg ogolng teza chciatbym sprobowac przeprowadzic¢
analize charakteru (wynikajacego z dynamiki) naszych spdtdzielni
produkcyjnych.

Po pierwsze o charakterze spotdzielni produkcyjnych w naszym
kraju stanowi charakter panstwa jako formy
dyktatury proletariatu.

Rzecz jasna, ze nasze panstwo proletariackie nie jest czym$ za-
stygtym w swojej treSci i formie, lecz przeciwnie — jest w nie-
ustannym rozwoju i to rozwoju tym szybszym, ze opartym o do-
Swiadczenie i bratnig pomoc Zwigzku Radzieckiego. Rozwija sie
nasza walka z sitami starego spofeczenstwa, w szczegdlnosci roz-
wija sie i zaostrza polityka ograniczania i wypiera-
nia kapitalistycznych zywiotow w miesScie i na
wsi. Rozwija sie leninowski ,,sojusz klasowy miedzy proletariatem
a licznymi nieproletariackimi warstwami ludu pracujgcegoll, r o
$nie wptyw partii proletariackiej na szerokie
masy chtopskie. Masy te — mowigc stowami Stalina —
uczg sie coraz bardziej ,,ceni¢ przyjazi polityczng i wspotprace po-
lityczng z proletariatem”, stajac sie przez to coraz bardziej ,,zdol-
nymi do ekonomicznej wspotpracy z proletariatem™.

Wszystko to dzieje sie u nas w okresie, kiedy skonczywszy zwy-
ciesko okres odbudowy (Plan Trzyletni) przeszliSmy do okresu
przebudowy, okresu stawiania fundamentéw so-
cjalizmu (Pan Szescioletni) i kiedy wszystko, co budujemy,
stanowi cze$¢ fundamentéw nowego ustroju.

Czy mozna w tych warunkach uwaza¢ nasze spotdzielnie pro-
dukcyjne za co$ innego niz za ogniska budownictwa socjalistycz-
nego na wsi, a wiec i za jedng z form gospodarki socjalistycznej,
ktorej zadaniem jest ogarng¢ stopniowo catg wie$ polska? Jasne,
ze kazde inne podejscie sprowadzatoby role naszych spétdzielni do
roli jakich$ ,,ciekawych eksperymentéw". O takich ciekawych eks-
perymentach mysleli niektorzy z ekonomistow w okresie dawnego,
burzuazyjnego panstwa, i nawet czasami lubig sie tym pochwalic.
Ale rzecz jasna, ze te pomysty godne ,Stowarzyszenia Fabianow",
gdyby nawet gdziekolwiek zostaty zrealizowane nie miatyby nic
wspdlnego z socjalistyczng forma gospodarki. Natomiast dzisiaj
spotdzielczos¢ w ogdle, a spotdzielnia produkcyjna w pierwszym



76 Jerzy Tepicht

rzedzie — wobec faktu istnienia panstwa proletariackiego i wobec
faktu jego rozwoju — jest socjalistyczng forma gospodarki.

O charakterze, o dynamice naszych spdtdzielni produkcyj-
nych decyduje dalej fakt, ze one same — podobnie jak ongi$ kot-
chozy radzieckie — wyrastajg ,,w zaciektych bojach z zy-
wiotami kapitalistycznymi" (Stalin o kolchozach).
Mozna powiedzie¢, ze wszystkie zbrodnie kutackie — mordy, pod-
palania i inne akty sabotazu = jakie towarzyszg narodzinom nie-
ktorych spotdzielni produkcyjnych, stanowig juz samo przez sie
metryke rewolucyjng, $wiadectwo rewolucyjne socjalistycz-
nego charakteru rodzacej sie nowej formy gospodarki. Wrég
ma pod tym wzgledem wech nieomylny.

Przyjrzyjmy sie roznicy, jaka pod tym wzgledem zachodzi mie-
dzy starg tzw. spotdzielczoscig spozywcdw (whgcznie z wiejskg spot-
dzielczoscig spozywcdéw) a nowym typem spétdzielczosci — spdit-
dzielczoScig produkcyjng. Pierwsza musieliSmy w ciezkiej walce
przeksztatcaC¢ z burzuazyjnej w socjalistyczng. Te samg walke —
ideologiczng, polityczng i organizacyjng — musieliSmy stoczy¢ na
odcinku spotdzielczosci zbytu produktéw gospodarstwa wiejskiego,
pdzniej w duzej czesci zjednoczonej w uniwersalng. Walka ta zresztg
jeszcze sie nie skonczyta.

SpotdzielczoS¢ zaopatrzenia i zbytu, wyrosta ze starych towa-
rowo-kapitalistycznych stosunkow, musiata sie stawa¢ i to pod
naszym mocnym naciskiem — orezem walki przeciwko
kapitalistycznym zywiotom. Spotdzielczos¢ produkcyjna, siegajaca
,do trzewi", do najglebszej istoty gospodarstwa, ktdre rewolucjo-
nizuje, zrodzita sie jako orez walki z kapitaliz-
m e m. Nie znaczy to, ze przy braku czujnosci z naszej strony wrdg
nie moze tu i Owdzie obréci¢ przeciw nam tego oreza. Lecz wia-
$nie dlatego powinniSmy jasno widzie¢ zasadniczy, ,,przyrodzony",
ze tak powiem, charakter naszych spétdzielni produkcyjnych, aby
wiedzie¢ czego i jak broni¢ przed wrogiem.

Po trzecie, o charakterze, dynamice naszych spdtdzielni decyduje
fakt, ze kluczowe pozycje gospodarcze znajdujace
sie u nas w reku wiadzy ludowej, rozwijajg sie w szybkim tempie,
a wraz z nimi rozwija sie nowy ustroj, wypierajac pozostatosci kapi-
talizmu z coraz dalszych gatezi zycia gospodarczego.
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Jesli idzie o sp6tdzielczos¢ produkcyjng to panstwo dysponuje na
tym odcinku jeszcze jedna, specjalng pozycjg kluczows, pozwala-
jaca przyspiesza¢ dobrowolne zrzeszanie sie chiopdw i zarazem
wptywaé skutecznie na zdrowy, socjalistyczny rozwoj chiop-
skich zrzeszen produkcyjnych. Te specjalng pozycje kluczowsa sta-
nowig Panstwowe OSrodki Maszynowe.

Wreszcie, po czwarte, 0 socjalistycznym charakterze naszych
spotdzielni  produkcyjnych decyduje realizacja wytycz-
nych Partii, ktore sg zawarte w ogtoszonych statutach wzor-
cowych i w szeregu postanowien, a zwiaszcza w tych punktach
statutu i postanowieniach, ktére dotyczg nagromadzenia
spotdzielczej wtasnosci socjalistycznej (tzw.
~Wspdlny Fundusz Inwestycyjny") oraz rozwoju socjali-
stycznego charakteru pracy w spotdzielniach produk-
cyjnych.

Ostatnie trzy sprawy spo$réd wymienionych, a mianowicie rola
POM, jako determinantow socjalistycznego charakteru spotdzielni
produkcyjnych, sprawa spétdzielczej wiasnosci socjalistycznej (na-
gromadzenia spdldzielczej wihasnosci) i sprawa charakteru socjali-
stycznego pracy w naszych spdtdzielniach, wymagaja specjal-
nego omowienia. Omowimy te trzy punkty pokrétce: Roéwnocze-
$nie postaramy sie w zwigzku z tym ustosunkowa¢ do zagadnienia
nacjonalizacji ziemi na tle budowy socjalizmu w naszym rolnic-
twie.

Zaczynam od sprawy POM. POM sg bardzo specyficznym zjawis-
kiem w naszym zyciu politycznym, spotecznym i gospodarczym.
Sg przedsiebiorstwem panstwowym, przedsiebiorstwem ustugo-
wym. No, ale istnieje zasadnicza roznica — kazdy to odczuwa —
miedzy takim bardzo waznym przedsiebiorstwem, jak na przyktad
koleje zelazne, nalezace do panstwa, a takim jak Panstwowe
Osérodki Maszynowe. Rdznica jest jakosciowa. POM sg organizato-
rem spotdzielczosci produkcyjnej, majg sobie powierzony caty sze-
reg funkcji panstwa jako organizatora spotdzielczosci — w dzie-
dzinie agronomicznej, agrotechnicznej i catym szeregu innych.
POM sg zarazem narzedziem polityki partii, wychowania politycz-
nego mas chtopskich; majg w tym celu specjalny aparat poli-
tyczny. Jesli do tego przypomnimy, ze te wszystkie funkcje spet-
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nia kadra proletariacka, dobierana w swej czesci kierowniczej
z wielkich osrodkéw przemystowych, z rad zatogowych, z przo-
downikow pracy, nieraz z robotnikdw, ktérzy byli juz wyznaczeni
na kierownikow obiektow przemystowych, to mozna powiedzie¢, ze
klasa robotnicza jako panstwo i klasa robotni-
cza jako partia w duzym stopniu wkasnie poprzez POM
spetnia swojg role przodownika, torujacego droge masom chtopskim
do socjalizmu. Spetnia jg tym skuteczniej, ze POM stanowi wyzszg
forme wiezi produkcyjnej miedzy klasg robotnicza, a chtopstwem.
Tu juz nie tylko idzie produkcja Srodkéw produkcji dla wsi, tu juz
nie tylko jebt osrodek zapewniajgcy po cenach dostepnych obstuge
przy pomocy mechanicznych $rodkéw produkcji; tu sie w produk-
cji rolniczej robotnik spotyka z chtopem przy jed-
nym warsztacie pracy. Jesttonowa, wysoka forma so-
juszu robotniczo-chtopskiego i braterskiego kierownictwa ze strony
klasy robotniczej jako partii i jako panstwa.

Przechodzac do ekonomicznej strony zjawiska mozna powiedzieC,
ze jak politycznie tak i ekonomicznie POM jest ramieniem prze-
mystu najbardziej wysunietym na wieS. W zwigzku z tym POM
jest tym punktem, w ktorym juz dzisiaj zaciera sie réznica miedzy
praca przemystowg a rolng — ta rdznica, ktéra catkowicie zaniknie
dopiero w wyzszej, komunistycznej fazie rozwoju spoteczenstwa.

POM powstaty u nas w oparciu o doSwiadczenia radzieckich MTS.
Ale powstaty wczeSniej — jesli poréwnac nasz obecny stopien roz-
woju spotdzielczoSci produkcyjnej z okresem, kiedy powstawat
pierwszy MTS w Zwigzku Radzieckim (rok 1927). W niektorych in-
nych krajach demokracji ludowej, jak na przyktad na Wegrzech,
powstanie POM w ogole poprzedzito powstanie spotdzielni produk-
cyjnych.

Ta ,roznica w kalendarzu" posiada powazne znaczenie dla socja-
listycznego charakteru spotdzielni produkcyjnych, tworzacych sie
w specyficznych warunkach parnstw demokracji ludowych.

Przeciez nasze POM zaczynajg swojg dziatalnos¢ w spotdziel-
niach, w ktorych spotdzielcza forma socjalistycznej wiasno-
§ci znajduje sie jeszcze w zalgzku, a ziemia — w odrdéznieniu od
ZSRR — pozostaje wkasno$cig prywatng. Na teren ten nasze POM
wnoszg czynnik panstwowej formy socjalistycznej wihasnosci
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Srodkéw produkcji i to Srodkéw kluczowych dla rolnic-
twa, bo wielkich, kosztownych maszyn, decydujacych o kluczo-
wej produkcji — zbozowej.

Rownoczesnie przez to samo nasze POM torujg drogespotdziel-
czej wlasnosci socjalistycznej, gdyz ufatwiajg spotdzielniom
produkcyjnym szybsze nagromadzanie wspolnej wiasnosci — w po-
staci inwentarza zywego, budynkéw, rozmaitych plantacji, sto-
wem — glownych elementdw, ktére stanowig o bogactwie spot-
dzielni i o wysokich dochodach jej cztonkdw.

Przechodze do nastepnego zagadnienia zwigzanego z charakterem
spotdzielni: do zagadnienia spd&tdzielczej wiasnosci socjalistycznej.

W wiekszosci naszych spdtdzielni produkcyjnych wiasno$¢ wspdl-
na wyglada jeszcze bardzo niepozornie. Whniesione Kkonie, bydio,
maszyny, czasem i gospodarskie budynki, pozostajg przeciez praw-
nie wiasnoscig prywatng czionka. Whosi on je jako swodj wkiad
zwrotny albo odptatny, ale ten drugi rodzaj wkiadu staje sie
wspdlng wiasnoscig tylko o tyle, o ile jest cztonkowi sptacony.

Poczatki wygladajg wiec niepozornie, ale istota rzeczy tkwi
w kierunku rozwoju, ktéry oczywiscie nie powstaje sam
z siebie, lecz do ktérego przestanki istniejg, w kazdym typie na-
szych spotdzielni produkcyjnych, a ktérego przebieg zalezy gtow-
nie od nas samych.

Historia kolektywizacji w ZSRR uczy nas, ze tam zaczynato sie
bardzo niepozornie. Bo przeciez w TOZ (,,Towarzystwa Obrobki
Ziemi*), ktore poprzedzity jako masowa forma dzisiejszy typ ra-
dzieckiej spdtdzielni produkcyjnej tzw. ,,artel, cztonek w ogole
nie wnosit, lecz wypozyczat swdj inwentarz roboczy kotchozowi (tak,
jak to przewiduje nasz, niedoceniony jeszcze przez wielu, pierwszy
typ statutu spotdzielni produkcyjnych). A jednak te wiasnie TOZ
przygotowaty grunt pod historyczny przetom 1929 roku, kiedy Sred-
niak ruszyt tawg do kotchozow i kiedy zarazem , TOZ* ustgpit
miejsca wyzszej, ,,artelowej* formie kotchozu (ktérej odpowiedni-
kiem jest nasz trzeci typ spotdzielni produkcyjnej). Warto o tym
pamietaC chociazby dlatego, aby sie nie krzywié, j-ak to niektdrzy
czynig, na nizsze formy statutowe spotdzielni produkcyjnych.

Lecz jest jeszcze druga nauka, ktdra ptynie z pozniejszego okresu
rozwoju kotchozow radzieckich, a ktora nie tylko moze, lecz musi



30 Jerzy Tepicht

przez nas by¢ zastosowana juz w pierwszym okres ie roz-
woju naszych spotdzielni produkcyjnych.

Mam na mysli walke o wzrost spotecznego majat-
ku kotchozow (w pierwszym rzedzie: o wzrost bydta i trzody
kolchozowej), przeprowadzang przez szereg lat z takim uporem
przez naszych towarzyszy radzieckich.

Dlaczego walka o wzrost ilosci bydta i trzody chlewnej wcho-
dzacej w skiad wspoOlnego majatku spdtdzielni (jak réwniez spot-
dzielczych plantacji buraka, tytoniu, roslin oleistych itp.) jest u nas
taka wazna i pilna?

Po pierwsze — wihasnie dlatego, ze nasze spotdzielnie powstajg
na ziemi bedacej wiasnoscig prywatng, co zwieksza wage istnienia
innych spojni — innych uspotecznionych $rodkow produkcji.

Po drugie, dlatego, ze spdldzielcze bydto, trzoda, ptactwo oraz
spotdzielcza uprawa roslin przemystowych stwarza mozliwosci pracy
i zarobkéw dla wiejskiej biedoty, zachecajac ja do masowego wste-
powania do spoétdzielni produkcyjnych.

Po trzecie, dlatego, ze wieksza ilo$¢ spdldzielczego inwentarza
produkcyjnego (kréw, $win itd.) oraz skupienie w spétdzielni uprawy
burakéw i innych roslin kontraktowanych, powieksza dochody spdt-
dzielni — bezposrednio (z mleka, miesa itp.) i posrednio (przez
lepszg uprawe ziemi, lepsze nawozenie, stad wyzsze plony zbGz),
co musi zwiekszy¢ u chtopow Sredniorolnych zainteresowanie go-
spodarkg spdtdzielczg i zmniejszy¢ tendencje do ,,okopania sie” na
dziatce przyzagrodowej.

Trzeba sobie zda¢ sprawe, ze przy istniejgcych tradycjach i na-
wykach oraz pod wptywem akcji wroga klasowego, réwniez i we-
wnatrz spotdzielni produkcyjnych bedzie przez pewien czas odby-
wac sie ,wyscig" miedzy produkcjg na dziatce przyzagrodowej,
a produkcjg na wspolnym gospodarstwie. Warunki sg w zasadzie
korzystniejsze dla rozwoju produkcji ze wspolnego. Lecz warunki
same nie wystarczg. Niezbedng jest aktywna polityka z naszej
strony.

Dlatego — potepiajac stanowczo polityke tworzenia ,,spotdzielni
cieplarnianych”, w ktorych wykonywa sie roboty gospodarcze za
cztonkow spotdzielni, obsypuje sie ich darami itp. — nalezy jak
najzyczliwiej traktowac ich wnioski o kredyt na spétdziel-
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1Iczg produkcje, w pierwszym rzedzie na inwestycje niezbe-
dne dla rozwoju spétdzielczej hodowli bydta i trzo-
dy. Rownocze$nie nalezy dba¢, aby juz od pierwszego bilansu
rocznej gospodarki w spétdzielni czionkowie oswajali sie z mysla,
ze podstawe ich przysztego dobrobytu stanowi spoteczna
akumulacja. Odpisanie czesci dochodu na postawienie obory,
zakup krow, czy kazdg inng inwestycje, powinno sie faczy¢ z dy-
skusja, ktéra ma wielkie znaczenie wychowawcze. Cztonkowie po-
trochu naucza sie ceni¢ najwyzej dorobek wspdlnej pracy
i zrozumiejg, ze ten dorobek jest w stanie szybko przewyzszy¢
wszystko co wnosza, czesto z duzym wahaniem, jako swoje wkiady
inwentarzowe do spétdzielni.

Czy z tego mozna by wyprowadza¢ wniosek, ze sprawa wktadow
‘inwentarzowych jest drugorzedna? Ze mozna patrze¢ przez palce
na obchodzenie statutowego obowigzku wkiladow inwentarza, paszy
i materiatu siewnego? Wystarczy postawi¢ to pytanie, aby$Smy od
razu wyczuli niebezpieczenstwo kufackiej roboty, kryjacej sie za
takimi faktami. Aby jednak sprawe wyjasni¢ do konca, powiedzmy
sobie w tym miejscu, ze: po pierwsze, bez cztonkowskich wkiaddw
inwentarzowych, jako pierwszych instrumentow
wspoOlnej pracy, niemozliwe jest dalsze nagromadzenie
wspblnego dorobku spotdzielni; po drugie, bez dokonania tego
pierwszego przetomu w psychice chlopa, przystepujacego do spot-
dzielni, nie mozna go uwaza¢ za prawdziwego
cztonka, liczy¢ na odgrodzenie go od tendencji
kutackich i na wychowanie go w duchu socjali-
stycznym.

Na tle postawionych tu tez odnosnie wiasnosci panstwowej i spot-
dzielczej, dwodch form whasnoSci  socjalistycznej, wystepujgcych
w réznym nasileniu i z réznymi funkcjami na terenie spotdzielni
produkcyjnych, na tle perspektyw rozwoju spotdzielczej wiasnosci
socjalistycznej, chciatbym zatrzymaé sie chwile nad zagadnieniem
wihasnosci ziemi.

Sprawa ta dzieli sie w gruncie rzeczy na dwa pytania. Pierwsze:
czy mozliwe jest doprowadzenie do konca socjalistycznej
przebudowy rolnictwa na podtozu prywatnej wkasnosci ziemi? | dru-
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gie czy mozliwe jest rozpoczecie i rozwdj socjalistycz-
nej przebudowy rolnictwa, to znaczy przejscie szerokich mas
chtopskich na tory socjalistycznego rozwoju przy istnieniu pry-
watnej wiasnosci ziemi?

Jesli idzie o pierwsze pytanie, odpowiedZ moze by¢ tylko nega-
tywna. Jesli chodzi o drugie pytanie, to. w stosunku db Polski i in-
nych krajéw demokracji'ludowej, odpowiedZ jest pozytywna. Sa-
dzimy tez, ze jesli chodzi o socjalistyczny charakter spétdzielni pro-
dukcyjnych, wazna jest odpowiedZ nie na pierwsze, lecz wiasnie
na drugie pytanie.

Postaram sie to uzasadnic.

W projekcie programu Komunistycznej Partii Polski, ktory byt
uchwalony na jej VI Zjezdzie w roku 1932, czytamy nastepujgce
sformutowanie zagadnienia nacjonalizacji ziemi w Polsce:

W Polsce, gdzie zasada wiasnosci prywatnej zapuscita gtebokie-
korzenie wsérdd szerokich warstw chtopstwa, catkowita nacjonali-
zacja ziemi nie moze by¢ wprowadzona od razu, lecz musi by¢ wy-
nikiem rozwoju podstawowych mas chtopskich ku spotecznym for-
mom gospodarki i dokona sie za pomocg szeregu kolejnych zarza-
dzen przejsciowych".

Projekt ten ulegt w wyniku dyskusji rozbudowie i pewnej mody-
fikacji. Ze wzgledu na brak czasu nie bede rozpatrywat tu dyskusji
I wszystkich modyfikacji; zacytuje tu tylko jedno uzupetnienie,
bardzo istotne, pogtebiajace mys$l autoréw projektu, ktdére stwier-
dzaja, ze ,nacjonalizacja dokona sie u nas jako wyraz woli nie-
tylko proletariatu, ale i podstawowych mas chtopskich”. To stano-
wisko. VI Zjazdu Partii, z ktorejSmy wyro$li, moze dzi$ niejednego
zaskoczyC nie tylko ze wzgledu na fakt, ze zyjac w gruncie rzeczy
na powierzchni Kkapitalistycznego spofeczenstwa dawnej
Polski, nie wiedzieli co sie dzieje w jego giebi. Znali' te ,,zimng
i plugawag powierzchnig”, o ktorej méwi Mickiewicz, a me znali
~wewnetrznego ognia” intelektualnego, spotecznego jaki u nas
w kraju ptonagt. Nie wiedzieli jak intensywne zycie ideologiczne-
i naukowe rozwijato sie w podziemiach i wiezieniach, w ktorych
znajdowali sie komunisci polscy. Ale stanowisko KPP w tej spra-
wie moze zdziwi¢ jeszcze i dlatego, ze jeszcze sie w gruncie rzeczy
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nie odwykto od obrazu marksizmu, jako swoistego zbioru dogma-
tow, ktorych sie trzeba nauczy¢, aby wkupi¢ sie w rodzine marksi-
stbw. Na tle wyobrazenia o marksizmie, jako zbiorze dogmatdw,
u niektérych ludzi, ktorzy czytali stowa towarzysza Stalina o tym
jak ogromne znaczenie odegrata nacjonalizacja ziemi, jak zasadni-
cze znaczenie miata ona w przejsciu wsi radzieckiej na tory kolekty-
wizacji, powstaje pytanie: jakze ta sprawa moze wygladac inaczej
w naszym Kkraju?

Trzeba umie¢, jak moéwi Stalin, odroznic litere od istoty mark-
sizmu - leninizmu. Trzeba, jak pisze w ostatnim rozdziale Historii
WKP(b):

....umie¢ wzbogaca¢ te historie w nowe doswiadczenie ruchu re-
wolucyjnego, umie¢ wzbogaca¢ jag w nowe twierdzenia i wnioski,
umie¢ jg rozwijac¢ i posuwaé naprzdd, nie cofajac sie
przed tym, by biorgc za punkt wyjscia istote teorii — zastgpic¢ nie-
ktore juz przestarzate jej twierdzenia i wnioski nowymi twierdze-
niami i wnioskami, odpowiadajacymi nowej sytuacji dziejowejll

Rewolucja proletariacka, przesuwajac sie na Polske i inne kraje,
w ktérych powstata demokracja.ludowa, znalazta sie¢ w nowej
sytuacji dziejowej. NowosC ta jest podwojna. Po pierw-
sze — rok 1917, w ktérym rodzito si¢ pierwsze, otoczone wrogami,
panstwo proletariackie, rézni sie od lat 1944-45, gdy w oparciu
0 potege ZSRR i jego zwyciestwo nad faszyzmem, brali wiadze
w swe rece robotnicy Polski i bratnich demokracji ludowych. Te
roznice i nowosSC sytuacji wyjasnili gruntownie w swoich pracach
towarzysze Bolestaw Bierut i Hilary Minc. Lecz nowos$¢ polega i na
tym, ze rewolucja proletariacka wkroczyta na teren krajow o innej
przesztosci historycznej i o innych pod niektérymi wzgledami stosun-
kach, wynikajacych z tej przesztosci historycznej. Aby te rdznice
zrozumie€, wypada nam wczytaC sie raz jeszcze i z jeszcze wiekszg
uwaga w stowa towarzysza Stalina o zwigzku, jaki zachodzi miedzy
sprawg nacjonalizacji ziemi, a socjalistyczng przebudowg rolnic-
twa. Towarzysz Stalin wielokrotnie wskazywat, m. in. na zjezdzie
marksistowskich ekonomistow rolnych z roku 1929, na ogromne
znaczenie nacjonalizacji ziemi w ZSRR, jako czynnika, ktéry ,,uta-
twia (chce podkresli¢ stowo ,utatwia™) przejscie indywidual-
nego chtopa na tory kolektywizmu". Rdwnocze$nie za§ w tymze
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przemoéwieniu, mowigc o krajach Europy zachodniej, towarzysz
Stalin malowat obraz chtopa, ktory ,latami ciutat pienigdze po to
aby kupi¢ skrawek ziemi, kupit go i, rzecz zrozumiata, nie chce
sie z nim rozsta¢, woli raczej znosi¢ wszelki niedostatek, woli doj$¢
dc stanu zdziczenia, byle tylko ostaC sie na swym skrawku ziemi —
podstawie swego indywidualnego gospodarstwall W zwigzku z tym
towarzysz Stalin dodawat. ,,Zrozumiate jest, ze niezbe-
dna jest tutaj wielka ogledno$ ¢

Zatem — nacjonalizacja utatwia, za$ brak nacjonalizacji
ziemi — utrudnia przejScie na tory kolektywizmu i stwarza
potrzebe wielkiej ogledno$ci. Lecz juz to, coSmy dotad
przytoczyli, wskazuje, ze nie sprawa wiasnosci ziemi
stanowi wstepny warunek i warunkuje przejscie chtopa
na tory socjalistycznego rozwoju.

Decyduje rozw0j sojuszu robotniczo-chtop-
skiego. (Oczywiscie, juz po zdobyciu wiadzy w kraju przez
proletariat), decyduje polityczny wptyw klasy robotniczej na so-
jusznicze masy chtopéw biednych i $redniorolnych. W tym tkwi
roznica — bardziej istotna od sprawy wiasnosci ziemi — miedzy
chtopami ZSRR, a chlopami Zachodu, z takich krajow, jak np.
Francja. Mowit o tej roznicy Stalin, w ,,Podstawach leninizmu",
kiedy przypominat, z czyich rgk chtop na Zachodzie a z czyich na
Wschodzie otrzymat ziemie, kiedy przypomniat, jak tworzyt sie so-
jusz robotniczo-chtopski w Rosji, kiedy mowit o przyjazni politycznej
i wspOtpracy politycznej chtopow radzieckich z klasg robotnicza,
dzieki ktdrej zdobyli ziemie i pokdj — w odrdznieniu od chtopdw
zachodnio-europejskich.

Jesli poréwnamy to, co méwi Stalin o trudnosciach budowania
w przysztosci socjalizmu wsréd chtopdw Zachodu z tym, co mowi
0 znacznie wiekszej tatwosci dokonania tego w Rosji, to gdzie usta-
wilibySmy Polske? Sadze, ze miedzy jednym a drugim.

To miejsce nie wynika — rzecz jasna — z sytuacji geograficznej,
lecz z historii rozwoju spotecznego i politycznego krajow demokracji
ludowej.

Z jednej strony, w krajach tych wigcznie z Polskg (i wiacznie
z tg czeScig Polski, ktéra byta pod carskim zaborem) chtopska
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wtasnos$¢ prywatna ziemi utrwalita sie na ogot wcze-
$niej i mocniej niz w Rosji. Lenin pisat w roku 1908 (w artykule dla
towarzyszy polskich, umieszczonym w Przegladzie Socjal - Demokra-
tycznym) o tej specyfice chiopa rosyjskiego — jak sie wyrazit
jeszcze nie ,,sterytorializowanego®. Mozna powiedzie¢, ze chiop pol-
ski — dla szeregu przyczyn historycznych — wszedt w XX stu-
lecie juz jako mocno sterytorializowany. Z drugiej strony chtopi
wszystkich krajow demokracji ludowej majg za sobg dziesigtki
lat walki u boku klasy robotniczej o zrzuce
nie jarzma obszarnikdw, bankow i karteli, o obalenie faszyzmu ro-
dzimego lub zagranicznego; we wszystkich krajach demokracji ludo-
wej chiopi zawdzieczajg odzyskanie niepodlegtosci i pokoj awangar-
dzie robotnikdw catego Swiata — jaka jest Zwigzek Republik Ra-
dzieckich.

Oprécz tych decydujacych, politycznych momentéw trzeba takze
pamietaé, ze sytuacja duzej czesci naszych chlopéw nie jest dzi-
sia) podobna do sytuacji ,,sterytorializowanego® chtopa na poczatku
XX stulecia, ze we wszystkich krajach demokracji ludowej istniejg
liczne warstwy nadzielonych $wiezo z reformy rolnej — bytych
bezrolnych i matorolnych, ktérzy zdazyli sie juz sta¢ $redniakami,
lecz ich proces ,terytorializowania sie“ nie jest jeszcze daleko po-
suniety. Nie przypadkowo spdtdzielnie produkcyjne powstajg u nas
najtatwiej we wsiach parcelanckich i osadniczych (stwierdzenie, ze
»hajtatwiej", nie oznacza bynajmniej twierdzenia, ze wolno nam
sie ograniczy¢ do tego co jest najtatwiejsze).

Liczac sie jednak z faktem ,,sterytorializowania™ wigkszosci chto-
pow, tzn. mocniejszego rozwoju chtopskiej wiasnosci prywat-
nej ziemi u nas niz w Rosji, oparliSmy i nasza Reforme Rolng na
zasadzie prywatnej wkasnosci ziemi (z rownoczesnym zakazem han-
dlu gruntami przydzielonymi z parcelacji lub osadnictwa).

Mozna powiedzie¢, ze pod tym ostatnim wzgledem nasze wa-
runki budowy gospodarki socjalistycznej w rolnictwie zblizone sg
— zwhaszcza na tzw. wsiach starych — do tych warun-
kéw, jakie prawdopodobnie zaistniejg na Zachodzie, kiedy prole-
tariat obejmie tam wiadze. Lecz pod wszystkimi innymi
wzgledami warunki nasze sg blizsze warunkom, w jakich WKP(b)
budowata gospodarke socjalistyczng na wsi radzieckiej.
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1 nie tylko we wsiach parcelanckich i osadniczych. Trzeba pa-
mietaC, ze oprocz parcelantéw i osadnikéw, ktorzy otrzymali ziemie
z rgk wiladzy proletariackiej, wielka liczba naszych chiopéw na
tzw. wsiach starych zostata na nowo uwtaszczona przez
akcje rzadu polskiego, przekres$lajgcg faktycznie ich dtugi w ban-
kach, u kutakbw oraz u innych prywatnych lichwiarzy.

Wszystko to sg wiezi, ktore narastaty nie przez rok albo pare,
lecz przez dhlugie dziesigtki lat wspolnych walk politycznych i eko-
nomicznych pod przewodem proletariatu. Stusznie mowit referent
projektu programu Komunistycznej Partii Polski na VI Zjezdzie,
ze ,,szczegblny splot warunkéw historycznych sprawia, ze proleta-
riat ma w Polsce potezniejszych sojusznikow, wieksze rezerwy niz
moze gdziekolwiek w Europie”.

Sita tego sojuszu niestychanie umocnionego przez rozwdj wiadzy
ludowej okazata sie wystarczajgca, aby podja¢ dzieto budowy fun-
damentéw socjalizmu z chtopem takim, jakim go uformowata hi-
storia naszego kraju, wykazujac przy tym catg niezbedng oglednosc,
na ktdrej potrzebe wskazywat towarzysz Stalin.

Tow. Czerwenkow, sekretarz Komitetu Centralnego Bulgarskiej
Partii Robotniczej (komunistow), w niedawno ogtoszonym artykule
0 spotdzielniach produkcyjnych butgarskich (chce przypomnie¢, ze
sg to pierwsze spotdzielnie produkcyjne, ktore tworzyty sie na ziemi
nieznacjonalizowanej), pisze: ,.Ziemia nie zostata u nas znacjonali-
zowana, jednak w warunkach demokracji ludowej istnienie prywat-
nej wkasnosci na ziemie — co niewatpliwie hamuje przejscie chtopa
do socjalistycznych form gospodarki — nie stanowi nieprzezwy-
ciezonej przeszkody na drodze do tego przejScia. Fakt ten Swiadczy
jedynie, ze przejscie to bedzie u nas procesem bardziej skompliko-
wanym niz w Zwigzku Radzieckim i odbedzie sie w pewnych swoi-
stych formach. Swoisto$¢ form, Srodkdw, sposobow i tempa przej-
Scia chtopow do spotdzielczego, socjalistycznego sposobu produkcji
nie oznacza w zadnym wypadku negowania tej drogi, ktorg szli do
socjalizmu chiopi radzieccy, drogi odkrytej i wyjasnionej przez Le-
nina i Stalina, nie oznacza zadnej odmiennej ,,butgarskiej” drogi
do socjalizmu. Oznacza to jedynie, ze ogdlna prawidtowos¢ okresu
przejsciowego, ustalana przez wielkich nauczycieli marksizmu-leni-
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nizmu i zrealizowana w Zwigzku Radzieckim, przybiera u nas pew-
ne swoiste formy. Nasza swoisto$¢, pisze tow. Czerwerlkow, w rea-
lizacji przejscia gospodarstw rolnych do socjalistycznych form pro-
dukcji bedzie polegata na tym, ze zagadnienie nacjonalizacji ziemi;
bez ktorej nie mozna ostatecznie zaprowadzi¢ socjalistycznego spo-
sobu produkcji, rozwigzane zostanie praktycznie przez samych
chiopow".

Nie ulega watpliwosci, ze ten sam proces wzrostu wspdlnego do-
robku, spd&tdzielczej wiasnosci socjalistycznej, ktory stwarza eko-
nomiczne podtoze dla wygasania prywatno-wiasnoscio-
wych instynktow, ujawniajacych sie dzi$ z takg sitg przy wkiadach
inwentarzowych nowego cztonka, stworzy roéwniez ekonomiczne pod-
foze wygasania tychze instynktow w stosunku do parceli grun-
towej.

Chlop zrozumie — na tle umacniania sie gospodarki spétdziel-
czej oraz rosngcego dobrobytu i kultury spétdzielcow — ze po-
moglisSmy mu nareszcie wyjs¢ z kniei pelnej szakali i hien, ze
wspolna gospodarka jest najpewniejsza, najtrwalszg podstawa jego
niezaleznosci i jego spokojnej przysztosci.

W kapitalistycznej kniei parcela wydawata mu sie forteca, bro-
nigcg przed szakalami w ludzkiej skérze. Dla utrzymania tej for-
tecy skazywat siebie, swa zone,i swoje dzieci na gtod i katorzna
harowke. Dla zdobycia tej fortecy — jezeli byt bezrolny — szedt
»na saksy", jechat do Francji i dalej za morza, byle uciuta¢ troche
grosza na opfacenie wysokiej ceny ziemi — skapitalizowanej renty
gruntowej. Chiop ptacit rente coraz wyzsza, byle by utrzymac lub
zdoby¢ ten — zhludny najczesciej — symbol niezaleznosci i zabez-
pieczenia przed.nedza.

Wiadza ludowa data milionowi chtopdéw polskich ziemie bez ko-
niecznosci sptacania za nig renty gruntowej (,,cena" ziemi, ktdrg
otrzymali z reformy rolnej PKWN, a ktéra stanowi 10% prze-
cietnej ceny ziemi sprzed wojny, jest faktycznie tylko sktadkg
uiszczong na pomoc dla tychze parcelantéw). Miliony innych uwol-
nita z brzemienia renty przez faktyczne umorzenie diugow, ktore
w okresie miedzywojennym sktadaty sie w trzech czwartych z po-
zyczek na sptate ziemi. Zakaz handlu ziemig, uzyskang z reformy
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rolnej lub osadnictwa, broni nowych parceli chtopskich przed za-
chtannoscig kutaka. Wiasna parcela stanowigca od lat przedmiot;
marzen i symbol spokojnej przysztosci dla chiopa, zostata uszano-
wana i zagwarantowana w statutach naszych spotdzielni produk-
cyjnych.

Ale symbole, wyroste w epoce nedzy, wyzysku i statego leku
przed jutrem, musza straci¢ swojg warto$¢ dla chtopéw na tle no-
wych perspektyw — w spoteczenstwie bez kutakéw i wszelkich
innych wyzyskiwaczy. Nie warto dzi$ sie bawi¢ w proroctwa jak
i kiedy — mowigc stowami tow. Czerwenkowa — sprawa ta ,,zo-
stanie rozwigzana praktycznie przez samych chtopowl Wystarczy
stwierdzié, ze ta trudnos$¢ — jakkolwiek bardzo istotna (czujemy ja
praktycznie naytzw. wsiach starych oraz przy kazdorazowej wy-
mianie gruntow, gdy zakladamy nowg spdtdzielnie), nie jest
— zwhaszcza w naszych warunkach — trudnosScig zasadnicza, jesli
idzie o budowanie fundamentéw socjalizmu.

Co sie .zas tyczy tych form wyzysku wiejskiej biedoty, ktore
wigzg sie z absolutng rentg gruntowa (handel ziemig, lichwiarskie
pozyczki na zakup ziemi, dzierzawa gruntow kulackich za odrobek
itp.), to polityka Polski Ludowej nie tylko powaznie je ograniczyta,
lecz w gruncie rzeczy podciefa ich korzenie. Nie przypadkowo na
sze$¢ tysiecy rodzin chlopskich (ze wszystkich Iczesci tzw. ziem
starych), zbadanych w 1947-48 r. przez Instytut Putawski, liczba
rodzin, ktére w wydatkach na zagospodarowanie umiescity tez wy-
datek na kupno ziemi, waha sie :— w zaleznosci od rejonu — mie-
dzy jednym promillem a jednym procentem.

Skiadajg sie na to wszystkie elementy polityki ogranicza-
nia i wypierania kutaka oraz dziatalnos¢ panstwa
w kierunku statego polepszania bytu biednych i $redniorolnych.
Skfada sie na to perspektywa kolektywizacji rol-
nictwa, ktora nie mogta nie wptyngé na zmniejszenie obrotow
ziemig rowniez i na tzw. wsiach starych. .

Tak wiec ogolny rozwdj rewolucji socjalistycznej w naszym
kraju podcina w praktyce korzenie tych form wyzysku drobnego
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chtopa, ktére w okresie miedzywojennym stanowity najczestsza
posta¢ absolutnej renty gruntowej. Nie znaczy to, oczywiscie, ze,
renta absolutna zanikla u nas ostatecznie ani tym bardziej —;
inne postaci kutackiego wyzysku. Wyzysk ten, przybierajacy nie-
raz catkiem nowe i nieoczekiwane postaci, moze znikngC ostatecz-
nie tylko wraz z klasa, ktéra jest jego nosicielka.

Przechodze do zagadnienia socjalistycznego charakteru pracy
w naszych spotdzielniach produkcyjnych. Na socjalistyczny cha-
rakter tej pracy skiadajg sie czynniki nastepujace:

Po pierwsze. Jest to praca wspoOlna, wykonywana przy
pomocy wspdlnie uzytkowanych wkiadow cztonkowskich, to zna-
czy Srodkéw produkcji, przeksztatcajgcych sie stopniowo w spot-
dzielcza wihasno$¢ socjalistyczng oraz przy pomocy POM, kto-
rego Srodki produkcji stanowig panstwowg wlasnos¢ socja-
listyczna.

Po drugie jest to praca planowa, oparta o wewnetrzny
plan gospodarczy spotdzielni, ktdéry jest czeScig sktadowa ogolno-
panstwowego planu produkcyjnego. W spoétdzielniach nowo utwo-
rzonych, ktorych gospodarka wspdlna jest dopiero w stadium or-
ganizacji, stosujemy plan uproszczony (tzw. ,,plan pierwszego roku
istnienia spotdzielni produkcyjnej™). Plan ten moze czasoWo nie
zazebia€ sie z planem wojewodztwa i powiatu, w ktérym spot-
dzielnia powstata. Spetnia on wowczas role przygotowania
spotdzielni do wtasciwej pracy planowej —
w jedynym — socjalistycznym sensie tego stowa.

Po trzecie, wynikiem tej pracy wspolnej i planowej jest rosnaca
z roku na rok socjalistyczna akumulacja wystepu-
jaca na terenie spdtdzielni przede wszystkim w postaci ,,Wspdlnego
Funduszu Inwestycyjnego”, to znaczy tych Srodkéw produkcji,
ktore stanowig wihasnos¢ spotdzielcza. W przeciwienstwie do $rod-
kéw produkcji u kapitalisty, ktére sg zawsze Srodkami ujarzmienia
i wyzysku robotnika, $rodki produkcji stanowigce
wtasnos$é spotdzielni nie stuzg i nie mogag stu-
zy¢ wyzyskowi cztowieka przez cztowieka.
W ten sposob — wraz z rozwojem spdtdzielni produkcyjnej — roz-
wijaja sie w niej nowe stosunki miedzy ludzmi
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w procesie produkcji: bez podzialu na klase wiasci-
cieli 'Srodkéw produkcji i klase ludzi pozbawionych tych $rodkéw
produkcii.

Po czwarte, podstawowym obowigzkiem kazdego czionka spot-
dzielni jest osobisty udziat w pracy wspdinej — zgodnie
z socjalistyczng zasady ,,kazdy wedtug swoich mozli-
wos¢ i

Po pigte, praca najemna w spotdzielni jest w zasadzie nie-
dopuszczalna, jak réwniez praca darmowa nieczionkow.

Po szbste praca cztonkdéw spddzielni i ich dzieci (oraz praca
tych czionkéw ich rodzin, ktérych gtdbwnym zajeciem nie jest
praca w spdtdzielni) jest wynagradzana — niezaleznie od pici
i wieku — wedle ilosci i jakosci, to znaczy zgodnie z socjali-
styczng zasadg ,,kazdemu wedtug jego pracy”, przy
czym Srodkiem realizacji tej zasady jest rozrachunek w dnidw-
kach obrachunkowych.

Sze$¢ punktow, ktore tu wyliczyliSmy, tacza sie — bardziej niz
wszystkie poprzednie w tej probie analizy teoretycznej — z kon-
krethym, bojowym zadaniem na dzi$. Zadanie to, ktore stoi
przed Partig, przed aparatem panstwowym, przed dziataczami go-
spodarczymi, przed kazdym POM, brzmi: walka o socja-
listyczny .charakter pracy w spotdzielniach
produkcyjnych.

Bo przeciez jest jasne, ze ten socjalistyczny charakter pracy nie
przychodzi sam z siebie w kraju, gdzie jeszcze istnieje kutak i ku-
facki wptyw, kutackie tendencje w masach chtopskich, wychowa-
nych przez kapitalizm. Jasne, ze praca nie nabiera automatycznie
nowego charakteru przez sam fakt uchwalenia statutu spotdzielni
produkcyjnych. Kazdy z tych szeSciu punktow, ktoreSmy tu wy-
liczyli, wymaga wytezonej i statej pracy politycznej (to znaczy
wychowawczej), agronomicznej, gospodarczej.

Wezmy punkt pierwszy: o podstawowych narzedziach produkcji,
ktore juz sg whasnoscig socjalistyczng (maszyny POM) albo sie staja
stopniowo wiasnoscig socjalistyczng (inwentarz zywy i martwy
uzytkowany przez spotdzielnie). Czyz nie stawia on przed nami za-
dania walki o nowy socjalistyczny stosunek do wspolnej wiasnosci?
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Kapitalizm srogo uczyt szanowac ,whasno$¢ cudzg™ — zwkaszcza
wtasno$¢ wyzyskiwacza, lecz w stosunku do wtasno-
§ci spotecznej — moralno$¢ kapitalistyczna to moralnos¢
barbarzyncy i zlodzieja. Przypomnijmy sobie chociazby tzw. sza-
ber, niszczacy nasze bogactwo narodowe w pierwszych latach po
okupacji.

Do spétdzielni produkcyjnych wstepujg na ogét chiopi najbar-
dziej Swiadomi spofecznie. Lecz byloby $lepotg z naszej strony nie
liczy¢ sie z niebezpieczenstwem, tym wiekszym, im szersze kregi
obejmuje ruch spotdzielczosci produkcyjnej, niebezpieczenstwem
kreciej roboty kutaka, odwotujgcego sie do czestych jeszcze u ludzi
pracy Sladow moralnosci kutacko-szabrowniczej. Wedtug tej mo-
ralnosci stowo ,wspolne” znaczy tylez co stowo ,niczyje". A ,ni-
czyje" oznacza, ze to mozna zmarnowa¢ lub zabra¢ — niezaleznie
od tego czy to bedzie cenna czeS¢ maszyny, wiadro wapna, czy
jaki$ inny Srodek produkcji. Wspdlna praca w oparciu o wspdlne
Srodki produkcji wymaga najwyzszej dbatosSci o te
‘Srodki produkcji, a tego my musimy ludzi nauczyC.

Wezmy punkt drugi i trzeci.

Zaczne od trzeciego. Co jest niezbedne, aby praca czionkéw spdt-
dzielni powiekszata sie co roku i w coraz wiekszym stopniu powiek-
szat sie ich wspdlny dorobek, czyli socjalistyczne nagromadzenie spo-
feczne? Niezbedne jest, aby spotdzielnia miata swoj plan, w ktorym
produkcja kazdego roku nastepnego musi by¢ wieksza od pro-
dukcji roku poprzedniego, ktéry ma by¢ wyrazem rozszerzonej re-
produkcji. Niezbedne jest, aby wydajno$s¢é Dracy w spot
dzielni stale wzrastata. Niezbedne jest, aby suma odkiadana co
roku na socjalistyczne nagromadzenie w spétdzielni, na bydto, bu-
dynki gospodarcze, sady, chmielniki, inne plantacje, na maszyny,
melioracje itp., byla réwniez co roku wieksza, przez co jeszcze
szybciej wzrasta wydajno$¢ pracy, bogactwo spétdzielni i dochody
kazdego czionka.

Czy mozna jednak oczekiwaé, ze ta gospodarka planowa, rozsze-
rzona reprodukcja i socjalistyczne nagromadzenie bedg sie w spét-
dzielni rozwijaty same z siebie, automatycznie? GdybySmy na to
liczyli, czekatyby nas nieraz gorzkie rozczarowania. Przede wszyst-
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kim dlatego, ze przejScie od matej gospodarki w pojedynke da
wielkiej gospodarki sp6tdzielczej wymaga od milionéw ludzi no-
wego podejscia do wszystkich swoich zaje¢ codziennych:
oswojenia sie z planem i zwigzanym z tym podziatem pracy, z or-
ganizacjg pracy wedtug specjalnosci (brygady potowe, hodowla-
ne itp.), z maszynami, zwlaszcza gdy idzie o wspoldziatanie bry-
gady polowej z POM, z prowadzeniem doktadnych rachunkéw
itd. Tego wszystkiego nie znata indywidualna gospodarka chtop-
ska, bedaca czesScig chaotycznej, bezplanowej gospodarki kapitali-
stycznej. Gospodarz indywidualny szedt Slepo za glosem rutyny,
pozostawiajgc reszte opatrznosci. Padat ofiarg klesk zywiotowych
i klesk ekonomicznych, nieurodzaju i... urodzaju, niosgcego kryzys.
Kapitalistyczna rzeczywisto$¢ przekresSlata raz po raz jego naiwne
rachuby. Gospodarz kolektywny — gromada zrzeszona w spétdziel-
nie produkcyjng nie moze i nie musi juz dziataC na Slepo. Nie moze,
gdyz jak wskazaliSmy juz — stara rutyna nie przyda sie na wiele
w nowej, spotdzielczej gospodarce. Nie musi, gdyz ma wytyczne
planu panstwowego, ma na swoje ustugi nowa technike rolnicza
i nowe zasady gospodarowania, pozwalajagce przewidywaC oraz
realizowac¢ i przekraczac¢ swoje przewidywania, tzn.
plany,

Te nowg technike i ekonomike rolnictwa powinny pozna¢ kadry
pracujace na odcinku spdtdzielczosci produkcyjnej. Kadry te musza
stale pamieta¢, ze zardwno kolektywizacja rolnictwa, sam proces
kolektywizacji, jak w ogble gospodarka planowa, rozszerzona re-
produkcja, socjalistyczne nagromadzenie i wzrost dobrobytu mas
pracujagcych — to sg prawa ekonomii politycznej so-
cjalizmu, prawa rozwoju naszej gospodarki narodowej w catosci
i prawa rozwoju kazdej spdtdzielni produkcyjnej z osobna. Prawa
te jak dzien od nocy rdznig sie od praw rozwoju kapitalizmu, w kto-
rym kapitalistyczne nagromadzenie zaostrza konkurencje, a zatem
ogolny chaos gospodarczy. Prawa ekonomiczne kapitalizmu sg jak
wir rzeczny, wciggajacy spofeczenstwo w otchfan, niezaleznie od
jego wiedzy i woli. Natomiast prawa ekonomiczne socjalizmu sg jak.
sity nurtu rzecznego, zbadanego przez spoteczenstwo i poddanego-
woli Swiadomej spoteczenstwa. Nie mozna od nich oczekiwa¢ zad-
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nego dziatania ,,automatycznego” albo zywiotowego — zaréwno gdy
idzie 0 samo powstanie gospodarki kolektywnej, jak i wéwczas, kiedy
chodzi o jej rozwdj.

Wezmy czwarty punkt: o obowigzku osobistego
udziatu kazdego w pracy wspdlnej — zgodnie z so-
cjalistyczng zasada: ,,.kazdy wedtug swych mozliwosci". Jakie prak-
tyczne znaczenie posiada on dla naszej pracy obecnie? Przede
wszystkim to, ze przestrzeganie tego obowigzku, ngocno podkre-
Slonego we wszystkich naszych statutach, utrudnia wkradanie sie
jednostek, liczacych na wykorzystanie spotdzielni jako Zrodia zy-
skow kapitalistycznych dla siebie. Jest to szczegdlnie wazne w spot-
dzielniach pierwszego i drugiego typu, ktorych statut dopuszcza
podziat pewnej czesci dochoddéw proporcjonalnie do wniesionego
inwentarza i ziemi. Ten paragraf statutu bywat niekiedy fatszywie
interpretowany u nas w niektérych okolicach, jakoby mozna przyj-
mowac na cztonkéw spotdzielni osoby, wnoszace ziemie i inwen-
tarz bez pracy i jakoby osobom tym nalezato sie co§ z tych
-czesci dochodu, ktére dzielimy wedtug ziemi i inwentarza. Na tle
bledow, popetnionych w niektérych okolicach w tej dziedzinie, wy-
jasnito sie, ze z wyjatkiem starcow i inwalidéw sarnotnych, nie ma-
jacych nikogo zdolnego do pracy w swojej rodzinie, nikt nie moze
mie¢ prawa do tej czesci dochodow, jaka wyptaca spétdzielnia z ty-
tutu wniesionej ziemi lub inwentarza, jesli nie spetnia statutowego
obowigzku pracy.

Mowigc o0 tym czwartym punkcie, wspomniatem socjalistyczng
zasade: kazdy pracuje wedtug swych mozliwosSci. Jakie
to ma znaczenie praktyczne na dzisjaj? Glowne znaczenie prak-
tyczne na dzisiaj, w okresie tworzenia si¢ i rozpowszechniania ruchu
spotdzielczoSci produkcyjnej, zawiera sie w trosce o to, aby
praca kazdego cztonka na wspdlnym goérowata
iloSciowo nad pracag na jego dziatce przyzagro-
dowej, aby naprawde odpowiadata jego mozliwosci'udziatu w pra-
cy zespotowej. Zasada ta lezy u podstaw stalinowskiej idei o ko-
jarzeniu intereséw indywidualnych i spotecznych cztonka spotdzielni
produkcyjnej.
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WeZzmy pigty punkt: o zakazie postugiwania sie
praca najemng. Statuty naszych sp6tdzielni produkcyjnych
precyzujg dos¢ SciSle wyjatki z tej zasady, ktora w odnie-
sieniu do spétdzielni produkcyjnych * chroni
nas przed wyrodzeniem sie socjalistycznego przedsiebiorstwa spot-
dzielczego w rodzaj ,kolektywnego kutaka". Jednakze praktyka
pierwszego roku wykazata, jak bardzo wazne jest wpojenie tej za-
sady pracownikom gospodarczym, agronomom, a niekiedy i kadrom
politycznym, odpowiedzialnym za rozwdj spotdzielczosci produk-
cyjnej w terenie. MielisSmy szereg wypadkow, w ktérych po prostu
pchano spétdzielnie do postugiwania sie pracg najemna. Na przy-
klad przez nadmierne przydzielenie jej gruntdw z zapasu ziemi —
bez réwnoczesnego podjecia werbunku nowych czionkéw sposrod
biedoty wiejskiej, wzglednie zastgpienia maszynami brakujgcych
rak roboczych, jesli w danej okolicy nie byto dostatecznej ilosci kan-
dydatow na cztonkow sposrod biedoty. Niektore wkadze powiatowe
uwazaly, ze takie przydzielanie spétdzielniom terenéw bez miary
i bez planu, stanowi najprostszy sposdb likwidowania odtogoéw. Gdzie
indziej pchano spotdzielnie do szukania pracy najemnej przez na-
kianianie jej do kontraktowania burakéw i innych rodlin praco-
chtonnych w rozmiarach przewyzszajgcych wielokrotnie jej bilans
whasnych rgk roboczych. Niekiedy deprawowano jeszcze bardziej
zarzady i czionkdw spdtdzielni, dostarczajac im bezphatnej sity ro-
boczej, np. junakéw ze ,,Stuzby Polsce”, co stanowito zarazem anty-
propagande spotdzielczosci produkcyjnej wsréd miodziezy i we
wszystkich wsiach okolicznych.

W tym miejscu trzeba zaznaczyC, ze bynajmniej nie wyklucza sie
pomocy przy zniwach — gdy idzie o szybki sprzet plonu, stano-
wigcego dobro ogdlnonarodowe lub w innych podobnych okolicz-
noSciach. Przeciez i chtopom indywidualnym niesiemy pomoc tego
rodzaju przy zniwach. Nie ma wiec zadnego powodu do traktowa-
nia spotdzielni gorzej niz chtopéw indywidualnych. Ale tylko ele-
menty nieodpowiedzialne, bezmysine albo wrogie, moga prowadzié
tego rodzaju polityke, ktéra rozbudza instynkty kutackie w spoh-
dzielcach oraz utatwia wrogiej propagandzie puszczanie kalumnii,
ze ,,w spotdzielni produkcyjnej zyje sie dobrze, bo inni na nich pra-
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cujg“. Z zakazu uzywania pracy najemnej w spétdzielniach produk-
cyjnych wynika konsekwentnie zakaz postugiwania sie pracg na-
jemna na dziatkach przyzagrodowych. Mielismy taki wypadek, gdzie
co prawda spotdzielcy wypetniali swoj obowigzek pracy na wspol-
nym, lecz na ich wiasnych (przeintensyfikowanych) dziatkach przy-
zagrodowych pojawili sie robotnicy z zewnatrz. Byto to oczywiscie
wypaczenie, niezgodne z socjalistycznym charakterem spétdzielni
produkcyjnych.

Nie bede omawiat tutaj szerzej ostatniego punktu, a mianowicie
sprawy podziatu dochodéw. Problem ten skiada sie z dwoch czesci.
Pierwsza cze$¢ to jest problem ogdlny, nie specjalnie polski, ani
specjalnie problem krajéw demokracji ludowej, ani specjalnie dla
biezacego okresu, lecz problem dla catego okresu socjalistycznej go-
spodarki spdtdzielczej na wsi. Mam na mysli specyfike sposobu
realizowania socjalistycznej zasady ,,kazdemu wedtug jego pracy"
w spotdzielczych przedsiebiorstwach socjalistycznych. Nie jest to
problem samego podziatu, lecz ogdlniejszy* problem specyfiki spot-
dzielni produkcyjnej jako przedsiebiorstwa socjalistycznego, od-
miennego od panstwowych przedsiebiorstw socjalistycznych. Jest to
problem specyfiki drogi, jakg drobnotowarowy wytwérca odbywa od
kapitalizmu do komunizmu, réznicy miedzy catym okresem wioda-
cym przez socjalizm do komunizmu, réznicy miedzy klasg robotni-
Czg a istniejagcg W ZSRR i tworzacg sie u nas klasg chtopow-spot-
dzielcow. Zatem nie jest to problem okreslenia spotdzielni produk-
cyjnych jako socjalistycznych spétdzielni. Dlatego pozostawiam go
na boku, tym bardziej, ze dysponujemy juz niedtugim czasem.

Drugi problem, to jest problem zwigzany z obecnym momentem
rozwoju spotdzielczosci produkcyjnej w Polsce. Mam na mysli czes¢
dochodu przydzielang w niektdrych typach, nizszych typach spot-
dzielni produkcyjnych w zwigzku z wkiadem gruntowym i inwen-
tarzowym, stowem — problem stusznego, leninowskiego kompromisu
z chtopem Sredniorolnym odnosnie form, sposobow jego przechodze-
nia do socjalizmu. Zaznaczajgc ogdlny charakter tego problemu,
chce powiedzieé, ze wstrzymuje sie od jego szczegGtowszej analizy
nie tylko ze wzgledu na krétki czas, ale i ze wzgledu na to, ze
wbrew niektorym btednym probom analizy socjalistycznego cha-
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rakteru spotdzielni produkcyjnych, zaczynajagcym od problemu po-
dziatu, problem podziatu nie jest podstawbwy. Podziat jest zjawi-
skiem pochodnym; aby zrozumie¢ jego dynamike, jego przysztosc,
trzeba sie przyjrze¢ podstawowym stosunkom, stosunkom produk-
cyjnym, a te staratem sie w miare mozliwosci w dzisiejszym swoim
referacie zanalizowaC. Analiza dynamiki stosunkéw produkcyjnych
plus czynnik, ktorego jako katalizatora w tej dziedzinie nie sposob
oming¢, czynnik przyktadu ZSRR okre$la dostatecznie dynamike,
przejSciowo$¢ stosowanych u nas na nizszych szczeblach form po-
dziatu. !

| dlatego i rowniez w zwiazku z tym, ze duza czeS¢ obecnego tu
audytorium styszata pare miesiecy temu na tejze sali referat,
w ktorym zagadnienie specyfiki i form podziatu w spdtdzielniach
produkcyjnych omowitem szerzej, wstrzymam sie dzisiaj od szer-
szej analizy tych probleméw. Nie ulega watpliwosci, ze analiza
gtéwnych determinantdéw i zrozumienie, ze podziat jest zjawiskiem
pochodnym, stawia przed nami w calej jasnosci, niezbednos¢ i stusz-
no$¢ szczebli rozwojowych w postaci trzech typéw statutowych dla
naszego kraju. Stawia przed nami problemy, ktére w tej chwili —
opracowujac nowy typ pierwszego statutu — Partia stara sie roz-
strzygna¢ z jednej strony problem ufatwienia w szerszym zakresie
chtopom $redniorolnym zwdaszcza ze wsi starych wchodzenia do
spotdzielni produkcyjnych, z drugiej strony — lepszego zabezpie-
czenia i w nizszych typach statutowych interesow biedoty wiej-
skiej.

Jesli idzie o ,,dnidwke obrachunkowq", ktérej nazwa zresztg nie
jest najbardziej fortunna i nie oddaje w catosci i Scisle — wypada
to stwierdzi¢ samokrytycznie — pojecia ,trudodnia”, (ktéry jest
miarg pracy i miarg konsumcji w kolchozie), jesli idzie o wychowaw-
cze znaczenie dnidwki obrachunkowej, jako formy w perspektywie
powszechnej i wytgcznej w spotdzielniach produkcyjnych, istnieje
ona w naszym drugim typie statutu i zostanie wprowadzona do
nowej postaci pierwszego typu statutu spotdzielni produkcyjnej.
W ten sposdb — obok podstawowych determinantéw stosunkdw
produkcyjnych, ktére decyduja o rozwoju réwniez i zasady podziatu
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dochodu, forma, ktdra stanie sie w przysztosci forma panujaca, be-
dzie dziata¢ juz jako forma wychowawcza we wszystkich typach
statutowych.

Na tym panstwo pozwola, ze zakoncze przeglad niektérych zagad-
nien walki o socjalistyczng przebudowe wsi.

W dyskusji nad referatami J. Tepichta i M Drzewied
kiej zabieraly glos nastepujace osoby: Z Rzendows$Kki,
M Pohorille, W Sty§, M Rakowski. Dyskusje
podsumowat referent J. Tepicht



MARIA DZIEWICKA

Struktura spoteczna wsi
rejonu srodkowo-zachodniego

Badanie struktury spotecznej wsi jest badaniem rzeczywistosci,
ktora znajduje sie w ciggtym ruchu. GdybySmy w tym badaniu
chcieli szukac tylko jakich$ nieruchomych, raz na zawsze ustalonych
grup spotecznych — zaprowadzitoby to nas na manowce. W pro-
cesie ustawicznych zmian jest kazde gospodarstwo chtopskie i w pro-
cesie ustawicznych zmian sg grupy spoleczne na wsi. Podstawowe
zadanie badan struktury spotecznej wsi polega na tym, aby uchwy-
ci¢ sposdb, w jaki sie one zmieniaja, uchwyci¢ czynniki wptywa-
jace na te zmiany. Badanie struktury spotecznej wsi jest badaniem
ciagtego nieustannego procesu walki klasowej.

Nie wolno bada¢ tego procesu w oderwaniu od catoksztattu sto-
sunkéw spoteczno-wytworczych w panstwie, w oderwaniu od cha-
rakteru wkadzy, w oderwaniu od etapu walki klasowej proletariatu
i etapu sojuszu klasy robotniczej z warstwami posrednimi.

Materiat, na ktéorym przede wszystkim sie opre, pochodzi z an-
kiety przeprowadzonej w latach 1947 i 1948 w 9% wsiach, a do-
tyczy 15 wsi rejonu $Srodkowo-zachodniego (w tym 10 wsi z woj.
poznanskiego, 2 wsie z woj. pomorskiego, 2 wsi z woj. gdanskiego,
i 1wsi z woj. t6dzkiego).

Materiat ten ma swoje zalety i swoje wady. Podstawowg wadg
jego jest to, ze dotyczy badz co badZz okresu juz dosé¢ odlegtego,
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jakosciowo odmiennego od okresu, w ktérym znajdujemy sie dzi-
siaj.

W okresie tym istniaty znacznie wieksze mozliwosci rozwoju kapi-
talizmu na wsi, zywiolowy rozwoj gospodarki drobnotowarowej
w gospodarke kapitalistyczng przebiegat wtedy w znacznie bardziej
sprzyjajacych warunkach niz dzisiaj, byt w znacznie mniejszym
stopniu ograniczony przez catoksztatt polityki panstwa.

Uksztattowanie sie w naszym kraju demokracji ludowej jako for-
my dyktatury proletariatu, nacjonalizacja przemystu i bankdw, wy-
konanie reformy rolnej zadecydowato o tym, ze przed drobnotowa-
rowymi gospodarstwami chtopskimi, stanowigcymi przewazajaca
wiekszo$¢ gospodarstw chtopskich w Polsce, otworzyta sie nowa
perspektywa rozwoju — perspektywa przechodzenia na tory go-
spodarki socjalistycznej poprzez wszystkie etapy spotdzielczosci.

Perspektywa ta jednak do roku 1948 nie byta dostatecznie spre-
cyzowana. Przypomnijmy, ze byt to okres nieprzezwyciezonego
jeszcze odchylenia prawicowego, nie byto jeszcze mowy o spétdziel-
czosci produkcyjnej, spotdzielczosé zaopatrzenia i zbytu nie zajmo-
wala jeszcze decydujacego miejsca w wymianie miedzy miastem
a wsig, spotdzielcze osrodki maszynowe stawiaty pierwsze kroki,
kontraktacja produkcji rolnej dopiero sie zaczynata, byt inny system
kredytowania, niedostatecznie zabezpieczajacy przed przechwytywa-
niem kredytu przez gospodarstwa kutackie.

Natomiast po Polsce przedwrzesniowej odziedziczyliSmy wie$ sil-
nie rozwarstwiong, wie$ o wyraznie wyksztatconych klasach kapi-
talistow-kutakdéw z jednej strony, proletariatu i biedoty wiejskiej
z drugiej. Okres okupacji nie przyczynit sie do zmniejszenia prze-
ciwienstw klasowych, przeciwnie, polityka okupanta szta w Kkie-
runku dalszego pogtebiania klasowych przeciwienstw na wsi.

W okresie bezposrednio powojennym rozwojowi kapitalistycznych
elementow sprzyjaty mozliwosci szabru, spekulacji, kutak nie omie-
szkat skorzysta¢ z wypaczen przy wykonywaniu reformy rolnej,
kutakowi niejednokrotnie udawato sie przechwytywac przeznaczone
dla biednych i $rednich warstw wsi kredyty, inwentarz, towary prze-
mystowe. Zlikwidowanie konkurencji obszarniczej, oddtuzenie wsi —
byly to takze czynniki umozliwiajgce rozwdj kapitalizmu na wsi.
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Dopoki istniejg na wsi gospodarstwa drobnotowarowe — dopoty
istnieje mozliwo$¢ przeksztatcenia sie czesci ich w gospodarstwa
kapitalistyczne (przy jednoczesnej proletaryzacji pozostatych), bo
drobnotowarowe gospodarstwo, opierajace sie na prywatnej wia-
snosci Srodkéw produkcji, jest w podstawie swojej tego samego typu
co gospodarstwo kapitalistyczne. Mozliwos¢ ta, istniejgca niewat-
pliwie i dzisiaj — w latach 1947 i 1948 miata znacznie bardziej
sprzyjajace warunki realizacji.

O tym trzeba pamieta¢, analizujac liczby, pochodzace z tych lat.

Z drugiej jednak strony, materiat z lat 1947 i 1948 ma swoje za-
lety. Chwyta on na gorgco jaskrawo wystepujace przeciwienstwa
klasowe na wsi, pokazuje rezultaty reformy rolnej, ujawnia sprzecz-
nosci, ktore i dzi$ s motorem przemian struktury spotecznej wsi.

Z natury rzeczy nie moze on pokaza¢ procesu przechodzenia na
tory gospodarki socjalistycznej, moze jednak pokaza¢ zalgzki no-
wego: zahamowanie pauperyzacji gospodarstw Srednich, zeSrednia-
czenie powaznej iloSci gospodarstw biedniacko-proletariackich, ro-
sngce zatrudnienie biedoty wiejskiej w dziale uspotecznionej gospo-
darki, wzrost wagi gatunkowej $Srednich gospodarstw na naszej wsi.

Odsetek

Przypadajacy na gospod.

Wyszczegolnienie Rok Ogdtem o powierzehni ogoinej

025—bha5- 15ha 15ha lut wiecej

Liczebnos¢ gospod. zbad. 1939 100,0 A7 a7 20,6
1947 100,0 332 484 184
1948 100,0 329 50,2 169
Powierzchni ogolnej 1839 1000 73 447 480
na gospod. zbadanych 1947 100,0 70 491 489
1948 1000 73 524 403
Konie robocze — stan 1939 100,0 59 54,4 397
1947 100,0 58 58,0 36,2
1948 100,0 57 61,3 3,0
Gospodarstwa 0 ulepszo- 1939 100,0 27 53,7 436
nych maszynach 1947 100,0 36 533 31

1048 100,0 42 60,0 358
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Materiat ten moze pokaza¢ przeksztatcenia, jakim ulegly juz
w owym czasie podstawowe warstwy wsi i moze pokazaC przeci-
wienstwa klasowe w dalszym ciagu aktualne i w dalszym ciggu
pogiebiajace sie, cho¢ nieaktualny juz jest ten czy inny wskaz-
nik.

Materiat, o ktorym mowa, obejmuje 1.092 gospodarstwa rolne
0 obszarze ponad 0,25 ha i 358 gospodarstw bezrolnych (posiadacze
dziatek do 0,25 ha zaliczeni zostali do bezrolnych). Ankietowane byty
wszystkie gospodarstwa na danej wsi.

Tabelka zamieszczona na poprzedniej stronie przedstawia stan po-
siadania ziemi, koni roboczych i maszyn rolniczych we wsiach zba-
danych w rejonie Srodkowo-zachodnim.

Na co wskazujg przytoczone w niej liczby?

Wskazujg one na to, ze proces rozktadu gospodarstw Srednich zo-
stat powaznie zahamowany, ze dzieki reformie rolnej powazna ilos¢
bezrolnych i matorolnych gospodarstw przeszita w szeregi gospo-
darstw Srednich, ze dzieki catosci polityki panstwa ludowego po-
trafity one polepszy¢ swoje zaopatrzenie w S$rodki produkcji, ze
wzrést udziat grup $rednich w majatku, w dochodzie, ze wzrosta
ich waga gatunkowa. Jednocze$nie jednak przytoczone liczby Swiad-
cza o istnieniu ostrych przeciwienstw klasowych.

Aby je blizej scharakteryzowaé i pokaza¢, w jakim kierunku po-
szedtby zywiotowy rozwdj gospodarstw drobnotowarowych nie kie-
rowany przez wiadze ludows, przytocze liczby nastepujace:

pszenica, zyto, jeczmien, owies, ziemniaki,

) Wartosé

Wielkoéé buraki cukrowe w tys. zt na 1 gospodarstwo sprzedanych

gospodarstwa zbadane w r. 1946/7 tucznikdin

w ha V\é%rit(;)rs'ué Nadwyzka sprzedazy nad kupnem U, 1946/47
1 2 3 4
025 - 2 23 - 48 22
2-5 64,1 30 11,3
5— 7 106,2 218 17,7
7—10 1331 209 16,6
10- 15 180,6 244 17,6
15—20 2432 49,3 249

20 i WiEgei 3939 1093 51,2
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(Pytania w ankiecie odno$nie produkcji na rynek byty stawiane
dos¢ ogdlnikowo, dlatego dane o sprzedazy majg charakter tylko
orientacyjny).

I.F’rzbeci tna, dars] Przecietna ‘ﬁgospﬁdarsilm,
Wielko$é iczba koni  %gospodarsim : orych czion-
roboczych 905 liczba dni do- kom¥e zarob-
gospodaistma przi/&?dajaca 0 ulepszonych  najmu na 1  kujg poza mla-
na 0sno- snym  gospo-
m ha darstuj gbada— maszynach gospodarsttno darstwem rol-
nych zbadane nym (najemna)
0,25 i 2 — — 73
1— 2 2 2 1 70
2— 3 13 6 17 55
3— 4 36 n 19 36
4— 5 74 15 14 2
5- 6 82 2 33 15
6- 7 101 2u 19 16
7— 8 123 2 %3 17
8- 9 137 39 56 n
9 — lu 157 62 63 15
0--11 147 57 83 10
n 12 157 58 59 13
12 —13 152 65 5 10
13- 14 171 7 56 4
14 - 15 184 84 106 4
15 - 16 179 91 Ul 12
16— 17 200 1 88 137 6
1 - 18 19J) 73 115
18 — 19 136 57 74
9- 2 187 80 65
20—2 2u0 82 282
21 — 22 250 88 2a4
2 - 2 233 66 521
2R —24 229 100 334
24 5 210 80 225
25 [lal viieos) 2711 0 4%

Przytoczone liczby mdwig o istnieniu ogromnych réznic zaréwno
w wielkosci produkcji poszczegblnych grup gospodarstw, a zwtasz-
cza wielkosci produkcji towarowej, jak i ich zasobnosci w Srodki
produkcji. Jednoczes$nie z tym idg réznice w ich stosunku do sity
roboczej: grupa do 4 ha dostarcza sity roboczej, a grupa ponad 14 ha
w powaznym stopniu kupuje site robocza. A zatem zrdznicowanie
wsi rejonu zachodniego nie jest zwyktym zroznicowaniem majgtko-
wym, jest to zréznicowanie klasowe, zréznicowanie na wyraznie wy-
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ksztatcone, odmienne typy ludnosci wiejskiej: potproletariat i bie-
dote, burzuazje wiejskg — kutactwo i grupe $redniego chtopstwa.

O charakterze wzajemnych powigzan miedzy tymi grupami, o ist-
nieniu wyzyskujacych z jednej strony, a wyzyskiwanych z drugiej
strony $wiadczg takze dane o wynajmie koni i maszyn.

Grupa go- ) . 0 . ) . 0 .
wé p?/eﬁerli[(\;\éci d/(;lr_s?v(\)/s.%%- dgrst%\(/)S_F)gd- (?ar_s%\(/)vs_p(?o- d/aorst%\(/)S_F)é)d-
A A najmuja- najmuja- najmuja- najmuja-
pOV\;l;EIt}]Ze(:jhnl cych konie cych konie  cych maszyny cych maszyny
0— 3ha 9% 2 36 -
2— 5, 64 13 36 2
5—7, 20 2 42 4
7—10,, 18 2 36 5
10—15,, 4 24 23 4
15—20,, 6 33 7 12
20 ha i
uiiecej 1 27 18 13

Wraz ze wzrostem obszaru ro$nie procent gospodarstw odnajmu-
jacych konie i maszyny, maleje procent donajmujgcych. Gospodar-
stwa gorzej wyposazone muszg z powodu braku inwentarza uza-
leznia¢ sie od gospodarstw bardziej zasobnych, ptacac za to w prze-
wazajacej wiekszosci wypadkow odrobkiem. Wypozyczanie koni
i maszyn jest powaznym zrodtem zapewnienia sobie tanszej sity
roboczej. Wymiana sgsiedzka na zasadzie wzajemnych ustug sasiedz-
kich ma miejsce przewaznie miedzy gospodarstwami 0 mniej wie-
cej rownej zasobnosci. Wymiana koni i maszyn miedzy zamoznym
gospodarzem a biedakiem lub nawet gospodarzem S$rednim ma juz
charakter nie wzajemnej ustugi a wyzysku.

Wraz ze wzrostem obszaru — ro$nie daznos¢ do dalszego jego
zwiekszania. Powaznej ilosci gospodarstw ponad 15 ha udato sie
powiekszyC¢ swoje gospodarstwa przez zajmowanie ziemi poniemiec-
kiej oraz przez dodzierzawianie gruntow bedacych we wiadaniu
gminy, nadlesnictwa itd. O ile dla drobnych gospodarstw parcelo-
wych dzierzawa matych dziatek ziemi jest Zrodiem zapewnienia
sobie miejsca zamieszkania i warsztatu pracy, o tyle dla gospo-
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darstw wiekszych, o obszarze i tak przekraczajagcym sity robocze
rodziny — jest dodatkowym Zrodtem zwiekszenia swojej produkcji
towarowej, jest dodatkowym Zrédtem zysku.

Jest zatem czynnikiem rozwoju i wzmocnienia kapitalisty wiej-
skiego.

Przewazajaca iloSC dzierzaw — to dzierzawy gruntow wiadania
publicznego. Sag jednak bynajmniej nie sporadyczne wypadki od-
dzierzawiania ziemi przez bogatszych gospodarzy za odrobek, ma-
jace na celu zapewnienie sobie sity roboczej na dogodnych warun-
kach. Ta forma oddzierzawiania ziemi jest szczegblnie jaskrawg

formg wyzysku, stwarzajgcg niemal feudalng zalezno$¢ drobnego
dzierzawcy od wiasciciela ziemi.

% gospodarstw dodzier- : . .,
Grupa gospodarstw zgauuaj acuch ziemi Przecigtna mielko$¢

'méiéd gospodarstw zba- obszaru dzierzatnionego

wg mielkosci danych 4 ha
05 — 2 ha 36 0,80
2— 5, 3l 153
5— 7, 14 2,53
7- 10, 12 2,36
10 —1, 18 355
5 - 2, 20 416
20 ha i miecej 24 11,60

(ogolny % ziemi dodzierzawianej w rej. $rodkowo-zachodnim sta-
nowi 7,9%).

Wszystkie przytoczone wyzej dane mdwig o zwigzku pomiedzy
obszarem gospodarstwa, jego wyposazeniem w Srodki produkcji
I jego charakterem klasowym.

Nie kazdy najem sity roboczej nadaje kutacki charakter gospo-
darstwu. Czasem jest to najem robotnika z koniem przez gospodar-
stwo pozbawione inwentarza, czasem spowodowane jest brakiem
mezczyzny dorostego w gospodarstwach wdow i sierot, praktyko-
wany jest niewielki najem w gospodarstwach Srednich do pilnych
robdt w polu. Tym sie ttumaczy dos¢ duzy procent gospodarstw naj-
mujacych robotnika w grupach o niewielkim stosunkowo obszarze.



Struktura spoteczna wsi 105

Nie kazde tez wypozyczenie konia i maszyny, chocby za opflata, jest
formg wyzysku. Czasem jest to raczej sasiedzka ustuga. Zdarzajg
sie miedzy gospodarzami wzajemne sasiedzkie odrobki. Dzierzawie-
nie ziemi nieraz ma na celu zapewnienie warsztatu pracy rodzinie,
a oddzierzawienie — moze w jednym wypadku by¢ wywotane bra-
kiem inwentarza lub sity roboczej, potrzebnych do prowadzenia go-
spodarki, a w innym — checig zdobycia tanszej ,odrobkowej sity ro-
boczej, niezbednej dla produkcji na rynek.

Ankieta wykazata rozny charakter tych wszystkich powigzan mie-
dzy gospodarstwami. Rdznorodnos$c¢ ta jednak nie tuszuje a podkresla
roznice miedzy typami gospodarstw kutackich, biednych i $rednich.

Dzierzawca ziemi, wynajmu konia, odrobek — to sg zupetnie rozne
zjawiska w réznych typach gospodarstw, tak samo jak rozny bywa
wynajem robotnika. Jezeli jednak te zjawiska weZmiemy we wza-
jemnym powigzaniu, W powigzaniu z obszarem gospodarstwa, jego
wyposazeniem w $rodki produkcji, rozmiarem jego produkcji towa-
rowej == pozwoli to nam uchwycic je nie jako co$ przypadkowego,
ale jako przejaw klasowego charakteru danej grupy gospodarstw.
lustruje to ponizsza tablica.

O d s e t k i

Grupa gospodarstw wedtug wiekszosci

Wyszczegolnienie 5-7 7—10 1015 15—2120-25 PO

Gospodarstwa zbadane ogétem 100 100 100 1100 100 flOO

w tym procent gosp., ktére
badZz kupuja site rob., badz
korzystajg z odrobkéw, badz
wynajmuja konie lub maszy-
ny, badZz oddzierzawiajg lub
dodzierzawlaja ziemie. 8 6 66 & 94 %

Gospodarstwa, w ktorych za-
chodzi tylko jedno z wyzej
przytoczonych zjawisk. 30 40 3 36 3B 42

%% gospodarstw, w ktorych
zachodzi wiecej niz jedno
z przytoczonych' zjawisk. 2 % B H W

Gosp., W ktdérych zachodzi wie-
cej niz jedno wyzej przyt. zja-
wisko lub najem rob. statych. 2 il 36 60 70 74
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Przyczyn czestosci powtarzania sie w gospodarstwach ponad 15 ha
faktow kupna sity roboczej w pokaZznym rozmiarze, odnajmowania
sgsiadom koni i maszyn, korzystania z odrobkéw, dodzierzawiania
ziemi, oddzierzawiania ziemi za odrobek szuka¢ nalezy na pewno nie
w sierocym charakterze tych gospodarstw, nie w ich dobrosasiedz-
kich stosunkach z biedotg wiejska, nie w braku warsztatu pracy dla
zatrudnienia rodziny — ale w kapitalistycznym, kutackim ich cha-
rakterze.

Charakter tej grupy okreslony jest zarowno przez towarowosc jej
gospodarki jak przez jej zasobno$¢ w S$rodki produkcji, jak tez
i przez wielko$¢ kupowanej przez nig sity roboczej, przez dgznosé do
uzaleznienia od siebie pozostatych grup. Zalezno$¢ ta wyraza sie
nie tylko w kupnie sity roboczej, wynajmie koni i maszyn, systemie
odrobku, ale i w walce o kredyt, o nawozy sztuczne, o mozliwos¢
inwestowania, 0 wymiar podatku gruntowego, 0 zapewnienie sobie
wptywu w dotowych ogniwach wiadzy.

Oto liczby charakteryzujgce te walke:

Gru pag sosp oda rsty

Wyszczegdlnienie 0,252 2-5 5—7 7-10 10-15 15-20 20ha i
ha ha ha ha ba ha wiecej

% gosp. inwest. w r. 1948, 8 2r 4 4 40 b B
Inwest. w tys. z na 1 gosp.
zbad. 48 136 280 246 287 465 415

Prze¢, kredyt publ. na 1 gosp.
zbadane w 1948 r. w tys. zt. 01 04 53 54 41 102 95

Lenin tak méwi o charakteryzowanej wyzej grupie bogatego
chtopstwa: ,,powszechny poglad narodnikow, wg ktorego , kutak"
I tzw. ,,dobry gospodarz" przedstawiajg sobg nie dwie formy jed-
nego i tego samego ekonomicznego zjawiska, a niczym ze sobg nie
zwigzane i przeciwstawne typy zjawisk — ten poglad jest zdecydo-
wanie niczym nie uzasadniony. To — jeden z tych przesadéw na-
rodnictwa, ktérych nikt nigdy nie starat sie nawet udowodni¢ ana-
lizg Scistych ekonomicznych danych. Dane mowig odwrotnie. Czy
chtop najmuje robotnikéw dla rozszerzenia produkcji, czy handluje
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ziemig... czy towarem kolonialnym, handluje konopiami, sianem,
bydiem ttp. — lub pieniedzmi (lichwiarz) — reprezentuje on sobg
jeden typ ekonomiczny, operacje jego sprowadzajg sie¢ W swojej za-
sadzie do jednego i tego samego ekonomicznego stosunku". (Rozwgj
kapitalizmu w Rosji — Dzietfa t. 11I).

Nie wszystkie formy wyzysku udato sie uchwyci¢ w ankiecie.
Brakto danych o lichwie, powazne jednak sumy pozyczek, zacigga-
nych prywatnie zwiaszcza przez $rednie i drobne grupy chiopstwa
wskazujg na jej istnienie.

Specyficzng, a regenerowang przez kapitalizm formg wyzysku sg
gesto rozpowszechnione odrobki za rézne ustugi, za konie, maszyny,
za ziemie.

Przyktadem moze postuzyé zestawienie dwoch wsi, na ktorych
dokonano dodatkowych wywiaddw jesienig 1949 roku. We wsi Zbru-
dziwo, gdzie jest w poblizu oSrodek maszynowy, kutak chcac zdobyc
site robocza za po$rednictwem wynajmu koni i maszyn stara sie
skaptowaé sobie matorolnych chtopdw na rézny sposéb: furkg stomy,
uzyczeniem furmanki itd. We wsi Chrzanéw, gdzie o$rodka w po-
blizu brak, manewry te nie sg potrzebne, a za dzien pracy konia bra-
no 5.000 zk.

Czy to, co bylo powiedziane wyzej, wystarcza dla scharakteryzo-
wania kutackiej grupy gospodarstw w rejonie $rodkowo-zachod-
nim?

Nie, nie wystarcza. Widzac klasy spoteczne na wsi lat 1947/48,
trzeba jednocze$nie widzie¢ ich odmienno$¢ w pordéwnaniu z kla-
sami, istniejgcymi w Polsce przedwrze$niowej, w panstwie kapitali-
stycznym.

Kutactwo jest klasg kapitalistow. Ale juz w roku 1947/48 jest
to klasa, nie majgca oparcia w aparacie wtadzy kapitalistow i obszar-
nikdw, ktéry zostat zlikwidowany. Na odwr6t, jest ograniczona przez
wladze ludowa. Jej udziat w posiadaniu Srodkéw produkcji zmalat.
Zmniejszyt sie takze jej wptyw na pozostatg cze$¢ wsi. Faktem jest
coraz bardziej rosngca trudno$¢ zdobycia sity roboczej, wywotana
przez odptyw proletariatu i biedoty wiejskiej do przemystu, przez
wzrost dobrobytu wsi. Istnienie na wsi takich instytucji jak Samo-
pomoc Chtopska, spdtdzielnie gminne, osrodki maszynowe itd. zmie-
nia zasadniczo pozycje kutaka.
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Grupa kutacka jeszcze istnieje, jeszcze posiada powazne pozycje
na wsi, jeszcze zywi sie cudzg nieoptacong praca, likwidacja jej jako
klasy mozliwa jest tylko przy masowym przejsciu gospodarstw
drobnotowarowych do socjalistycznych form gospodarowania, jed-
noczesnie jest to juz inna grupa, bo inna jest jej perspektywa roz-
WOju.

Grupe potproletariatu i biedoty wiejskiej wydzielimy przez ze
stawienie zarobkOéw poza gospodarstwem i zaopatrzenia w podsta-
wowe Srodki produkcji.

O d s e t k i
Grupa gospodarstw wg wielkosci powieizchni ogélnej

Wyszczego6lnienie
0,25-1 1—2 2—3B—44—55—66-7 7-8 8—9

Gospodarstwa ogotem. 100 100 100 100 IGO 100 100 100 100

w tym gosp., w ktorych ktos
pracuje poza gospodarstwem. 74 70 60 42 24 24 18 21 19

gosp., w ktérych nikt nie pra-
cuje poza gosp., ale ktore sg
pozbawione koni lub ptugéw
1 bron. 23 24 33 36 11 10 4 5 8

gosp., w ktoérych kto$ pracuje
poza gosp. lub pozbawione ko-
ni lub ptugéw i bron (suma
dwoch poprzednich rubryk). 97 94 99 78 35 34 22 26 27 |

W gospodarstwach do 2 ha ponad 70%, a w gospodarstwach od
2 do 3 ha 55% rodzin zatrudnia kogo$ poza gospodarstwem. Poza
tymi gospodarstwami w odpowiednich grupach 23, 24 i 33% gospo-
darstw pozbawionych jest elementarnych Srodkéw produkcji. Razem
w grupach do 4 ha gospodarstwa zatrudniajgce kogo$ z rodziny poza
gospodarstwem lub pozbawione elementarnych $rodkow produkcji
stanowig odpowiednio 96, 94, 83 i 72%. Dodajmy do tego, ze w gru-
pach tych zarobkuje przewaznie gtowa rodziny.

Procent zatrudnionych poza gospodarstwem jest do$¢ duzy
I w wyzszych grupach obszarowych, zatrudnienie to jednak ma juz
inny charakter. Bedzie tam wiecej pracujacych czionkéw rodziny,
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zarobki majg tam charakter raczej dodatkowego Zrddta dochodu. Po-
rownanie tych danych z przytoczonymi wyzej liczbami, charaktery-
zujacymi zasobno$¢ poszczegolnych grup gospodarstw, prowadzi do
wniosku, ze w grupie do 4 ha mamy do czynienia z typem gospo-
darstw biedniackich — matemu obszarowi ziemi towarzyszy maty
rozmiar gospodarstwa, stabe wyposazenie w Srodki produkcji — ko-
nie, narzedzia rolnicze, bydto, budynki, czeste uciekanie sie do pracy
zarobkowej poza gospodarstwem. Jest to zatem grupa pétproletariatu
i biednego chtopstwa.

Ale jednoczesnie grupa ta przestaje by¢ grupa potproletariacka.
Jest nig ze wzgledu na niewielki rozmiar gospodarstwa i koniecznosé
zarobkdw poza gospodarstwem. Przestaje nig by¢ ze wzgledu na ro-
dzaj tych zarobkdw, ze wzgledu na sytuacje spoteczng zarobkujacych.

Z 415 o0s6b zatrudnionych ogétem poza gospodarstwem zarobkuje
w prywatnych gospodarstwach sasiadow zaledwie 21%. 16% — to
pracownicy majgtkdw panstwowych i laséw, 48% — to pracownicy
zatrudnieni poza rolnictwem, z tego ogromna wiekszo$¢ w przemysle,
na PKP, w administracji, a wiec w wiekszosci to pracownicy dziatu
uspotecznionego. 15% — to samodzielni rzemieslnicy i przedsiebior-
cy. Cze$¢ robotnikow przemystowych niewatpliwie przypada na za-
trudnionych w matych, prywatnych przedsiebiorstwach, materiat
ankiety nie pozwala na ich doktadne wydzielenie. Nie bedzie ich
jednak wielu.

A zatem powazny odsetek zatrudnionych poza gospodarstwem to
nie jest proletariat i biedota dawnego typu, wkasciwego kapitaliz-
mowi. Powazny odsetek zatrudniony poza gospodarstwem — to pra-
cownicy Kolei, robotnicy przemystowi, nauczyciele, robotnicy ma-
jatkéw panstwowych itd. To ludzie bardziej zwigzani ze swoim za-
jeciem nierolniczym niz z gospodarstwem rolnym, pracownicy dziatu
uspotecznionego, nie narazeni na wyzysk prywatnego przed-
siebiorcy, ich sita robocza przestata byé towarem.

To nowa klasa. To klasa robotnicza panstwa dyktatury proleta-
riatu, silniejsza w walce z kutakami, coraz bardziej bojowa, coraz
bardziej groZna dla kapitalisty wiejskiego.

Wywiady przeprowadzone we wrzesniu 1950 r. potwierdzajg ten-
dencje bezrolnych i matorolnych do przenoszenia sie z pracy u ku-
faka do pracy w majatkach panstwowych, w przemysle, kolei itd.
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Miodziez idzie do szkét lub rzemiosta, cate rodziny bezrolne prze-
nosza sie do miasta.

Przypomnijmy, ze grupa poOfproletariatu i biedoty wiejskiej, nie
liczac bezrolnych stanowita wg naszych danych w rejonie srodkowo-
zachodnim w 1948 r. 33% og6tu gospodarstw i skupiata w swych
rekach zaledwie 7% obszaru oraz 6% koni, 4% ulepszonych maszyn
rolniczych, zuzywata zaledwie 5—9% nawozdw sztucznych, zaledwie
2% kredytu, produkowata zaledwie 10% zbdz chlebowych. Przy-
pomnijmy sobie dane o kutackiej ziemi, kutackich koniach, maszy-
nach, o kufackiej produkcji na rynek, wykonywanej rekami tej
wiasnie proletariacko-biedniackiej grupy. Przypomnijmy sobie o ku-
fackich inwestycjach i ich Zrodle — nieoptaconej pracy robotnika
rolnego. Przypomnijmy sobie, jak te kutackie inwestycje w konie
i maszyny stajg sie nowym zrodiem wyzysku sity roboczej gospo-
darzy biednych i Srednich za posrednictwem odrobkowego wynajmu.

Od roku 1948 wiele sie zmienito, po roku 1948 zaostrzyta sie poli-
tyka ograniczania i wypierania kutaka, wzmogta sie pomoc panstwa
dla gospodarstw biednych i srednich, zaczety powstawa¢ spdtdzielnie
produkcyjne, ale po roku 1948 nie odbyta sie jako$ wielka rewolucja
w stanie posiadania ziemi i odpowiadajagcym jej stanie posiadania
innych $rodkéw produkcji. Te 33% gospodarstw, rozporzadzajacych
szeScioma procentami ziemi i tysigcami rak do pracy — to klasa pro-
letariatu i1 biedoty wiejskiej. Te 33% — to awangarda wsi w walce
nie tylko o wihasny byt, o prawo do produktu wiasnej pracy, ale
i w walce o postep rolnictwa, o0 nowg baze techniczng, o nowe me-
tody pracy, o nowa, socjalistyczng organizacje pracy — to najbar-
dziej konsekwentny i zdecydowany sojusznik Kklasy robotniczej
w walce o przebudowe wsi, 0 socjalizm. Splecenie sie proletariatu
I biedoty wiejskiej, pracujacej na kutaka, z robotnikami przemystu
podkresla wiez tej grupy ludnosci z klasg robotnicza, jedno$¢ walki
z wyzyskiem kutackim, z walkg o nowe rolnictwo, zdolne do statego
rozszerzania swej produkcji, do utrzymania tempa rozwoju, odpo-
wiedniego tempa rozwoju socjalistycznego przemystu, z walka
0 zbudowanie socjalizmu.

Podstawowym kryterium, wg ktorego grupowaliSmy poszczegolne
gospodarstwa — byt rozmiar obszaru ogblnego posiadanej ziemi.
Wynikato to nie tylko ze wzglednej doktadnosci materiatu (brak da-
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nych do grupowania, np. wedtug wielkosci posiadanego majatku,
przychodu lub stanu wszystkich Srodkéw produkcji tgcznie). Wyni-
kato to z daznosci do oparcia analizy na mozliwie prostym, tatwo
uchwytnym, tatwo poréwnywalnym kryterium. W niektérych wy-
padkach musielisSmy wnie$¢ poprawki do kryterium obszaru, mia-
nowicie przy analizie przedsiebiorstw wiejskich, gdzie obszar go-
spodarstwa staje sie czynnikiem drugorzednym w poréwnaniu z roz-
miarem prowadzonego przedsiebiorstwa. Czasem wydzielalisSmy go-
spodarstwa, ktorych wiasciciele pracujg na statych posadach: wykwa-
lifikowany robotnik, nauczyciel, urzednik, dla ktérych dochdd z pra-
cy jest decydujgcym czynnikiem, a gospodarstwo rolne ma znaczenie
uboczne. Wypadkow tych nie byto jednak wiele poza grupa dziatko-
wiczéw do 2 ha. Dla przewazajgcej wiekszosci gospodarstw obszar
posiadanej ziemi byt podstawowym Kkryterium okreslenia typu go-
spodarstwa. Dlatego dostosowaliSmy sie do mozliwosci naszej maso-
wej statystyki rolniczej, dla ktorej obszar jest stosunkowo najtatwiej
uchwytnym i najbardziej obiektywnym kryterium.

Analiza materiatu ankiety doprowadzita nas do wydzielenia trzech
zasadniczych typow gospodarstw chiopskich w rejonie zachodnim.
Typ gospodarstwa kapitalistycznego, obejmujacy zasadniczo gospo-
darstwa o obszarze ponad 14 ha, produkujace duze nadwyzki towa-
rowe, wyposazone przewaznie w dwa i wiecej konie, w ulepszone
maszyny rolnicze, korzystajagce w powaznym stopniu z najemnej Sity
roboczej, z odrobkdéw za wypozyczenie koni i maszyn, za wydzier-
zawianie bezrolnym i matorolnym dziatki ziemi. Do typu tego na-
lezg takze przedsiebiorcy wiejscy.

Typ gospodarstwa biedniackiego, obejmujgcy zasadniczo gospo-
darstwa do 4 ha, nie tylko nie produkujgce wiekszych nadwyzek to-
warowych, ale czesto dokupujace produkty rolne, stabo wyposazone
w $rodki produkcji, czesto pozbawione koni i elementarnych narze-
dzi rolniczych, czesto uciekajgce sie do sprzedazy sity roboczej bo-
gatszym gospodarzom, zmuszone do $wiadczenia odrobkéw za wypo-
zyczane konie i1 maszyny, za dzierzawiong ziemie. (Od.tego typu na-
lezy odrézni¢ pracownikow stale zatrudnionych w sektorze uspo-
fecznionym, dla ktérych posiadane gospodarstwo jest tylko dodat-
kowym zrédtem dochodu. W szeregu zestawienn oba te typy byly
brane tacznie ze wzgledu na wspolny i niewielki rozmiar gospodar-
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stwa, przewaznie nie wystarczajgcy dla zapewnienia srodkéw egzy-
stencji oraz ze wzgledu na ich wage gatunkows, jako najbardziej
zdecydowanego sojusznika proletariatu wsi).

Grupa 4—5 ha jest grupg przejSciowa, jeszcze stabo wyposazong
w $rodki produkcji, czesto uciekajaca sie do zarobkdéw poza gospo-
darstwem. Dla zapewnienia poréwnywalnosci z danych z innych
Zrédet (przedziat do 5 ha rozpowszechniony jest w dotychczasowej
praktyce statystycznej) — w zestawieniach statystycznych stosowa-
liSmy przedziat 025 — 5 lub 025 — 2 i 2— 5 — nie zmienia to za-
sadniczych wnioskéw. Analogicznie postapiliSmy z przejSciowg gru-
pa 14 — 15 ha, stosujgc w wiekszosci zestawien przedziaty 10 — 15
i1 15— 20 ha

Przejsciowg grupg pomiedzy burzuazjg a biedotg wiejskg jest
liczna grupa $redniego chlopstwa, posiadaczy gospodarstw 4 — 14 ha
(lub w naszych zestawieniach 5— 15 ha). Do niej nalezg takze prze-
waznie rzemieslnicy wiejscy, ktorych zresztg nie poddawaliSmy
szczegblowej analizie.

Grupa ta jest bardzo niejednolita. Dolna jej cze$¢, gospodarstwa
0 obszarze do 7 ha, ze wzgledu na niewielki rozmiar gospodarstwa
1matg produkcje towarowa, wyposazenie na ogot tylko w najbar-
dziej niezbedne Srodki produkcji, cigzy do grupy biedoty wiejskiej.
Gorna warstwa gospodarstw $rednich, o obszarze od 10 ha do 14 lub
15 ha posiada juz cechy, mogace sie przerodzi¢ w sprzyjajacych
warunkach w cechy gospodarstw kapitalistycznych: wieksza niz
w reszcie grupy produkcja towarowa, czeste uciekanie sie do donaj-
mu robotnika dniéwkowego, lepsze zaopatrzenie w $rodki produkcji
(czesto dwa konie i ulepszone maszyny), stosowanie wynajmu koni
i maszyn.

W grupie gospodarstw Srednich klasyfikacja wg obszaru jest jed-
nak za mato precyzyjna, inne czynniki niz obszar (wyposazenie
w Srodki produkcji, jako$¢ gleby, rodzaj upraw, liczebno$¢ rodziny,
potozenie wsi itd.) grajg wiekszg role niz w grupach do 4 ha i ponad
14 ha. To zatem co byto powiedziane wyzej o grupach gospodarstw
Srednich posiada tylko orientacyjne znaczenie .

Grupa ta jest niejednolita nie tylko ze wzgledu na duze zréznico-
wanie obszaru, ale takze ze wzgledu na charakter gospodarki dréb-
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notowarowej, ktéra zawsze sie znajduje w chwiejnej réwnowadze
pomiedzy grupami biednego chtopstwa i burzuazji wiejskiej.

Pojeciem gospodarstwa $redniego obejmujemy bardzo réznorodne
gospodarstwa. Ankieta wykazata duze zréznicowanie tych gospo-
darstw i pod wzgledem obszaru i pod wzgledem wyposazenia w $rod-
ki produkcji i pod wzgledem towarowosci gospodarki i pod wzgle-
dem stopnia korzystania z donajmu dniéwkowego w sezonie pilnych
robét i pod wzgledem ogdlnej zamoznosci. Zrdznicowanie to nie jest
tak daleko posuniete, jak zréznicowanie na biedote i kutactwo, fak-
tem jest jednak, ze gospodarstwa Srednie nie sg jednolita masa, sa
bardzo roznorodne. Polityka panstwa ludowego podnosi dobrobyt
gospodarstw $rednich, chroni jej przed pauperyzacja, powaznie ha-
muje proces rozktadu gospodarki drobnotowarowej, hamuje przera-
stanie jej w gospodarke kapitalistyczng, sprzyja przechodzeniu bie-
doty wiejskiej w szeregi gospodarstw Srednich. W tym sensie moze-
my mowi¢ o tym, ze wie$ polska $redniaczeje. Oznacza to, ze ro$nie
ilo§¢, zamozno$é, waga gatunkowa gospodarstw $rednich, oznacza
to powazne ograniczenie procesu wyrastania burzuazji na jednym
biegunie, proletariatu na drugim.

Ale jednoczesnie nalezy pamietaC o tym, ze prawo wartosci dzia-
fa jednak dalej, i cho¢ w sposdb ograniczony, ze drobnotowarowa
gospodarka musi rodzi¢ kapitalizm, chociaz panstwo te narodziny
powaznie utrudnia.

Jezeli méwimy, ze wie$ zesredniaczata, to wcale nie oznacza to,
ze gospodarstwa $rednie w ogole przestaty sie roznicowac, ze staty
sie jednolita masg, ze wszystkie dopasowaty sie do jakiego$ Sred-
niego poziomu, wcale nie oznacza tego, ze staty sie formacjg trwats.
Niesposéb nie przypomnie¢ tu wypowiedzi Stalina o kierunku roz-
woju gospodarstw chtopskich w warunkach dyktatury proletariatu
(,,Zagadnienia leninizmu* str. 143).

W rzeczy samej, jakg drogg moze i powinien pojS¢ rozwodj gospo-
darstwa chiopskiego w naszym kraju? Gospodarstwo chtopskie nie
jest gospodarstwem kapitalistycznym. Gospodarstwo chtopskie, jesli
wezmiemy przyttaczajacg wiekszos¢ gospodarstw chtopskich, jest
gospodarstwem drobnotowarowym. A cdz to jest drobnotowarowe
gospodarstwo chitopskie? Jest to gospodarstwo stojgce na rozdrozu
pomiedzy kapitalizmem a socjalizmem. Moze ono rozwingC sie
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I w kierunku kapitalizmu, jak to sie odbywa obecnie w krajach ka-
pitalistycznych, i w kierunku socjalizmu, jak to powinno dokonac
sie u nas, w naszym kraju, w warunkach dyktatury proletariatu.
| dalej:

~Wiasnie dlatego, ze miasto jest kierownikiem wsi, a w miescie
panuje u nas proletariat, majacy w swych rekach wszystkie pozycje
kluczowe gospodarstwa narodowego, wiasnie dlatego gospodarstwa
chtopskie w swoim rozwoju muszg p6j$¢ inng droga, drogg budowni-
ctwa socjalistycznego. Co to za droga? Jest to droga masowego zrze-
szania sie milionéw gospodarstw chtopskich w spétdzielniach wszel-
kiego rodzaju, droga zjednoczenia rozdrobnionych gospodarstw
chtopskich wokot przemystu socjalistycznego, droga krzewienia za-
sad kolektywizmu wsrod chtopstwa, najpierw w zakresie zbytu
produktéw rolnictwa i zaopatrzenia gospodarstw chtopskich w wy-
roby miejskie, pdzniej za$s w zakresie produkcji rolniczej.
I im dalej, tym bardziej droga ta staje sie nieunikniona w warun-
kach dyktatury proletariatu, bo spotdzielczos¢ w zakresie zbytu,
spotdzielczos¢ w zakresie zaopatrywania, wreszcie spotdzielczo$¢
w zakresie kredytu i produkcji (stowarzyszenia rolnicze) jest jedyng
droga podniesienia dobrobytu wsi, jedynym $rodkiem ocalenia sze-
rokich mas chtopstwa od nedzy i ruiny“.

Przesledzenie drogi drobnotowarowych gospodarstw chiopskich
do socjalizmu, przeSledzenie ich walki pod kierownictwem klasy
robotniczej z elementami kapitalistycznymi — to zadanie dalszych
badan struktury spotecznej wsi. Nieodlaczne od tego jest badanie
warunkow i mozliwosci rozwoju kapitalizmu na wsi. Nowych metod
pracy bedzie wymagato przesledzenie zmian w strukturze tych wsi,
gdzie powstajg spdtdzielnie produkcyjne, przesledzenie wptywu na
strukture wsi, dziatalnosci spétdzielni gminnych, o$rodkéw maszy-
nowych, instytucji kredytowych, wptywu kontraktacji, skupu zboza
i innych posunie¢ panstwa ludowego.

Punkt ciezkosci dalszych badan struktury spotecznej wsi powi-
nien sie wiec przesung¢ z analizy rozwarstwienia klasowego wsi na
analize tych zmian, jakie w nie wprowadza codziennie walka klasy
robotniczej w sojuszu z biednym i $rednim chtopstwem o zbudo-
wanie podstaw socjalizmu w Polsce.



O EFEKTYWNOSCI INWESTYCJI

BRONISLAW MINC

O efektywnosci inwestycji
w gospodarce socjalistycznej

Referat moj o kryteriach efektywno$ci inwestycji w gospodarce
socjalistycznej bedzie sktadat sie z trzech czesci. W pierwszej czesci
bede mowit o nienaukowosci i bankructwie teorii inwestycji, gto-
szonych przez wspdtczesng burzuazyjng ekonomie polityczng i o abso-
lutnej niemozliwosci i niestusznosci jakichkolwiek prob wykorzy-
stywania tych pseudonaukowych teorii dla ustalania efektywnosci
inwestycji w gospodarce socjalistycznej. W drugiej czesci bede sta-
rat sie przedstawi¢ w najbardziej ogélnych zarysach dyskusje na te-
mat badania efektywnosci inwestycji, ktéra toczy sie na tamach eko-
nomicznej prasy radzieckiej. W trzeciej czesci bede starat sie wycia-
gna¢ wnioski z toczacej sie w Zwigzku Radzieckim dyskusji o efek-
tywnosci inwestycji, nakresli¢ drogi i wytyczne do dalszej dyskusji
i dla dalszych badan w tej dziedzinie. W tej tez ostatniej czesci
referatu przedstawie w charakterze przyktadu wnioski, wynikajace
z badania efektywnosci inwestycji zrealizowanych w dwdéch obiek-
tach przemystu cukrowniczego w Polsce w okresie Planu Trzyletnie-
go. Przechodze do pierwszej czesci referatu.

Ustalajac  kryteria efektywnosci  naktadow 'inwestycyjnych
w gospodarce socjalistycznej nalezy stanowczo odrzuci¢ Kryteria
ustalania tej efektywnosci w gospodarce kapitalistyczne;.

W przedsiebiorstwach kapitalistycznych inwestycji dokonuje
sie w zalezno$ci od oczekiwanej stopy zysku od zainwestowanego
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kapitatu. Poniewaz nakiady inwestycyjne dopiero po pewnym czasie
dajg efekt produkcyjny, zainwestowany kapitat dopiero po pewnym
czasie przynosi zysk. Jak pogodzi¢ z tym tendencje istniejaca
w gospodarstwie kapitalistycznym, by réwne kapitaty przynosity
rowne zyski? Kapitat trwaty po zakonczeniu inwestycji jest wiek-
szy od wysokosci naktaddéw inwestycyjnych, gdyz w procesie bu-
downictwa zostata wytworzona warto$¢ dodatkowa. Tak wiec,
pomimo, ze kapitat zainwestowany przynosi zyski dopiero po pew-
nym czasie — zyski te liczone sg nie od wysokosci naktadéw in-
westycyjnych, ale od wartosci kapitatu trwatego. W ten sposéb
tendencja, by réwne kapitaty przynosity rowne zyski, odnosi sie
rowniez do procesow inwestycyjnych w ustroju kapitalistycznym.

Gloszona przez ekonomistéw burzuazyjnych ,krancowa efektyw-
no$¢ inwestycji" — to nic innego jak minimalna stopa zysku od
wytozonego kapitatu, przy ktorej optaca sie kapitalistom inwesto-
wac. Regulatorem kapitalistycznej produkcji i kapitalistycznej
dziatalno$ci inwestycyjnej jest zysk, jest ksztattowanie sie cen
na rynku. W zwigzku z tym w kapitalizmie zaréwno procesy pro-j
dukcyjne jak i procesy inwestycyjne majg charakter bezplanowy,
anarchiczny. W monopolicznej fazie kapitalizmu, zjednoczenia mo-
nopolistyczne majg moznos¢ uzyskiwania wyzszego, monopolicz-
nego zysku od zainwestowanego kapitatu. Wigze sie to ze zjawis-
kiem ceny monopolowej, ale regulatorem produkcji kapitalistycznej
i regulatorem proceséw inwestycyjnych pozostaje i w monopolicz-
nej fazie kapitalizmu ksztattowanie sie cen na rynku. W zwigzku
z ogolnym pogiebieniem sie sprzecznosci kapitalizmu w monopo-
licznej fazie Kkapitalizmu anarchiczno$¢, bezplanowosé procesow
inwestycyjnych jeszcze bardziej sie zaostrza. Nalezy rowniez za-
znaczyc, iz monopole w okre$lonych dziedzinach gospodarki hamuja
postep techniczny, dazac do tego, zeby zamortyzowatly sie stare,
przestarzate urzadzenia.

Bezplanowy charakter proceséw produkcyjnych i inwestycyjnych
jest przejawem podstawowej sprzecznosci ustroju kapitalistycz-
nego, a mianowicie sprzecznosci miedzy spotecznym charakterem
produkcji a prywatno - kapitalistycznym charakterem przywiasz-
czania i prowadzi do kryzysOw, coraz potezniej wstrzasajacych
kapitalizmem. Jeden z najbardziej znanych burzuazyjnych ekono-
mistow amerykanskich ostatniej daty prof. Samuelson w swo-
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jej ksigzce pt. Economics musiat przyznaé, iz ,kapitalistyczny
system swobodnej przedsiebiorczosci... nie moze zagwarantowac
dokonania takiej doktadnie sumy nakfadéw inwestycyjnych, kto-
ra by zapewnita petne zatrudnienie... Jezeli idzie o globalne inwe-
stycje albo o site nabywczg to nasz system jest bez sterult.

Anarchiczny charakter proceséw inwestycyjnych prowadzi do
dysproporcji pomiedzy dziatami i gateziami gospodarki narodowej
i w okresie ogdlnego kryzysu kapitalizmu ujawnia sie w olbrzy-
mim niewykorzystaniu urzadzen wytworczych.

W zwigzku z charakterem cyklu kapitalistycznego naktady in-
westycyjne dokonywane w krajach kapitalistycznych wykazujg
olbrzymie wahania, przy czym wahania te przekraczajg rozmiary
wahan produkcji. DosC przytoczy¢, iz wedtug oficjalnej statystyki
amerykanskie inwestycje (Gross Capital Fdormation) dokonane
w Stanach Zjednoczonych wynosity w cenach z r. 1929, w r. 1929 —
201 mid. dolaréw a w r. 1932 — 31 mild. dolaréw. (Rozpietos¢
jak 100 : 15). Produkt globalny (Gross National Product) wynosit
w r. 1929 — 97,1 mid. dolaréw a w r. 1932 — 65,3 mid. dolardw.
(Rozpietos¢ jak 100 : 67).3

Bezplanowy charakter proceséw inwestycyjnych w kapitalizmie
ujawnia sie szczegblnie ostro w okresach kryzysOw, ale istnieje
on we wszystkich stadiach cyklu kapitalistycznego. Zilustruje
to na przyktadzie przemystu weglowego w Polsce kapitalistyczne -
obszamiczej i w Anglii.

Z badan Komisji Ankietowej z roku 1928 wynika, ze w Polsce
w roku 1926 wydobycie wegla w procencie zdolnosci wydobywczej
szyboéw wynosito 56%, a w procencie zdolnosci przepustowej sor-
towni 45%. Dane te $wiadczg nie tylko o olbrzymim stopniu nie-
wykorzystania zdolnosci produkcyjnych w przemysle weglowym,
ale réwniez i o tym, ze inwestycje dokonane w zakresie poszczegol-
nych urzadzen nie pozostawaty ze sobg w nalezytym zwigzku, ze
sortownie pozostawaty niewykorzystane w wiekszym stopniu niz
szyby. Dane te sg wiec dowodem tego, jak bardzo anarchiczny i jak
bardzo mamotrawczy charakter posiadaty procesy inwestycyjne
w kapitalizmie. Mogtby kto§ myslec, ze tak wysokie niewykorzysta-

1) Prof. Paul A Samuelson: Economics, Nowy Jork 1948 r., str. 225,
9 Simon Kuznets: National Product since 1869, str. 52
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nie zdolnosci produkcyjnych przemystu weglowegolmiato miejsce je-
dynie w roku 1926. Liczby dowodzg jednak, ze polski przemyst weglo-
wy chronicznie nie wykorzystywat zdolnosci produkcyjnej urzadzen.
W szczegdlnosci wydobycie, w procencie zdolnosci wydobywczej szy-
béw, wynosito w roku 1932 — 48%, w r. 1983 — 46% w r. 1935
48%, w r. 1937 — 64%.

Jeden z autor6w polskich dr Mieczystaw P Tuszyh-
ski autor ksigzki pt. Z zagadnien przemystu weglowego wyna-
lazt specjalny termin, ktorym okreslit niewykorzystanie zdolnosci
produkcyjnych w przemysle weglowym, a mianowicie ,,struktural-
na nadwyzka wydobyciall Mégiby ktos mysle¢, ze olbrzymie nie-
wykorzystanie urzadzen przemystu weglowego miato' miejsce je-
dynie w Polsce. Polski przemyst weglowy rywalizowat jednak pod
wzgledem niewykorzystania zdolnosci produkcyjnych z angielskim
przemystem weglowym. Wspomniany wyzej dr Kruszynski
pisat 0 tym w sposdb nastepujacy: ,,Polska posiada nadwyzke
strukturalng wydobycia... Jak zatem widzimy nasze niewykorzy-
stane zdolnosci produkcyjne nie odbiegaja od stosunkéw angiel-
skich tak daleko, gdyz wynosza powyzej 1/4 maksymalnej zdol-
nosci wydobywczej w latach koniunktury, okoto y2 za$§ w latach
przesilenia*'. 3. Nie ulega watpliwosci i muszg to przyznaé nawet
niektdrzy ekonomisci burzuazyjni, iz kapitalizm w coraz to wiek-
szym stopniu hamuje rozwoj sit wytworczych. Wykorzystanie zdol-
nosci produkcyjnych w ustroju kapitalistycznym ma miejsce tylko
w okresie wojny, badZ tez w okresie bezposrednich przygotowan
do wojny i tylko w dziedzinach produkcji zwigzanych z tymi przy-
gotowaniami. Podczas gdy socjalizm w petni wykorzystuje zdol-
nosci produkcyjne dla dalszego rozwoju sit wytworczych i dla
podnoszenia stopy zyciowej ludnosci pracujacej, kapitalizm okazuje
sie zdolny do petnego wykorzystania tylko takich zdolnosci wy-
tworczych, ktore sg zwigzane z przygotowaniem nowej rzezi wo-
jennej. Swiadczg o tym m. in. dane dotyczace wykorzystania zdol-
nosci produkcyjnych w przemysle stalowym Stanéw Zjednoczo-
nych. Wykorzystanie to wynosito w roku 1946 tylko okoto 60%,
w roku 1947 okoto 70%, w roku 1948 — 84% w roku 1949
w zwigzku z narastaniem nowego kryzysu ekonomicznego, tylko

3 Dr Mieczystaw Pruszynski: Z zagadnief przemystu weglowego,

Krakow 1939, str. 130 i 131



O efekdywnosol innestygji w gospochree sogjalistyczng) 119

73%. Dopiero w roku 1950 w zwigzku z przejSciem imperializmu
amerykanskiego do bezposrednich aktdw agresji i z olbrzymim
wzmozeniem zbrojen nastapit powazny wzrost wykorzystania urza-
dzen dla produkcji stali, niezbednej dla przemystu zbrojeniowego.

Co dzieje sie w gospodarce kapitalistycznej z inwestycjami
nierentownymi lub wymagajacymi bardzo dtugiego procesu reali-
zacyjnego? Inwestycji tych, jezeli sg niezbedne dla catosci gospo-
darki kapitalistycznej, podejmuje sie panstwo kapitalistyczne,
dziatajace jako ,,komitet wykonawczy" klasy kapitalistow.

W okresie wojny i przygotowan do wojny imperialistycznej rola
panstwa kapitalistycznego w dziedzinie inwestycji ogromnie sie
zwieksza. Ujawnia sie wtedy w sposob szczegolnie jaskrawy charak-
ter panstwowo - monopolistyczny wspétczesnego kapitalizmu. Pan-
stwo bowiem podejmuje sie tych inwestycji wojennych, ktore nie by-
tyby dostatecznie rentowne dla monopoli kapitalistycznych. Tak
np. rzad Trumana podejmuje sie inwestycji w dziedzinie syntetycz-
nego kauczuku, gdyz inwestycje te potrzebne sg amerykanskiej ma-
chinie wojennej, a monopole kapitalistyczne wobec .mozliwosci im-
portu kauczuku naturalnego, ktorego produkcja opiera si¢ na wyzy-
sku taniej kolonialnej sity roboczej, nie kwapig sie do rozbudowy za-
ktadow kauczuku syntetycznego.

Jest rzeczg jasha, ze wspdlczesne burzuazyjne teorie inwestycji,
gtoszone przez Keynesa i jego zwolennikdw a wzywajgce do czyn-
nej roli panstwa kapitalistycznego w dziedzinie proceséw inwesty-
cyjnych,' do wptywania przez to panstwo na ,,skfonno$¢ do inwe-
stycji" przez polityke pieniezng i wysokoS¢ stopy procentowej,
w petni odpowiadajg polityce imperializmu amerykanskiego, zmie-
rzajacego do wojny i panowania nad Swiatem.

Wspdiczesne burzuazyjne teorie w zakresie inwestycji stajg sie
narzedziem przygotowania nowej wojny, stajg sie narzedziem w re-
kach podzegaczy wojennych. Keynesizm jest gteboko reakcyjng
teorig kapitalizmu panstwowo - monopolistycznego, widzacego je-
dyny ratunek w wojnie i przygotowujacego te wojne. Charaktery-
zujac polityke gospodarcza imperializmu amerykanskiego, realizo-
wang przez Trumana, Wiliam Foster zaznaczyt: ,,Zasadniczym
wspotczesnym wyrazem politycznym tej nowej orientacji burzu-
azyjnej mysli ekonomicznej jest tak zwana ,polityka gospodarki.
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regulowanej ktdrg przeprowadza rzad Trumana, a ktorej ogdlnym
wyrazem teoretycznym jest keynesizm®.

Teorie Keynesa dotyczace inwestycji i zatrudnienia posia-
dajg utopijny charakter. Jest bowiem rzeczg jasna, ze ,regulo-
wanie" inwestycji przez panstwo kapitalistyczne nie moze zmie-
ni¢ bezplanowego, anarchicznego charakteru procesow inwesty-
cyjnych w kapitalizmie. Teorie Keynesa sg niczym innym jak
znachorskg probg ratowania Kkapitalizmu. Uzasadniajac teorie re-
gulowania inwestycji przez panstwo-, Keynes powotat sie na tzw.
preferencje ptynnosci i mnoznik inwestycyjny. Preferencja ptyn-
nosci ma polega¢ na tym, ze kapitalici rzekomo wolg trzymac
swoj majatek w gotéwce niz inwestowaé go. Zjawisko ,,prefe-
rencji ptynnosci” sprzeczne jest z charakterystycznym dla kapita-
lizmu dazeniem do uzyskania zyskdéw, co zmusza kapitalistow
do inwestowania, do lokowania pieniedzy w produkcji i w cyrkulacji
towardw, Ale w okresach kryzysu gospodarczego kapitalisci istotnie
dazg do wycofania swojego kapitatu i nadania mu ptynnej formy.
Znany jest fakt, ze w okresie kryzysu lat 1929 — 1932, w naj-
ostrzejszym jego momencie, kapitalisci Standw Zjednoczonych
nkryli ponad p6t miliarda dolaréw w zltocie. ,,Preferencja ptynnosci”
jest wiec zjawiskiem wystepujgcym w okresach kryzysow gospodar-
czych. Zjawisko to ustepuje po pewnym czasie dazeniu kapitatu do
akumulacji i otrzymywania wartosci dodatkowej. Z gruntu btedne
jest wiec stanowisko Keynesa, ktory probowat z ,,preferencji ptyn-
nosci” uczyni¢ ogdlne prawo kapitalizmu i apologetycznie twier-
dzit, ze za ,dobroczynng" dziatalno$¢ kapitalisty inwestujgcego
swoje kapitaty, panstwo winno dodatkowo mu placi¢, regulujac
w ten sposéb ,,sktonno$¢ do ‘inwestycji*.

Glowne miejsce w teorii" Keynesa zajmuje tak zwany
»,mnoznik", przez co rozumie on stosunek zachodzacy pomiedzy
zatrudnieniem i dochodem narodowym a inwestycjami. Oto co
mowi 0 mnozniku Samuelson: ,,Nie zostato dotychczas dowiedzio-
ne, ze mnoznik bedzie wiekszy niz 1 Ale opierajac sie na zwy-
czajnym zdrowym rozumie zobaczymy, ze kiedy najmuje nieza-
trudnione zasoby, aby wybudowa¢ garaz za 1000 doi., nhastgpi wtor-
na ekspansja dochodu i produkcji ponad mojg pierwotng inwe-
stycje... Wytworcy garazu otrzymujg dochdd ekstra 1000 doi. Ale
nie jest to koniec historii. Jezeli majg oni krarcowg zdolno$¢ kon-
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sumcji 2/3 wydadzg 666.67 doi. na nowe dobra konsumcyjne.
Whytworcy tych débr bedg mieli ekstra dochdd 2/3 z 1000 dol.“ 4.

Naiwne twierdzenia Samuelsona zakladajg chroniczne nie-
wykorzystanie zdolnosci produkcyjnych, zaktadaja, ze jezeli doko-
nuje sie jakiej$ inwestycji, to wszystkie dziedziny zwigzane z tg
inwestycja majg niewykorzystane zdolnosci produkcyjne. Naiwne
twierdzenia Samuelsona charakterystyczne sg dla etapu, w ktorym
znajduje sie kapitalistyczna gospodarka amerykanska, nie .wykorzy-
stujgca i marnotrawigca sity wytworcze.

W cyfrach dochodu narodowego bynajmniej nie znajduje uza-
sadnienia i odzwierciedlenia rzekomy mnoznik Keynesa. Wo-
bec tego, ze cyfry dochodu narodowego poréwnywane z cyframi
inwestycji wyraznie zaprzeczajg istnieniu mnoznika, niektorzy
ekonomisci burzuazyjni, ograniczajg teorie mnoznika. Jeden z ta-
kich ekonomistébw burzuazyjnych Domar twierdzi, ze nie ma
wprawdzie ogdlnego mnoznika, ale nadwyzka inwestycji znajduje
swoj wyraz w mnozniku. To znaczy, ze jezeli np. w roku bieza-
cym inwestycje wynosity 5 mid. dolarbw a w nastepnym roku
wynoszg 6 mid. dolarow to nadwyzka 1 miliarda znajdzie swoj
wyraz w zwiekszeniu dochodu narodowego znacznie wiekszym niz
1 mid. doi. Ale jezeli spojrzymy na dwa szeregi liczb, na dochdd
narodowy 1 na inwestycje to zobaczymy, ze dla wielu lat nawet
i ta teoria ograniczonego mnoznika réwniez znajduje zaprzeczenie,
w faktach. Na podstawie liczb oficjalnej statystyki amerykanskiej
stwierdzi¢ mozna np., iz przyrost inwestycji (Gross Capital For-
rnation) z roku na rok i przyrost dochodu narodowego (Net Na-
tional Product) z roku na rok ksztattowaty sie w Stanach Zjedno-
czonych nastepujaco:y

Inmestycje Dochéd narodoujy
md. do. w mid. doi
1920 — 0,7 +'10,0
1921 — 52 — 1438
1922 + 20 +' 13
1933 + 04 — 0,7

Teoria mnoznika jest sprzeczna z faktem, ze produkcja przedmio-
tow spozycia pozostaje w tyle za produkcjg Srodkéw wytworczosci,
3 op. cit, str. 265.

Obliczono na podstawie danych zawartych w ksigzce S. Kuznetsa:
National Product since 1869.
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jest sprzeczna z faktem wzrostu bezrobocia, jest sprzeczna z faktem
pauperyzacji wzglednej i bezwzglednej klasy (robotniczej. Ale wias-
nie teoria fatszywego mnoznika stanowi gtdwne uzasadnienie te-
oretyczne polityki panstwowego regulowania inwestycji, stosowanej
przez rzad Trumana i rzad Atlee w Anglii. W obecnej dobie teoria
Keynesa stata sie uzasadnieniem militaryzacji, uzasadnieniem
polityki przygotowan wojennych.

Jeszcze dalej niz Keyned idg jego nastepcy: Hansen,
Clark, Dornar i inni. Gloszg oni planowanie gospodarki w ka-
pitalizmie, gtosza finansowanie inwestycji za pomocg deficytu bud-
zetowego. W Stanach Zjednoczonych powstata reakcyjna teoria,
ktora nazywa sie filozofig dtugu panstwowego i polega na twierdze-
niu, ze deficyt budzetowy jest pozytywnym zjawiskiem jako zrodio
finansowania inwestycji. Oczywiscie deficyt budzetowy pokry-
wany jest drogg wzrostu podatkow, ktére placg masy pracujace.
Wozrost produkcji wojennej i spadek realnej stopy zycia ludnosci
pracujacej, oto nieuchronne przeciwienstwo polityki panstwowego
regulowania inwestycji w Stanach Zjednoczonych i w Anglii.

Jest rOwniez utopig sgdzi¢, ze wkroczenie na droge militaryzacji
gospodarki uratuje kapitalizm od kryzysu. Stalin pisat Qtym
w Zagadnieniach leninizmu: ,,Co to bowiem znaczy, przeprowa-
dzi¢ gospodarke kraju na tory ekonomiki wojennej? Znaczy to na-
da¢ przemystowi kierunek jednostronny, wojenny, znaczy to ze
wszech miar rozwinag¢ produkcje niezbednego dla wojny sprzetu,
nie zwigzang z zaspokojeniem potrzeb ludnosci, znaczy to ze
wszech miar ograniczy¢ produkcje, zwlaszcza zaopatrzenie rynku
w artykuty spozycia, a zatem ograniczy¢ spozycie ludnosci i posta-
wiC kraj w obliczu kryzysu ekonomicznegolly. Stowa Stalina
o tym, ze militaryzacja gospodarki kapitalistycznej nieuniknienie
prowadzi do nowego kryzysu ekonomicznego', catkowicie odnoszg
sie do obecnego etapu gospodarki wojennej panstw imperialistycz-
nych.

W Swietle tego wszystkiego jest rzeczg jasng, ze metody ustala-
nia efektywnos$ci inwestycji w gospodarce kapitalistycznej i w go-
spodarce socjalistycznej sg zasadniczo kraricowo odmienne.6

6 J. Stalin: Zagadnienia leninizmu wyd. ,Ksigzka i Wiedza" 1949 r.,
str. 566.
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W gospodarce socjalistycznej istnieje prawo planowania, a nie ist-
nieje prawo Sredniej stopy zysku i w zwigzku z tym w tej gospodarce
musza istnie¢ catkowicie odmienne metody ustalania celowosci
i efektywnosci inwestycji, niz w ustroju kapitalistycznym, gdzie
0 dokonaniu inwestycji decyduje dagzenie do osiggniecia maksymal-
nego zysku. Charakterystyczng roznicg miedzy ustalaniem efektyw-
nosci w gospodarce kapitalistycznej, a w gospodarce socjalistycznej
jest wiec miedzy innymi to, ze w kapitalizmie, dzieki dziataniu ten-
dencji wyréwnywania sie zyskéw, istnieje w zasadzie mozliwos¢
zunifikowania efektywnosci roznych inwestycji. W gospodarce socja-
listycznej natomiast, w ktdrej nie istnieje prawo przecietnej stopy
zysku, nie ma mozliwosci zunifikowania efektywnosci inwestycji do-
konywanych w roznych dziatach i gateziach gospodarki. W zwigzku
z tym nie mozna za pomocg jednego wskaznika (np. procentu zysku)
wyrazaé efektywnosci inwestycji dokonanych w réznych dziatach
1gateziach gospodarki socjalistycznej.

Przebieg procesow inwestycyjnych w krajach kapitalistycznych
Swiadczy o bankructwie teorii" regulowania gospodarki przez
panstwo kapitalistyczne, $wiadczy o niemoznosci powstania w ka-
pitalizmie naukowej teorii o kryteriach efektywno$ci inwestycji.
Kapitalistyczne metody ustalania celowosci inwestycji majg cha-
rakter empiryczny 1 sg odbiciem bezplanowego, anarchicznego
charakteru proceséw produkcyjnych i inwestycyjnych w kapita-
lizmie. Tak samo jak dziatalno$¢ kapitalistow w dziedzinie pro-
dukcji, tak samo dziatalno$¢ kapitalistow w dziedzinie inwestycji
prowadzi do narastania nowego, poteznego kryzysu ekonomicznego.

»1eorie” ekonomistow burzuazyjnych stanowig znachorskie proby
ratowania kapitalizmu i odzwierciedlajg obecny etap rozwoju,
a raczej, upadku imperializmu amerykanskiego i imperializmu
w ogble. W pogladach tych znajduje wyraz klasowa istota i roz-
kiad systemu kapitalistycznego, zmierzajacego do agresywnej wojny.

Jest wiec rzecza jasna, ze czlowiek, ktory chciatby w gospo-
darce kapitalistycznej i w kapitalistycznych metodach ustalania ce-
lowosci inwestycji szuka¢ natchnienia dla ustalania efektywnosci
inwestycji w gospodarce, socjalistycznej dowiodiby nie tylko, ze
nie rozumie olbrzymiej, przytlaczajacej wyzszosci ustroju socjali-
stycznego nad kapitalistycznym, ale czlowiek taki niewatpliwie
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szkodzitby gospodarce narodowej w krajach, ktore weszty na dro-
ge socjalizmu.

Przechodze do drugiej czesci referatu.

Badanie kryteriow efektywnosci naktadéw inwestycyjnych sta-
nowi nieodtgczng czes¢ planowania gospodarki narodowej w Zwigz-
ku Radzieckim i w krajach demokracji ludowej. Ustalanie kryte-
riow efektywnosci inwestycji stanowi nieodiaczng cze$¢ planowa-
nia i nie moze by¢ dokonywane poza planowaniem albo ponad
planowaniem gdyz w gospodarce socjalistycznej catoS¢ procesdw
gospodarczych odbywa sie w sposob planowy, a wiec naktady in-
westycyjne dokonywane sg w ramach narodowych planéw gospo-
darczych. Konieczno$¢ ustalania efektywnosci naktadéw inwesty-
cyjnych wystepuje zarobwno przy opracowaniu planéw perspekty-
wicznych i planéw rocznych rozwoju gospodarki narodowej jak
i w projektowaniu ustalonych przez plan obiektow inwestycyjnych.

Odrézniamy wiec dwa stadia, w ktorych konieczne jest ustalanie
efektywnosci inwestycji.  Pierwsze stadium obejmuje uktadanie
planu. Kazdy narodowy plan gospodarczy zawiera wykaz obiektéw
inwestycyjnych, podaje terminy uruchomienia nowych zakfadow
produkcyjnych, powstatych na skutek zrealizowania inwestycji,
podaje ich rozmieszczenie, wielkos¢ i rodzaj, produkcji a takze nie-
ktore inne wazniejsze wskazniki dotyczace tych zakladéw. Juz
wiec w pierwszym stadium uktadania planu, aby prawidtowo wy-
bra¢ i umiesci¢ w planie obiekty inwestycyjne, trzeba sobie zdaé
sprawe z efektywnosci inwestycji.

Gdy wykaz obiektow inwestycyjnych w narodowym planie go-
spodarczym zostat juz sporzadzony i gdy narodowy plan gospodar-
czy zostat zatwierdzony, tj. stat sie obowigzujgcym prawem, po-
wstaje kwestia utozenia petnej dokumentacji technicznej zaplano-
wanych obiektow inwestycyjnych. W tym drugim stadium sporza-
dzenia projektu technicznego powstaje koniecznosé, by opierajac
sie na ustalonych wskaZnikach planu bardziej szczegétowo ustali¢
efektywno$¢ zamierzonych naktadéw inwestycyjnych, tj. wybraé
najlepszy, najbardziej efektywny wariant inwestycji pozwalaja-
cy najbardziej wiasciwie zrealizowa¢ zadania planu.

W ramach gospodarki socjalistycznej zbadanie efektywnosci za-
mierzonych inwestycji i ustalenie najbardziej wiasciwych kierun-
kéw konkretnych projektow inwestycyjnych stanowi jeden z cen-
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tralnych probleméw planowania gospodarki narodowej. Jest bo-
wiem rzeczg jasna, ze wybor najbardziej efektywnych inwestycji
stanowi czynnik przyspieszenia socjalistycznej reprodukcji rozsze-
rzonej, a wybor inwestycji mato lub mniej efektywnych zwalnia
tempo rozwoju gospodarczego i przynosi gospodarce narodowej
powazne straty, trudne do powetowania w przysziosci. Zasadnicze
kierunki inwestycji okreSlane sg w sposéb decydujacy przez za-
dania stojgce przed masami pracujgcymi na danym etapie rozwoju
I zwigzane z tymi zadaniami proporcje planu gospodarki narodo-
wej. Ale i na proporcje planu wptywaé oczywiscie musza, w okre-
Slonej mierze, wnioski wyptywajgce z badania efektywnosci in-
westycji np. efektywnos¢ nakfadow na inwestycje w réznych ga-
feziach przemystu powinna mie¢ wplyw na ustalenie proporcji
miedzy nakfadami inwestycyjnymi i produkcjg réznych gatezi
przemystu, a w szczegdlnosci na proporcje w obrebie przemystu
Srodkdw wytworczosci i na proporcje w obrebie przemystu przedmio-
tow spozycia, efektywnos$¢ inwestycji w dziedzinie produkcji roslin-
nej i produkcji zwierzecej winna oczywiscie mie¢ okreslony wptyw
na proporcje zachodzace miedzy nimi w produkcji rolniczej itp.

Zagadnienie kryteribw badania efektywnosci inwestycji nie jest
jeszcze ani w nauce, ani w praktyce rozstrzygniete. W Zwigzku
Radzieckim wokdt tego zagadnienia toczy sie dyskusja w prasie
ekonomicznej.

Dyskusja radziecka posiada olbrzymie znaczenie rowniez i dla
krajéow demokracji ludowej. Cechg charakterystyczng dyskusji ra-
dzieckiej jest jej zasadniczy charakter — jej nieubtagana, bezli-
tosna krytyka pogladéw niemarksistowskich, zapozyczonych z eko-
nomii burzuazyjnej. Krytyka wrogich pogladéw na temat efek-
tywnosci inwestycji posiada szczegélnie wielkie znaczenie dla
krajow demokracji ludowej, gdyz do biur projektowych tych kra-
jéw przemycane sg niekiedy poglady i metody praktyczne jaw-
nie opierajace sie na natchnieniu z przesziosci i terazniejszosci ka-
pitalistycznej zachodu.

Dyskusja radziecka posiada bardzo obszerny i bogaty charakter.
Dlatego tez przedstawie w referacie tylko niektore, najbardziej
zasadnicze gtosy tej dyskusji.

Dyskusja zaczeta sie od ostrej walki z probami przenoszenia me-
tod kalkulacji kapitalistycznej do gospodarki socjalistycznej. Tak
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na przyktad w roku 1945 prof. Gubin wystgpit z wnioskiem wy-
korzystania w Zwigzku Radzieckim metod kalkulacji kapitalistycz-
nej i w pisSmie: Gidrotiechniczeskoje stroitielstwo napisat dostow-
nie: ,,Z naszego punktu widzenia tego rodzaju wykorzystanie me-
tod gospodarki kapitalistycznej nie powinno sie spotka¢ z zasadni-
czym sprzeciwem”. To twierdzenie Gubina spotkato sie jednak
z zasadniczym sprzeciwem ekonomistow radzieckich, ktorzy sto-
jac na gruncie marksizmu - leninizmu, wykazali jak niestuszne
i sprzeczne z rzeczywistoscig radzieckg sg propozycje prof. Gubi-
na. Inny profesor radziecki, cztonek Akademii Nauk, Wiedieniejew
prébowat zmodyfikowaC propozycje Gubina i ze swej strony pro-
ponowat, by przy projektowaniu nowych inwestycji wychodzié
z zatozenia kosztéw produkcji i dorzuca¢ do nich przecietng stope
zysku od sumy naktadéw inwestycyjnych, przy czym ta przecietna
stopa zysku miata byC nieprzecietna dla catej gospodarki narodo-
wej ZSRR, ale przecietng dla danej gatezi gospodarki. Byta to wiec
jakby modyfikacja kalkulacji kapitalistycznej, gdyz jak wiadomo,
kalkulacja kapitalistyczna dorzuca $rednig stope zysku, a Wiedie-
niejew zaproponowat dorzucanie stopy zysku zrdznicowanej we-
dtug gatezi przemystu.

W gruncie rzeczy poglady Gubina] i Wiedieniejewa
zmierzaty do zastosowania w gospodarce socjalistycznej prawa prze-
cietnej stopy zysku, obcego istocie gospodarki radzieckiej i nie dziata-
jacego ani w skali catej gospodarki, ani nawet w skali poszczeg6lnej
gatezi gospodarki. Przyjecie przecietnej stopy zysku w poszczegdl-
nych gateziach gospodarki prowadzitoby np. do nieeksploatowania
gorszych pokfadéw rudy, chociazby i gorsza ruda byta gospodarce
narodowej niezbednie potrzebna. Poglady te byty catkowitym po-
minieciem wskazOwki Stalina, ktéry, podkresSlajac roznice miedzy
gospodarka socjalistyczng a kapitalistyczng podkreslat, ze w ustro-
ju socjalistycznym, ,rozwdj produkcji podlega nie zasadzie konku-
rencji i gwarancji zysku kapitalistycznego, lecz zasadzie planowa-
nia, kKierowania oraz systematycznego wzrostu stopy zyciowej ma-
terialnego i kulturalnego pracownikéw" 7). Z gory skazane na nie-
powodzenie préby zastosowania kalkulacji kapitalistycznej do usta-
lania efektywnosci inwestycji w gospodarce socjalistycznej S$wiad-

7) J. Stalin: Zagadnienia leninizmu, 10 wyd., ros., str. 397.
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czyty, ze niektorzy ekonomisci radzieccy nie rozumieli w pekni
roli socjalistycznego panstwa planujgcego w gospodarce i blednie
usitowali zastosowaé prawo wartosci w dziedzinie inwestycji,
a mianowicie usitowali oni zastosowaC nie prawo wartosci w prze-
obrazonej formie, prawo- warto$ci podporzadkowane planowi, ale pra-
wo wartosci w tym charakterze, w jakim przejawia sie ono w kapi-
talizmie. Ekonomisci -a byli, jak to podkre$la ekonomiczna prasa ra»
dziecka, niewolnikami burzuazyjnego rozumienia prawa wartosci.

Oryginalng droge wybrat cztonek Akademii Nauk S. G. Stru-
mi lin. W sw-0jg pracy pt. ,,Czynnik czasu w projektowaniu inwe-
stycji" ogtoszonej w czasopiSmie lzwiestia Akademii Nauk SSSR-
Otdielenie ekonomiki i prawa (Nr 3 z r. 1946) usifowat on zastoso-
wac nowg metode okre$lania efektywnos$ci inwestycji. Twierdzit on
iz nalezy wigcza¢ do kalkulacji produktéw nie sume, odpowiadajacg
akumulacji wedtug przecietnej stopy zysku, ale stope akumulacji
proporcjonalnie do naktaddéw pracy zywej. Twierdzenie swe opierat
Strumilin na znanym zatozeniu marksistowskim, iz Zzrodtem pro-
duktu dodatkowego jest praca zywa. W praktyce twierdzenie Stru-
milina zmierzatlo do wigczenia do kalkulacji odsetka od naktadow
na prace zywg rownego odsetkowi akumulacji w dochodzie narodo-
wym. Inny oryginalny wniosek Strumilina prowadzit do tego, Ze do
kalkulacji wartosci produkcji i przy ustalaniu efektywnos$ci inwe-
stycji nalezy wiacza¢ nowa, specjalng -pozycje, a mianowicie kom-
pensacje deprecjacji inwestycji. Te kompensacjie Strumilin
oceniat na 6% pierwotnej wartosci Srodkow trwatych rocznie, gdyz
wedtug niego tyle wiasnie w przyblizeniu wynosi roczny wzrost wy-
dajnosci pracy spotecznej w Zwigzku Radzieckim i o tyle maleje co-
rocznie wartos¢ Srodkow trwatych. Pomijajac fakt, iz wzrost wy-
dajnosci pracy i deprecjacja Srodkow trwatych rézne sg w réznych
dziatach i gateziach gospodarki narodowej i w réznych latach nie
przekonywajaco brzmi twierdzenie Strumilina, iz coroczng depre-
cjacje srodkéw trwatych (poza amortyzacjg) nalezy wigczaC do
kosztow wiasnych jako odrebng pozycje. Nie jest to przeciez rze-
czywista, ale czysto fikcyjna ,strata”. Przeciwnie'obnizenie war-
tosci produkcji $Srodkéw trwatych wzmaga reprodukcje socjali-
styczng i jest niewatpliwg korzyscig, a nie stratg spoteczenstwa
socjalistycznego.
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Pozytywny charakter miato sformutowanie przez Strumilina
siedmiu wskaznikow, ktore stanowig, wedtug niego kryterium
efektywnosci tego czy innego wariantu inwestycji, a mianowicie:
1 ,,Rentowno$¢ porownawczall ktéra mierzy sie stosunkiem pro-
duktu dodatkowego do wytworzonej w danym przedsiebiorstwie war-
tosci produkcji czystej. 2. ,,Wzgledna stopa wydajnosci catej wtozo-
nej w produkcje pracy1 ktérg mierzy sie wartoscig produkcji, przy-
padajacg na jednostke catej pracy (zywej i1 uprzedmiotowionej).
3. ,Wydajnos¢ pracy zywejl ktorg mierzy sie sumg wartosci produk-
cji czystej, przypadajacej na jednostke pracy zywej. 4. Fundusz aku-
mulacji i kompensacji, tj. rozmiary srodkow zakumulowanych i prze-
znaczonych na kompensacje deprecjacji Srodkow trwatych, przy
czym fundusz kompensacji liczy Strumilin niezaleznie od funduszu
akumulacji. 5. Wzgledne koszty jednostki produkcji w poréwnaniu
z przecietnymi jej kosztami w catej gospodarce narodowej. 6. llosci
wartosci uzytkowych. 7. Suma czystej akumulacji.

Pozytywny charakter wskaznikow Strumilina polegat na
sformutowaniu konkretnych kryteribw efektywnosci inwestycji
i tym samym na znacznym posunieciu naprzod catej sprawy badania
efektywnosci inwestycji. Jednakze wieloS¢ wskaznikdw oraz sztucz-
nos¢ i abstrakcyjno$é, a takze niestuszno$¢ z punktu widzenia teore-
tycznego ich wiekszosci uniemozliwita zastosowanie praktyczne
kryteriow efektywnosci inwestycji, sformutowanych przez Stru-
milina.

Wsrod siedmiu wskaznikéw  efektywnosci  wariantow  inwesty-
cyjnych decydujace znaczenie przypisat Strumilin  wskaznikowi
siodmemu — sumie akumulacji czystej. Omawiajac to Woprosy Eko-
nomiki (Nr 10 z r. 1948) stusznie podkreslity, iz ,,Skomplikowane
wywody i przyktady liczbowe doprowadzity w koncu S. G. Sturmi-
lina do wniosku, ze decydujaca jest zasada maksymalnej sumy aku-
mulacji netto. Zasada ta w postaci przeksztatconej przywraca w isto-
cie kapitalistyczng zasade maksymalnej masy zysku netto. Gdybys-
my stosowli zasade Strumilina przy wyborze wariantow inwestycji
w gospodarce radzieckiej musielibysSmy zrezygnowa¢ z szeregu in-
westycji koniecznych dla rozwigzania zadan gospodarczo - politycz-
nych, lecz nie gwarantujgcych maksymalnej akumulacjill
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Po wystapieniu Strumilina, ktory postawit problem efektyw-
nosci inwestycji na gruncie teoretycznym i pobudzit mysl ekono-
miczng, dyskusja w ekonomicznej prasie radzieckiej zaczeta przy-
bieraC coraz bardziej, konkretny charakter, przy czym zagadnie-
nie efektywnosci inwestycji zaczety porusza¢ prace ekonomiczne,
po$wiecone specjalnie sprawom przemystu i transportu.

T. S Chaczaturow w swojej pracy Osnowy ekonomiki
zeleznodoroznogo transporta (1946) potraktowat problem efektyw-
nosci inwestycji z punktu widzenia potrzeb spoteczenstwa socjali-
stycznego, podkre$lajac konieczno$¢ rozwigzywania tego proble-
mu z punktu widzenia zadan polityczno - gospodarczych, a nie
z punktu widzenia zasady maksimum akumulacji. Jednakze pomi-
mo tego, w zasadzie stusznego podejscia, konkretne wnioski Chacza-
turowa w dziedzinie badania efektywnosci inwestycji nie byty
stuszne.

W szczegblnosci dotyczy to tzw. wspotczynnika efektywnosci inwe-
stycji. Wspotczynnik ten przed dyskusjg na temat efektywnosci in-
westycji stosowali niektorzy radzieccy projektanci i pracownicy
naukowo-badawczy. Jak dowiodta dyskusja, stosowanie tego wspot-
czynnika byto niczym innym jak przeprowadzaniem zasady oprocen-
towania kapitatu. Stosowanie to bowiem polegato na wigczaniu okre-
$lonego procentu $rodkdw trwatych i obrotowych do kalkulacji ko-
sztow wihasnych produkcji, przy czym projektanci liczyli ten procent
od 3% do 25%, czyli w zasadzie w tych samych granicach, jakimi
operowali przy projektowaniu stopy zysku burzuazyjni kalkulato-
rzy w krajach kapitalistycznych.

Chaczaturow usitowat nada¢ tzw. wspotczynnikowi efektywnosci,
nowa radziecka tres¢, ale usitowania te pozostaty nieudane. Cha-
czaturow pisak: ,,Procent od kapitatu, pisze on, jest ceng kapitatu
i wyraza te wielko$C zysku, ktorg przedsiebiorca ptaci bankierowi,
wspotczynnik za$ wzglednej efektywnosci jest sposobem oblicze-
niowym koniecznym dla sprowadzenia naktadéw kapitatowych do
formy poréwnywalnej z wydatkami eksploatacyjnymi oraz wyra-
zajagcym stosunek oszczedno$ci, uzyskanej przy zastosowaniu da-
nego naktadu kapitatu do jego wysokosciZ 1

Marks wykazat, ze ,0szczednoSci** wskutek zastosowania na-
ktadow kapitatowych umozliwiajg tworzenie wzglednej wartosci
dodatkowej, czyli sg jednym ze Zrodet materialnych zysku, two-
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rzonego przez robotnikdw. Stad zrozumiate dlaczego kalkulatorzy
kapitalistyczni wigczajg procent od kapitatu do kosztow. Poniewaz,
w gospodarce socjalistycznej ,,0szczednosci” wsikutek zastosowania
naktadow inwestycyjnych umozliwiajg zwiekszenie rentownosci
przedsiebiorstwa, Chaczaturow zaleca dolicza¢c do kosztow
jednolity, przecietny dla catlego ZSRR odsetek, oparty na tzw.
wspotczynniku inwestycji. Praktycznie wiec przecietna stopa zysku
i ,,wspotczynnik efektywnosci inwestycji* w rozumieniu Cha-
czaturowa to w zasadzie to samo. Tymczasem prawa QoSpo-
darki socjalistycznej — catkowicie odmienne od praw kapitaliz-
mu — nie pozwalajg na doliczanie do kosztow jednolitego odsetka
od $rodkéw trwatych. Wobec nieistnienia w gospodarce socjali-
stycznej przecietnej stopy zysku takie mechaniczne doliczanie
sprzeczne jest oczywiscie z realnymi warunkami rozszerzonej re-
produkcji socjalistycznej.

Nie jest rowniez stuszna wysunieta przez Chaczaturowa
teza 0 zmniejszaniu sie efektywno$ci inwestycji z uptywem czasu.
Chaczaturow twierdzit mianowicie, iz we wczeéniejszych sta-
diach budownictwa socjalistycznego dokonywane sg najkorzyst-
niejsze inwestycje, najbardziej efektywne, dajagce ogromny wzrost
wydajnosci pracy. W pozniejszym okresie wyczerpuja sie te efektyw-
ne inwestycje i panstwo dokonuje inwestycji mniej efektyw-
nych, dajacych rzekomo mniejszy przyrost wydajnosci pracy niz
inwestycje dokonywane poprzednio. Teza Chaczaturowa nie
znalazta potwierdzenia w faktach. Przeciwnie okazato sie, ze mozli-
wosC postepu technicznego w krajach socjalizmu nie ma granic,
ckazalo' sie, ze inwestycje w miare rozwoju gospodarczego moga
sie stawa¢ coraz bardziej efektywne, moga coraz bardziej stoso-
wac postep techniczny, mogg dawac coraz wyzszg wydajno$¢ pra-
cy. Caly przebieg rozwoju gospodarczego w Zwigzku Radzieckim
I w krajach demokracji ludowej zaprzecza tezie Chaczatu-
rowa, ktdéra jest niczym innym jak tezg o gasnacej krzywej
efektywnosci naktaddéw inwestycyjnych.

Po catkowicie btednej linii poszedt prof. Nowozitow, ktor®
w artykule pt. ,,Sposoby okreslenia maksimum efektywnosci nakta-
doéw inwestycyjnych” (11l Tom Prac Leningradzkiego Instytutu Fi-
nansowo - Ekonomicznego, 19471 stangt na gruncie ,,maksymalnego
efektu przy minimalnych naktadach" jako kryterium rozstrzygaja-
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cego efektywno$¢ inwestycji. W ten sposob Nowozitow w catkowitym
oderwaniu od praw i warunkéw socjalistycznej reprodukcji rozsze-
rzonej wysunat teze, iz o efektywnosci inwestycji decyduje stosu-
nek akumulacji do naktadéw inwestycyjnych. Gloszone przez N o-
v/iozitowa dopuszczalne ,minimum efektywnoscill to w grun-
cie rzeczy ,krancowa efektywno$¢ inwestycji, gtoszona przez eko-
nomistow burzuazyjnych ze szkoty Keynesa. Nowozitow szukat
jednakowego dla wszystkich inwestycji minimum ich efektywnosci
a wiec wbrew praktyce budownictwa socjalistycznego — uwazat,
ii istnieje mozliwo$¢ zunifikowania efektywnosci inwestycji doko-
nywanych w réznych dziatach i galeziach gospodarki socjalistycz-
nej. Abstrakcyjnos¢ i sztuczno$¢ metody proponowanej przez N o-
wozitowa ujawnita sie rowniez w tym, ze w swoich wzorach
uwzglednit on nierealng warto$¢ produkcji, lecz warto$¢ ,,zespo-
long", ktéra rownata sie petnej wartosci produktu plus wydatki,
ktorych by sie nie zaoszczedzito, gdyby zrealizowane naktady in-
westycyjne byly inne. Jest rzeczg jasng, ze wprowadzanie do wy-
liczen efektywnos$ci inwestycji tego rodzaju sztucznych wielkoSci,
nie majgcych pokrycia w rzeczywistosci, musi prowadzi¢ do po-
waznych bleddw.

»~Matematyczna" metoda Nowozitowa jest sprzeczna z na-
ukowag metoda ustalania kierunkdw inwestycyjnych, ktéra wychodzi
z badania konkretnej rzeczywistosci, a nie sprowadza sie do mate-
matycznych formut, bedacych jedynie pustg abstrakcjg i nie maja-
cych pokrycia w istotnie zachodzacych zjawiskach gospodarczych.
Najbardziej jaskrawo wystepuje to w zagadnieniu tzw. gigantomanii,
tj. dgznosci do budowy nadmiernie wielkich zaktadéw przemysto-
wych i budynkdéw wszelkiego rodzaju. Z abstrakcyjnej formuty ma-
tematycznej ,,wynika", ze ,krancowa efektywno$¢" inwestycji, ma-
jacych znamiona gigantomanii, jest najwyzsza. Sg to jednak rozwa-
zania czysto papierowe, bo zaktady, powstate w wyniku fantazji gi-
gantomandw albo nie bytyby w ogole zdolne do zycia, albo miatyby
tak wysokie koszty wiasne produkcji i administracji, ze po pewnym
czasie statoby sie oczywiste, ze inwestycje tego rodzaju sg catkowi-
cie chybione.

Formuty matematyczne mogg by¢ pomocne w wycigganiu wnios-
kéw z analizy konkretnej rzeczywistosci na gruncie naukowych
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praw, rzadzacych rozwojem spoteczno-gospodarczym, ale nie moga
odrywac sie i przestaniaC tej rzeczywistosci.

Dalszy etap dyskusji radzieckiej na temat efektywnosci inwe-
stycji stanowity artykuty D, Czernomordika i E Msti-
stawskiego, zamieszczone w czasopiSmie Woprosy Ekono-
miki (Nr 6zr. 1949). D. Czernomordik, stwierdzajac iz
~problem efektywnosci opieraC sie musi na marksistowskiej teorii
reprodukcji, ktéra zawiera zasadnicze ujecie tego problemu”, wy-
cigga z tego stuszne wnioski: ,,Kazda proba oparcia si¢ na jakims
jednym wspdtczynniku efektywnosci bytaby tylko wynaturzeniem
zasad planowania socjalistycznego i — w swej istocie — ich ne-
gacjag. Zarowno wielko$C inwestycji w skali og6Ino - pafistwowej
i 0gdlno - przemystowej, jak i podziat ich pomiedzy poszczegdlny
dziedziny gospodarki, ustala panstwowy narodowy plan gospodar-
czy, odpowiednio do zadan rozwoju gospodarki socjalistycznej
na kazdym etapie oraz — do istniejacych Srodkéw. Wszelkie normy
czy wspotczynniki efektywnosci, umozliwiajace poréwnanie i spro-
wadzenie do wspdlnej miary naktaddéw inwestycyjnych i bieza-
cych wydatkéw corocznych, mogag by¢ stosowane tylko w ograni-
czonych ramach jako metoda pomocnicza, wtdrna".

D. Czernomordik niewysunat jednak z tych stusznych
wnioskow nalezytych konsekwencji. Pisze bowiem: W etapie
obecnym, gdy ZSRR osiggnat juz wysoki poziom techniki, prze-
wyzszajacy poziom gtownych krajow kapitalistycznych, mozemy
stosowaC ekstensywng metode rozszerzonej reprodukcji na wiekszg
skale, niz przed stworzeniem wiasnej nowoczesnej bazy technicz-
nej. Wiece] nawet — budowa przedsiebiorstw, wymagajacych
zwiekszonych wzglednie nakfaddw, jest racjonalna tylko w tych
wypadkach, gdy niezbednej, wedtug planu, produkcji nie moga za-
pewni¢ przedsiebiorstwa, wymagajagce mniejszych naktadow'.

D. Czernomordik proponuje wiec w gruncie rzeczy wstecz-
ng teorie inwestycji ekstensywnych, nie doceniajgc roli i znacze-
nia postepu technicznego w gospodarce socjalistycznej. Teza
Czernomordika jest sprzeczna z podstawowym zatozeniem
marksizmu - leninizmu, iz wasnie przez wzrost wydajnosci pracy
wiedzie droga do komunizmu. Teza Czernomordika jest
oczywiscie sprzeczna nie tylko z teorig marksizmu - leninizmu, ale
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i z praktyka budownictwa ZSRR i krajow demokracji ludowej,
budujacych nowe obiekty, w ktorych wydajnos$¢ pracy jest znacz-
nie wieksza niz w obiektach istniejacych, przy czym ten wzrost
wydajnosci osigga sie na podstawie planowego wprowadzania no-
wej przodujacej techniki.

D. Czernomordik bltednie wysuwa jako decydujace kryte-
rium efektywnosci inwestycji wzrost ogo6lnej masy globalnego
produktu. Pisze on dostownie, iz wielko$¢ produktu globalnego to
,ostateczny, decydujacy wskaznik efektywnosci inwestycji”. W ten
sposob Czernomordik pomija naklady pracy zywej- i uprzedmio-
towionej (poza majgtkiem trwatym), potrzebne do osiggniecia
okreslonej wielkosci produktu globalnego. A przeciez abstrahujgc
od tych nakladéw, nie mozna rozwigza¢ zagadnienia efektywnosci
inwestycji. Stosunek zachodzacy pomiedzy wielkoscig naktadow
inwestycyjnych a wielkoscig produktu globalnego uzyskiwanego
na zaktadach, powstatych wskutek dokonania inwestycji, stanowi
istotne kryterium efektywnosci inwestycji, ale bynajmniej nie
kryterium ostateczne i decydujace.

Pomimo przypisania tak wielkiej wagi Kkryterium przyrostu
produktu globalnego Czernomordik wprowadza réwniez
wskaznik przyrostu akumulacji. Pisze on: ,,Najwiasciwszym wskaz-
nikiem stopnia wykorzystania inwestycji w naszym rozumieniu
jest stosunek masy przyrostu akumulacji do powodujacej ten przy-
rost inwestycji. Wskaznik ten mozna oblicza¢ dla r6znych okresdw:
rocznego, trzyletniego, piecioletniego itp. W zastosowaniu do okre-
su rocznego nalezy bra¢ do poréwnania przyrost akumulacji w da-
nym roku i inwestycje, poczyniong w roku poprzednim, pod
warunkiem, ze nowy obiekt funkcjonowat juz normalnie.

Dzielac przyrost akumulacji przez sume, zainwestowang w roku
poprzednim otrzymamy wspdtczynnik wykorzystania inwestycji*.

W rozwazaniu zagadnienia efektywnosci inwestycji nie mozna
oczywiscie pomija¢ stosunku masy przyrostu akumulacji do umozli-
wiajacych ten przyrost naktadow inwestycyjnych, ale jest to ra-
czej wskaznik wtdrny, pomocniczy a bynajmniej nie ,,najwiasciw-
szy wskaznik stopnia wykorzystania inwestycji". Wielko$¢ akumu-
lacji zalezy oczywiscie od planowego podziatu produkcji czystej
na ptace i produkt dodatkowy (akumulacje). Czernomordik
nie pisze nic o planowym ksztattowaniu sie akumulacji przedsie-
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biorstw w gospodarce socjalistycznej i nie wyjasnia jak nalezy
konkretnie ujmowa¢ akumulacje, poréwnywang z naktadamj in-
westycyjnymi.

Praktycznych wnioskow wyciagnietych przez D. Czernomor-
dika ze wskaznikow ,przyrostu produktu globalnego” i ,,przy-
rostu akumulacji" réwniez nie mozna uznaC za stuszne. Proponuje
on bowiem metode dorzucania procentow, piszac: ,,W przyktadach
naszych dorzucamy procenty nie tylko do nakfadéw inwestycyj-
nych, lecz i do tej oszczednosci wydatkdw eksploatacyjnych, ktorg
daje ten lub inny wariant inwestycji". Dorzucane procenty Czer-
nomordik opiera na jednolitej stopie 10% od wszystkich na-
ktadow inwestycyjnych i uzyskanych oszczednosci. Metoda dorzu-
cania procentéw jednolitych dla wszystkich dziatdw i gatezi go-
spodarki narodowej i to nie tylko od nakladow inwestycyjnych,
ale i od mniej lub wiecej abstrakcyjnych ,,0szczednosci”, jest sprzecz-
na z realnymi warunkami reprodukcji socjalistycznej i jej zasadni-
cza niestuszno$¢ zostata wykazana przez wiele glosdw w radzieckiej
dyskusji o efektywnosci inwestycji.

P. Mstistawskij w artykule pt. ,Niektore zagadnienia
efektywnosci inwestycji w gospodarce radzieckiej”" wnidst szereg
nowych momentow do zagadnienia badania efektywnosci inwesty-
cji, a w szczegolnosci podkreslit znaczenie rozrdzniania inwestycji
ekstensywnych (rozszerzajacych skale produkcji na podstawie nie-
zmienionej techniki i wydajnosci pracy) i inwestycji intensywnych
(rozszerzajacych skale produkcji na podstawie postepu technicznego
i wzrostu wydajnosci pracy).

W przeciwstawieniu do autoréw, ktérzy wasko pojmowali efek-
tywno$¢ inwestycji, ograniczajac jag do wysokosci akumulacji,
Mstistawskij podkreslit koniecznos¢ badania skutkdw inwe-
stycji w catej gospodarce narodowej. Usitujgc znalezé rozwigzanie
problemu szeroko pojetej gospodarczej efektywnosci inwestycji
P. Mstistawskij wysunat jednak bledng teorie: ,,naktadow
sprzezonych”. Rozumowanie Mstistawskiego bylo naste-
pujgce: ,,Sprobujemy wyj$¢ poza ramy poszczegllnego przedsie-
biorstwa... Wydatki tego przedsiebiorstwa sg sprzezone z naktadami
inwestycyjnymi w innych dziedzinach produkcji, poza ramami da-
nego kombinatu... To znaczy, ze koszt zelaza jest sprzezony z in-
westycjami w hutnictwie i w zaopatrujacym je przemysle weglo-
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wym, w kopalniach rudy i w innych dziedzinach produkcji. Wy-
datki na remont wyposazenia technicznego i wymiane zuzytych
jego czesci wymagaja odpowiednich zdolnosci produkcyjnych prze-
mystu budowy maszyn, a wiec i odpowiednich inwestycji w nim
I W zaopatrujacych go dziatach produkcji”. Te twierdzenia Ms11-
stawskiego sa niewatpliwe. Wybierajagc poszczegolne warianty
inwestycji nalezy zdawaé sobie sprawe, jakie bedg konsekwencje
tego wyboru dla innych przedsiebiorstw i gatezi gospodarki naro-
dowej. Mstistawskij usitowat jednak nieudolnie zastgpiC sze-
roka analize ekonomiczng inwestycji wzorami matematycznymi ,,na-
ktadéw sprzezonych". ,Inwestycje narodowo-gospodarcze — pisat
on — sprzezone z wydatkami na surowce, paliwo, materiaty, re-
mont i zmiang przedmiotow majgtku trwatego mogg by¢ rowniez
ckreslone na podstawie ekonomicznych danych planowych i pro-
jektowych. Nazwijmy te wartos¢ inwestycji przypadajacg na 1 rb
produkgcji, kapitatochtonno$cig produkc;ji...".

Kapitatochtonno$¢ produkcji wedtug Mstistawskiego jest
wielokrotnie wyzsza od naktadow inwestycyjnych. Tak np. kapita-
fochtonno$¢ wegla wynosi 6,74 rb na 1 rb kosztu wegla, kapitato-
chtonno$¢ produkcji hutnictwa zelaznego 9,98 rb na 1 rb kosztu
produkcji, kapitatochtonno$¢ produkcji przemystu budowy maszyn —
6,90 rb itd.

Koncepcja naktaddw sprzezonych prowadzi do uwzgledniania
w badaniach efektywnos$ci inwestycji nierealnych wielkosci ekono-
micznych, wielkosci abstrakcyjnych, urojonych. Jezeli ,,naktady
sprzezone™ przedsiebiorstw wielokrotnie wieksze sg od rzeczywistych
to w konsekwencji i naktady inwestycyjne, dokonane w gospodarce
narodowej, bytyby wielokrotnie wieksze od rzeczywistych, co natu-
ralnie jest niemozliwoscia.

P. Mstistawskij wysnut ze swej teorii ,Sprzezonych nakia-
doéw" okreslone wnioski dla wyboru wariantéw inwestycyjnych. Pi-
sat on:. .. ,w przypadku, gdy oszczednos¢ na wydatkach eksploata-
cyjnych taczy sie z dodatkowymi naktadami inwestycyjnymi do da-
nego przedsiebiorstwa nalezy, wysoko$¢ tych naktadéw obliczy¢
w skali catosci gospodarki narodowej, czyli do naktadéw na majatek
trwaty i fundusze obrotowe danego przedsiebiorstwa doda¢ naklady
na majatek trwaty i fundusze obrotowe sprzezone z pracg danego
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przedsiebiorstwa i wybra¢ wariant, wymagajacy najmniejszej sumy
naktadow w skali gospodarki narodowej".

W ten sposob Mstistawskij na podstawie niestusznej teorii sprze-
zonych naktadéw wysunat jako decydujace kryterium efektywnosci
wysoko$¢ (a raczej niskos¢) naktadow. Jest to oczywiscie biedne,
gdyz abstrahuje od podziatu naktadow na naktady na prace zyws
i prace uprzedmiotowiong i od problemu wydajnosci pracy. W re-
zultacie Mstistawskij doszedt do wnioskéw ostatecznych podobnych
do wnioskow Czernomordika, ktéry propagowat ,inwestycje
ekstensywne".

Artykuty dyskusyjne D. Czernomordika i P. Mstistawskiego po-
mimo wielu btednych zatozen i wnioskow wysunety szereg istot-
nych probleméw i w konsekwencji przyczynity sie do wzbogacenia
dyskusji na temat efektywnosSci inwestyciji.

Zagadnienie uwzgledniania przy ustalaniu efektywnosci inwesty-
cji czynnikow, lezacych poza dang inwestycjg poruszyli dwaj auto-
rzy Jemielianow i Lewin.

A Jemielianow wartykule pt. ,,O metodach okreslania
ekonomicznej efektywnosci zastosowania maszyn w gospodarce
radzieckiej" (Woprosy Ekonomiki, Nr 11, 1949 r.) podkreslit, iz
w chwili obecnej sposoby okreSlania ekonomicznej efektywnosci
zastosowania maszyn majg istotne wady, gdyz badZz pomniejszaja,
badz wyolbrzymiajg rzeczywistg ekonomiczng efektywno$¢ zasto-
sowania maszyn. W pierwszym kierunku idzie tzw. metoda optacal-
nosci, polegajaca na poréwnywaniu wartosci maszyn z oszczedno-
Scig corocznych wydatkow eksploatacyjnych, czyli ze znizeniem
kosztow wihasnych produkcji. Taka metoda pomniejsza rzeczywistg
ekonomiczng efektywno$C zastosowania maszyn, poniewaz nie
uwzglednia oszczednosci naktadow pracy zywej. W drugim Kierun-
ku idzie okreSlanie zastosowania maszyn przez wzrost wydajnosci
pracy w danym przedsiebiorstwie wskutek wykorzystania danej
maszyny. Polega ona na poréwnywaniu wydajnosci pracy zatrud-
nionego przy maszynie robotnika z wydajnoscig pracy robotnikdw,
ktorych maszyna ta zastepuje. Blednos¢ tej metody polega na tym,
ze okreslenie efektywnosci nie uwzglednia tu pracy spotecznej, zu-
zytej na zbudowanie i eksploatacje maszyny. W takich wypadkach
ekonomiczng efektywnos$¢ zastosowania maszyny wyolbrzymia sie.
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Wedtug Jemielianowa: ,,Tylko obliczenie oszczednosci catej pra-
cy spotecznej oraz okreslenie stopnia wzrostu jej sity produkcyjnej,
dzieki zastosowaniu maszyny daje wasciwe pojecie o jej efektywno-
$ci ekonomicznej. Okreslajac efektywno$¢ ekonomiczng poszczegol-
nej maszyny, nalezy og6lng sume zwigzanych z nig naktadow i za-
oszczedzonej pracy analizowaC w skali gospodarki narodowej".

Jemielianow zwraca uwage na znaczenie dla ustalenia efektyw-
nosci zastosowania maszyn wskazowki Stalina, ktdry jeszcze w r.
1931 nazwatl mechanizacje pracy ta sita decydujaca, bez ktorej nie
mozna utrzymac ani naszego tempa, ani nowej skali produkcji.

Jemielianow zaproponowat konkretne wzory dla obliczania efek-
tywnosci ekonomicznej poszczegdlnych  maszyn, uwzgledniajac
0gdlng sume zwigzanych naktaddw i zaoszczedzonej pracy w skali
gospodarki narodowej. Whnioski Jemielianowa stanowity skonkrety-
zowanie pogladow na efektywno$¢ inwestycji w okreSlonej dzie-
dzinie, a mianowicie w dziedzinie zastosowania maszyn, zwkaszcza
maszyn transportowych.

G Lewin w artykule pt. ,,Zagadnienia okre$lania celowosci
ekonomicznej rozwigzan projektowych™. (Woprosy Ekonomiki, nr 4
r. 1950), omawia zagadnienia efektywnosci inwestycji na przykia-
dzie hutnictwa. O ile poprzedni autorzy twierdzili, ze trzeba wyjs¢
poza ramy przedsiebiorstwa, ktére ma powstaC w wyniku inwesty-
cji — o tyle Lewin stwierdzit, ze ,,zadanie, stojgce przed pracowni-
kami projektowania polega nie na tym, aby wyjs¢ poza ramy pro-
jektowanego przedsiebiorstwa. Zadanie polega na tym, aby w ra-
mach poszczegdlnego przedsiebiorstwa ujawni¢ i wykryC znaczenie
projektowanych naktadéw dla gospodarki narodowej, okresli¢ celo-'
wos¢ rozwigzan projektowych dla gospodarki narodowej".

Lewin podkreslit, ze to zadanie moze zosta¢c z powodzeniem roz-
wigzane jedynie przez planujace panstwo socjalistyczne i przez ta-
kie rozwigzania w projektach, ktére w petni wykonajg zadania po-
stawione przez plan. W tym celu trzeba poréwnywac wskazniki pracy
projektowanego przedsiebiorstwa ze wskaznikami, przewidywanymi
przez narodowy plan gospodarczy i osiggnietymi na dziatajacych
przedsiebiorstwach, przy czym trzeba oczywiscie dazy¢ do osiag-
niecia wskaznikow lepszych niz te, ktére zostaty juz osiagniete.

Jak -widzimy dyskusja radziecka doprowadzita do skonkretyzo-
wania wielu stusznych wnioskéw majgcych znaczenie dla praktyki
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i pobudzajacych te praktyke w kierunku stusznego rozwigzywania
zagadnien wyboru wkasciwych wariantow inwestycyjnych.

Konczac omawianie dyskusji radzieckiej przedstawie gtowne tezy
artykutu T. S, Chaczaturowa pt ,Metody ekonomicznego
poréwnania wariantéw inwestycji" (Izwiestia Akademii Nauk Otdie-
lenie Ekonomiki i Prawa, Nr 4 zr. 1950). Chaczaturow
w artykule tym nie podtrzymat bednych zatozen w zakresie efek-
tywnosci inwestycji, wysunietych przezen w r. 1946. Stwierdzit on
natomiast, iz ,,konieczne jest zbadanie stosowanych metod plano-
wania inwestycji w calej gospodarce narodowej, poczynajgc od
Gosptanu a konczac na dotowych jednostkach gospodarczych,
a w szczegblnosci metody obliczen ekonomicznych i ekonomiczne-
go uzasadnienia projektow, ktore zamierza sie wkgczy¢ do planu.
Konieczne jest zbadanie praktyki projektowania, charakteru uza-
sadnienia projektow na oddzielnych stadiach projektowania i me-
tody obliczen techniczno-ekonomicznych, stosowanych przy wyborze
wariantow".

Aby uczyni¢ planowe zadania w dziedzinie efektywnosci inwe-
stycji bardziej doktadnymi ,trzeba w ogole podnie$¢ jako$¢ i do-
ktadnos¢ szeregu obliczenn ekonomicznych, ktore dotychczas jeszcze
czesto zwigzane sg z wszelkiego rodzaju przypuszczeniami i przy-
blizonymi szacunkami”.

Chaczaturow w ostatnim artykule wysuwa wiec pod adresem or-
ganow planujacych i organow projektowania w Zwigzku Radziec-
kim konkretne zadania pogtebienia swojej pracy, pogtebienia eko-
nomicznych obliczen dla jak najlepszego rozwigzania zagadnienia
wyboru najbardziej efektywnych inwestyciji.

Jak widzimy dyskusja radziecka niei rozwigzata jeszcze' zagadnie-
nia efektywnosci inwestycji. Pomimo jednak, iz dyskusja nie zostata
jeszcze zakonczona juz teraz mozna stwierdzi€, iz dorobek jej jest
duzy. Dyskusja dokonata bowiem nie tylko zasadniczej rozprawy
z wszelkimi prébami wzorowania sie w praktyce i teorii na pseudo-
naukowych burzuazyjnych teoriach inwestycji i metodach ich wy-
boru, ale sformutowala tez szereg stusznych pogladéw i postulatow
pod adresem radzieckich organdw planowania i projektowania obiek-
tow inwestycyjnych i pod adresem dalszych prac teoretycznych w za-
kresie badania efektywnosci inwestycji.
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Przechodze do trzeciej czesci referatu a mianowicie do préby
okreslenia wytycznych dla badania efektywnosci inwestycji. Proba
ta oczywiscie nie bedzie miata charakteru wyczerpujacego zagad-
nienie. Bede jedynie zmierzat do okreSlenia pewnych zasadniczych
elementéw, waznych dla badania efektywnosci i mogacych stuzy¢
jako podstawa dla dalszej dyskusji.

Jest juz dzisiaj rzecza jasng — jak to udowodnita dyskusja ra-
dziecka — ze nie ma jakiego$ jednego wzoru, jednego wspotczynni-
ka czy wskaznika inwestycyjnego, ktory by odpowiadat automatycz-
nie na wszystkie watpliwosci- w zakresie efektywnosci inwestycji
i pozwalat whasciwie wybraé okre$lony wariant inwestycyjny. W rze-
czywistosci zaden wzor, wspotczynnik czy wskaznik nie moze za-
stgpi¢ planowania inwestycji w ramach planowania gospodarki
narodowej, nie moze wiec zastapi¢ wszechstronnej analizy ekono-
micznej i zastosowania w praktyce gospodarki socjalistycznej praw
ekonomicznych socjalizmu. W tym Swietle nie ulega watpliwosci,
ze wspdtczynniki czy wskazniki inwestycyjne mogg mie¢ jedynie
charakter wtérny, pomocniczy dla planowania gospodarki narodo-
Wej.

O wyborze inwestycji decydujg zadania gospodarczo - politycz-
ne stawianie przed spofeczenstwem na danym etapie rozwoju przez
Rzad i Partie klasy robotniczej. Te wihasnie zadania, zmieniajgce
sie w miare osiggania przez spoteczenstwo okreslonych etapdw roz-
woju, decyduja o wyborze tych czy innych inwestycji. Na wybor
inwestycji w narodowych planach gospodarczych zasadniczy wpltyw
majg proporcje gospodarki narodowej okreSlone przez zadania
polityczno - gospodarcze, do ktérych osiggniecia dazy sie w pla-
nowaniu gospodarki narodowej. Nalezg tu w szczegdlnosci proporcje
miedzy produkcjg Srodkow wytwdrczosci i produkcjg przedmiotow
spozycia i proporcje miedzy roznymi dziatami (przemyst, budow-
nictwo, rolnictwo, lesnictwo, komunikacja i #gcznos¢, obrét towa-
rowy) i gateziami (np. przemyst weglowy, hutniczy, budowy ma-
szyn, produkcja zwierzeca i ro$linna) gospodarki narodowej.

Na planowe ustalenie proporcji w gospodarce narodowej muszg
w okre$lonym stopniu wptywaé ustalenia dotyczace efektywnosci
naktadow inwestycyjnych, np. niewatpliwa efektywnos$¢ naktadow
na rozwdj przemystu chemicznego w Polsce (istnienie bogatych za-
sobéw podstawowych surowcdéw chemicznych) wptyneta na sformu-
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fowanie w Planie 6-letnim zadania uczynienia z przemystu che-
micznego drugiego — po przemysle weglowym — narodowego
przemystu Polski.

Pomimo to nie ulega jednak watpliwosci, ze w wyborze inwes-
tycji w gospodarce socjalistycznej prymat majg zadania politycz-
no - gospodarcze stawiane przez Rzad i Partie.

Przejdzmy teraz do okreSlenia kryteriow efektywnosci inwestycji,,
pomocnych w planowaniu gospodarki narodowej. Pomimo, ze 0 wy-
borze inwestycji decydujg zadania i zwigzane z nimi proporcje,
istnieje konieczno$¢ dokonania obrachunku ekonomicznego, zwia-
zanego z kazdg zamierzong inwestycja. Jezeli zas mamy badac efek-
tywno$¢ ekonomiczng kazdej inwestycji, musimy posiadaé kryte-
ria tego badania. Kryteriow efektywnosci inwestycji jest bardzo
duzo i sg one wielostronne. Niezbedne jest wiec z jednej strony
wydzielenie tych kryteriow albo najwazniejszych z nich, a na-
stepnie okreslenie kryteriow decydujacych. Cechg bowiem mark-
sizmu jest to, ze sposrdd wspdtzaleznosci zjawisk umie on wy-
dzieli¢ zjawiska najwazniejsze, decydujace. To oczywiscie nie
oznacza, aby mozna byto bada¢ efektywno$¢ inwestycji jedynie na
podstawie kryteriow decydujacych. W procesie planowania ko-
nieczne jest badanie wielostronne zamierzonych inwestycji, zba-
danie mozliwie wszelkich wspdlzaleznosci, zbadanie jak najwiekszej
ilosci kryteriow ekonomicznej celowosci i efektywnosci inwestycji.
Na kryteria decydujace trzeba jednak oczywiscie zwrdcié szczeg6lng
uwage.

W wyborze inwestycji w gospodarce socjalistycznej obok wzgle-
déw na rozwoj catej gospodarki narodowej, na rozwdj okregow za-
cofanych, na obrone kraju itp. nalezy bra¢ pod uwage przede
wszystkim kryteria nastepujace:

1) istnienie bazy surowcowej,

2) istnienie odpowiednich rezerw kwalifikowanej i niekwalifi-
kowanej sity roboczej,

3) koszt inwestycji i okres budowy, tj. okres, przez ktory Srodki
S§ zamrozone,

4) wielko$¢ i wartos¢ produkcji globalnej w ciagu roku Iluo>>
efekt uzytkowy, osiggniety w wyniku wykonania inwestycji,
stosunek kasztow inwestycji do wartosci produkcji globalnej,,
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5) wartos¢ produkcji czystej w ciggu roku osiggang przez za-
ktad stworzony w drodze inwestycji; stosunek kosztow inwe-
stycji do wartosci produkcji czystej,

6) wydajnos¢ pracy robotnikéw w zaktadzie powstatym wsku-
tek inwestycji, badang na tle poréwnawczym,

7) koszty amortyzacji na jednostke produktu w zaktadzie po-
wstatym wskutek inwestycji,

8 poziom kosztow wiasnych w zakladzie powstatym wsku-
tek inwestycji,

9) udziat produktu dodatkowego (zysku) w wartosci produkcji
czyste] wytworzonej w zaktadzie powstatym wskutek inwe-
stycji; stosunek miedzy wysokoscig inwestycji a problemem
dodatkowym,

10) w jakim stopniu produkcja powstata w wyniku inwestycji
odpowiada potrzebom rynku?

11) w jaki sposob inwestycja wptynie na zapotrzebowanie arty-
kutéw deficytowych?

12) pracochtonno$¢ samej inwestycji jak i zaktadow, ktore
W jej wyniku powstang,

13) znaczenie inwestycji jako tez zaktadu, ktéry w wyniku
inwestycji powstat, w bilansie handlu zagranicznego,
tj. w jakim stopniu zwiekszajg one lub zmniejszajg eksport
lub import (z uwzglednieniem podziatu na kraje kapitali-
styczne i kraje obozu antyimperialistycznego),

14) posrednie skutki inwestycji (wptyw inwestycji na nie zwig-
zane z nig bezpo$rednio procesy socjalistycznej reprodukciji
rozszerzonej).

Wyliczylem wazniejsze, oczywiscie nie wszystkie kryteria efek-
tywnosci inwestycji. Jednak i z tych wyliczonych przeze mnie
kryteriow wida¢, iz skala ich jest bardzo szeroka. Przed wigcze-
niem inwestycji do planu, trzeba zbada¢ wielostronnie kryteria
efektywnosci! zamierzonych inwestycji. W szczeg6lnosci  przed
wigczeniem inwestycji do planu trzeba zbadac, jak wptynie doko-
nanie inwestycji na zwigzki bilansowe w gospodarce narodoweyj.
Trzeba zbada¢ czy zamierzona inwestycja przyczynia sie do po-
lepszenia, utatwienia i przyspieszenia procesdw socjalistycznej
reprodukcji rozszerzonej. Trzeba oczywiscie bada¢ kryteria efek-
tywnosci inwestycji na tle poréwnawczym, badajac poszczegolne
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warianty obiektow inwestycyjnych i poréwnujac ich wskazniki ze
soba, pordéwnujac wskazniki obiektow, ktére powstang w wyniku
zrealizowania nakfadow inwestycyjnych, ze wskaZznikami istnie-
jacych juz obiektéw tego rodzaju zaréwno w kraju jak i w Kkra-
jach zagranicznych o wysoko rozwinietej technice.

Badanie i stosowanie kryteriow efektywnosci inwestycji w pla-
nowaniu dotyczy przede wszystkim, jezeli nie wylacznie, wyboru
pomiedzy réznymi wariantami inwestycji tego samego rodzaju,
a ma bardzo ograniczone znaczenie przy poréwnaniu efektyw-
nodci inwestycji réznych rodzajow, tj. inwestycji dokonywanych
w roznych dziatach i galeziach gospodarki i nawet inwestycji
dokonywanych w tej samej gatezi gospodarki, ale majgcych za
cel r6zng produkcje. Jezeli wiec np. mamy zbudowaé fabryke
samochodéw osobowych i opracowano trzy warianty projektu tej
fabryki — to mozemy w petni poréwnywac efektywnos$¢ inwe-
stycji na podstawie tych trzech wariantéw projektu. Ale nie mozemy
w petni poréwnywaé efektywnosci inwestycji w roznych dziatac!
i gateziach gospodarki np. w przemysle i w rolnictwie albo
w przemysle wiokienniczym i w przemysle hutniczym; nie mo-
zemy rowniez w peini  poréwnywac efektywnosci inwestycji,
zmierzajacych do powstania obiektow, dajagcych rozng produkcje
np. fabryki samochoddéw osobowych i fabryki samochodow cie-
zarowych, chociaz te dwie fabryki naleza do jednej gatezi prze-
mystu samochodowego. Ta niemozno$¢ petnego poréwnywania
efektéw inwestycji réznych rodzajéow wynika z nieistnienia w go-
spodarce socjalistycznej prawa Sredniej stopy zysku i phynacej;
stagd niemozliwosci zunifikowania tych efektow. W tych warun-
kach mozliwo$¢ poréwnywania efektow inwestycji rdznego ro-
dzaju jest bardzo ograniczona i w szczegolnosci ogranicza sie do
mozliwosci badania poréwnawczego, jak dokonanie tych inwesty-
cji wplynie na wielko$¢ produktu globalnego, dochodu narodo-
wego i globalnego produktu dodatkowego spoteczenstwa socja-
listycznego.

Jezeli jednak poréwnanie efektow wariantow inwestycyjnych
tego samego rodzaju prowadzi¢ moze i powinno do wyboru wa-
riantu najkorzystniejszego i do odrzucenia innych, to poréwnanie
efektow inwestycji réznego rodzaju, chocby niektdre z nich korzyst-
niej wptywaty na produkt globalny i dochod narodowy i produkt
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dodatkowy niz inne, nie moze oczywiscie prowadzi¢ do wyboru okre-
$lonych inwestycji a do pominiecia innych, gdyz o wyborze inwe-
stycji réznych rodzajow decyduje nie poréwnawcza efektywnosc,
a zadania polityczno-gospodarcze i proporcje narodowego planu go-
spodarczego.

Wobec tego, ze kryteria efektywnosci inwestycji mogg byé
tylko pomocniczo stosowane w planowaniu gospodarki narodo-
wej — metody stosowania tych kryteribw muszg by¢ zgodne
z metodami planowania. Planujgc ustalamy wskazniki, okre$la-
jace zadania w dziedzinie reprodukcji w okresie planowym,
tj. przysztym, i porownujemy je ze wskaznikami, okreslajgcymi
osiggniecia w okresie przesztym, tj. poprzedzajagcym okres pla-
nowy. Poréwnujemy wiec osiggniecia i zadania w réznym czasie.
Mozemy wiec poréwnac¢ nie tylko konkretne wartosci uzytkowe,
ale i np. ogdlng sume wartoSci produktu globalnego, produkcji
globalnej poszczeg6lnych dziatbw i gatezi gospodarki narodowej
oraz dochodu narodowego, osiggnietych wzgl. planowanych
w roznych latach. Te poréwnalnos¢ osiggamy przez wyrazenie
wartosci w roznych latach w cenach poréwnywalnych, a nie
tylko w cenach obu okresow — planowanego i poprzedzajace-
go plan. Planujgc inwestycje musimy zarazem planowaé wskaz-
niki dziatalnosci obiektow, ktore w wyniku zrealizowania inwe-
stycji powstang w czasie przysztym. Musimy wiec porownywac
za pomocg cen poréwnywalnych (tj. cen okresu wyjsciowego)
wskazniki efektywnosci inwestycji  obiektdw, ktdre powstang
w przysztosci i wskazniki dziatalnosci obiektow juz istniejacych.
Poréwnujemy réwniez rozne w czasie wskazniki poszczegdlnych
wariantéw inwestycyjnych.

Po tych ogdlnych uwagach przejde do proby okreSlenia naj-
wazniejszych, decydujgcych kryteriow efektywno$ci  inwestycji.
Oczywiscie i te decydujace kryteria — tak jak wszelkie inne —
moga spetnia¢ jedynie pomocnicza role w planowaniu i projek-
towaniu inwestycji, przy czym. nawet, jezeli okreSlony wariant
inwestycyjny jest najkorzystniejszy z punktu widzenia tych de-
cydujacych kryteriow, moze by¢ on nie do przyjecia w Swietle
analizy ekonomicznej i zadan planowych np. wariant korzystny
z punktu widzenia decydujacych kryteriéw efektywnosci inwesty-
cji moze sie opiera¢ na wykorzystaniu deficytowych surowcow
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i materiaféw, a wariant mniej korzystny moze sie opiera¢ na
wykorzystaniu surowcéw i materiatow zastepczych. T..wihasnie moze
sktoni¢ do zrealizowania wariantu inwestycyjnego mniej korzystne-
go z punktu widzenia decydujacych kryteriéw efektywnosci.

Izwiestia Akademii Nauk, Otdielenije Ekonomiki i Prawa, Nr 1
z r. 1950, oceniajac artykuty dyskusyjne D. Czernomor -
dika 1 PP Mististawskiego o zagadnieniach
efektywnosci, zamieszczone w czasopiSmie Woprosy Ekonomiki
Nr 6 z r. 1949, pisza: ,Podstawowy btad obu autoréw polega na
cym, ze nie potrafili oni powigzaC zagadnien efektywnosci inwe-
stycji z zagadnieniem decydujgcego kryterium ekonomicznego.
Jedno z podstawowych zatozen marksizmu - leninizmu polega na
tym, ze poziom wydajnosci pracy spotecznej stanowi decydujgce
kryterium ekonomiczne, decydujacy wskaznik rozwoju spotecz-
nego. Lenin podkreSlat, ze ,w kazdej rewolucji socjalistycz-
nej... wysuwa sie koniecznie na pierwszy plan zasadnicze zadanie
stworzenia ustroju spotecznego wyzszego od kapitalizmu, a mia-
nowicie: podwyzszenie wydajnosci pracy i w zwiazku z tym (i dla
tego) jej wyzsza organizacja8. ..\Wydajno$¢ pracy to w ostatecz-
nym rachunku najbardziej wazne, najbardziej decydujgce dla
zwyciestwa nowego ustroju spolecznego zagadnienie” 9. Czy mozna
podej$¢ do prawidtowego rozwiazania zagadnien efektywnosci inwe-
stycji nie opierajac sie na tym podstawowym zatozeniu marksizmu-
leninizmu, catkowicie ignorujac je? Bezwzglednie nie, gdyz to by
oznaczato zejScie z pozycji marksistowsko-leninowskich".

Zarzuty wysuniete przez pismo radzieckiej Akademii Nauk s3
niewatpliwie stuszne, jednakze pismo to nie wypowiada sie w de-
cydujacej kwestii, a mianowicie, w jaki sposob zastosowaé de-
cydujace kryterium ekonomiczne do badania efektywnosci in-
westycji.

Konieczno$¢ powigzania zagadnien efektywnosci inwestycji
z decydujacym kryterium ekonomicznym, jakim jest poziom wy-
dajnosci pracy, nie ulega watpliwosci. Jednakze formy tego po-
wigzania sg bardzo, ztozone, a wydajnos¢ nie moze byé pojmowa-
na wasko, w sposob czysto statystyczny.

8 W. I. Lenin: Soczinienia, t. XXI, str. 453.
9 W. I. Lenin: Soczinienia, t. XXIV, str. 432.
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Wzrost wydajnosci (produkcyjnosci) pracy nalezy rozpatrywaé
jako wzrost sity produkcyjnej pracy, Kierujac sie przy tym zasad-
niczg wskazébwka Marksa: ,Przez wzmozenie sity produk-
cyjnej pracy rozumiemy tutajiw ogble zmiane w pro-
cesie pracy, wskutek ktérej czas spotecznie potrzebny
dla wytworzenia danego towaru zostaje skrdcony, a wiec mniej-
sza iloSC pracy uzyskuje site wytwarzania wiekszej ilosci war-
tosci uzytkowych™ 1L Olbrzymie znaczenie majg tu stowa ,,spo-
fecznie potrzebny czas pracy" i ,iloS¢ wartoSci uzytkowych".
Swiadcza one o tym, ze okreslajqc wydajnos¢ pracy w okreslonym
przedsiebiorstwie nie mozna abstrahowaé od wptywu, jaki wywiera
ona na ogélna, spoteczng wydajno$¢ pracy. Swiadcza one réwniez
¢ tym, ze miarg wydajnosci pracy jest ilos¢ wytworzonych w jed-
nostce czasu wartosci uzytkowych, ale bynajmniej nie wartosci
wymiennych. Marks dowiodt, ze mierzenie dynamiki wydajnosci
pracy przy pomocy wartosci (wymiennej) prowadzi do biednego
kota, gdyz ,Ta sama zmiana sity produkcyjnej, ktora zwieksza
owocno$C pracy, a wiec tez mase dostarczanych przez nig war-
tosci uzytkowych, zmniej sza przeto wartos¢ tej
zwiekszonej ogblnej masy, jezeli zmniejsza sume cza-
su pracy niezbednego do wytworzenia jej — i odwrotnie” u).

W statystyce i planowaniu gospodarki narodowej okresla sie
wydajnos¢ pracy jako ilos¢ lub warto$¢ produkcji (w cenach nie-
zmiennych lub biezacych), wytworzong przez robotnika lub pracow-
nika w jednostce czasu. Tak pojetej wydajnosci pracy nie mozna
przyjac jako. kryterium badania efektywnosci inwestycji, nie nadaje
sie ona bowiem nie tylko do badania efektywnosci inwestycji, w réz-
nych gateziach przemystu, ale nawet stosowana do badania efektyw-
nosci inwestycji w zaktadach, wytwarzajacych te same produkty,
moze prowadzi¢ do powaznych bledéw. ,,Niemadrze jest — mowi
Marks —mowic o wiekszej lub mniejszej wydajnosci dwoch roz-
nych galezi przemystu, okreslajac stopien wydajnosci przez pro-
.ste por6wnanie wartosci ich towarow" 1. Jest rzeczg jasng, ze war-
to$C przeniesiona (warto$¢ surowcow, materiatow, pomocniczych
i czeSciowego zuzycia majatku trwatego) jest rézna w roznych ga-

10 K. Marks: Kapitat, t. I. Warszawa 1950 r., str 338 i 330
1) K. Marks: Kapitat, t. . Warszawa 1950 r., str.
K. Marks: Teorie wartosci dodatkowej, £, Wyd ros. 1936 r.
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feziach przemystu, np. zupetnie inna w kopalniach wegla i tkalniach
welny. Totez roznice miedzy wydajnoscig pracy robotnikow, mierzo-
nej przy pomocy produkcji globalnej (wigczajacej warto$C przenie-
siong) w réznych gateziach przemystu sg bardzo duze.

Nastepujacy przyktad dowodzi, iz wydajno$¢ pracy mierzona
wartoscig produkcji globalnej nie moze by¢ zastosowana i do
ustalenia kryteriow efektywnosci inwestycji w zakfadach wytwa-
rzajacych takie same produkty. Zatézmy, ze roczna wydajnosé
pracy na 1 robotnika produkcyjnego réwna sie:

1) w starym zakiadzie = 1 milion z,

2) w nowym zaktadzie wg projektu inwestycyjnego nr 1 =
= 11 mil. z,

3 wg projektu inwestycyjnego nr 2 = 12 mil. z

Zatozmy jednoczesnie, iz warto$¢ przeniesiona (surowce mate-
riaty, paliwo, amortyzacja) wynosi na 1 milion zt produkcji:

1) w starym zakiadzie = 500 tys. z,

2) w nowym zakfadzie wg projektu inwestycyjnego nr 1 = 600

S. zt a
ty3) wg projektu inwestycyjnego nr 2 = 700 tys. z.

Wartos¢ produkcji czystej (wartoS¢ produkcji globalnej minus
wartos¢  przeniesiona), ktorg otrzyma spoteczenstwo, wyniesie
w przypadku 1\ 500 tys. z, w przypadku 2 — 440 tys. z,
w przypadku 3 — 360 tys. z.

Gdyby przyja¢ za kryterium efektywnosci inwestycji wydaj-
no$¢ pracy mierzong produkcjg globalna, za najbardziej efektyw-
ng inwestycje nalezatoby uzna¢ inwestycje wg projektu inwe-
stycyjnego nr 2, podczas gdy w rzeczywistosci wymaga ona wiel-
kiego zuzycia materiatowego, przekraczajgcego korzysci ze zwiek-
szenia wydajnosci pracy robotnikéw i jako taka musi by¢ w catosci
uznana za niekorzystna.

Wydajnos¢ pracy, mierzona produkcjg globalng, nie moze by¢'
przyjeta za kryterium efektywnosci inwestycji, gdyz w jej ra-
mach nie znajduje odzwierciedlenia niezwykle wazne zagadnienie
oszczednosci zuzycia surowcdw, materiatdw pomocniczych, paliwa
i energii elektrycznej oraz lepszego wykorzystania urzadzen.

W zwigzku z tym wydaje sie celowe przyjecie jako, kryterium
okreslajgce efektywnos$¢ inwestycji, wydajnosci pracy na jednego
robotnika, mierzonej wartoscig produkcji czystej. Wartos¢ bowiem
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produkcji czystej, przy takiej samej wartosci produkcji globalnej,
jest rozna, w zaleznosci od lepszego czy gorszego wykorzystania
surowcow, materiatow i urzadzen produkcyjnych.

W zwigzku z powyzszym nalezatoby zastosowaC jako narze-
dzia badania efektywnosci inwestycji produkcyjnych na-
stepujace wspotczynniki:

(c — wartos¢ produkcji czystej, a = wydajno$¢ pracy na 1 ro-
botnika. mierzona warto$cig produkcji czystej, z = wysoko$¢ na-
ktadéw inwestycyjnych, b = iloS¢ robotnkiow, d = produkt
dodatkowy).

Stosujac powyzsze wskazniki dla badania efektywnosci inwe-
stycji nalezy pamietac, iz

1) moga one byC stosowane w zasadzie tylko dla inwestycji
tego samego rodzaju, a wiec zmierzajagcych do stworzenia obiek-
tow inwestycyjnych o takim samym typie produkcyjnym,

2) moga byC one stosowane jedynie pod warunkiem, iz dane
jest zadanie produkcyjne, ktore winno by¢ wykonane w sposéb
najbardziej wiasciwy i efektywny przez zrealizowanie okreslo-
nego wariantu inwestycyjnego. Rozumie sie to samo przez sie
ze wzgledu na to, iz badanie efektywnosci inwestycji ma charakter
pomocniczy w- stosunku do planowania gospodarki narodoweyj.
Np. zadanie planowe polega¢ moze na osiggnieciu ponad poziom
istniejacej rocznej produkcji 30 tys. samochoddéw osobowych. Zada-
nie to moze byC osiggniete przez rdzne projekty inwestycyjne, np.
przez budowe jednej fabryki samochodéw o zdolnosci produkcyjnej
30 tys. samochodéw rocznie, badz tez przez budowe dwdch fabryk
0 zdolnosci produkcyjnej 15 tys. samochodéw kazda. W ramach pla-
nowania nalezy oczywiscie wybra¢ projekt najbardziej efektywny.
Wynika z tego, ze w zasadzie juz przez zadanie planowe okre$lone sg
wartosci  uzytkowe i warto$¢ globalna produkcji, ktorg ma wy-
twarzaC zaklad, powstaty w wyniku zrealizowania inwestycji.

3) Moga one byé stosowane przy uwzglednianiu cen, faktycz-
nie istniejacych w okresie ustalenia zadan planowych i projek-
tow inwestycyjnych. Ze wzgledu na to, ze wspotczynniki efektyw-
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nosci stosowane beda jedynie do inwestycji tego samego rodzaju
np. do wariantéw budowy fabryki samochodéw osobowych, to przy
porownaniu efektywnosci wskaznikéw tych wariantow odchylenia
cen od wartosci nie bedg miaty wptywu (inaczej oczywiscie bytoby,
gdybysmy poréwnywali efektywnos$¢ inwestycji réznego rodzaju, np.
budowy fabryki samochoddéw osobowych i fabryki samochodéw cie-
zarowych a to ze wzgledu na to, ze odchylenia cen od warto$ci samo-
chodéw osobowych i ciezarowych mogga byc¢ rézne).

Omoéwmy najpierw wspdtczynnik pierwszy. WspGtczynnik ten
wykazuje wydajnos¢ pracy, mierzong produkcjg czysta na jedne-
go robotnika. Wysokos¢ tej wiasnie wydajnosci posiada zasadni-
cze znaczenie dla oceny efektywnosci inwestycji, jezeli zwazymy, ze
socjalizm cechowa¢ musi wyzsza wydajno$¢ niz kapitalizm i ze war-
to$C czysta wytworzona przez pracownika daje spoteczenstwu fun-
dusz zarébwno na spozycie indywidualne jak i na akumulacje.

Suma wartosci produkcji czystej, przypadajacej na jednego ro-
botnika w poszczegélnych zakladach, wytwarzajgcych produkty
i ustugi materialne, daje dochdd narodowy. Marks w Il tomie
Kapitatu pisat, iz dla spoteczenstwa kapitalistycznego dochdd na-
rodowy jest jeszcze abstrakcja, gdyz spoteczenstwo to ,wychodzi
z punktu widzenia kapitalisty i uwaza za dochdd czysty jedynie
dochdd przeobrazajgcy sie w zysk i rente" 13. Inaczej jest w spo-
teczenstwie socjalistycznym, dla ktorego, w przeciwienstwie do
spoteczenstwa kapitalistycznego, wazny jest nie zysk kapitalisty
i renta wdascicieli, tj. dochody klas posiadajgcych, lecz dochdd
narodowy, obejmujacy zarowno place jak i produkt dodatkowy.

Zaréwno dochdd narodowy jak i produkcja czysta jako skiad-
nik tego dochodu mogg by¢ wyrazone badz w formie wartosci
uzytkowych, badz w formie wartoSci wymiennej. Zgodnie z defi-
nicjg dochodu narodowego podang przez Marksa w Il to-
mie Kapitatu dochdd ten nalezy pojmowaé z jednej strony jako
nowowytworzong warto$¢, a z drugiej strony jako nowowytwo-
rzong mase wartosci uzytkowych 1.

We wspotczynniku pierwszym idzie oczywiscie o przedsta-
wienie produkcji czystej w formie wartosci uzytkowej, przy

K. Marks: Das Kapitat, Band Ill, Berlin 1949, str. 8%.
U) Tamze.
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czym mozna to osiagna¢ — zgodnie z metodg stosowang w plano-
waniu — wyrazajac produkcje czystg w okreSlonych cenach bie-
zacych, traktowanych jako state, tj. w cenach poréwnywalnych. Aby
uzyska¢ warto$¢ produkcji czystej na 1 robotnika, trzeba znaf
oprocz wartosci produkcji globalnej, danej przez zadanie planowe,
warto$¢ srodkéw produkcji zuzytych w danym okresie, a nastepnie
iloS¢ robotnikdw.

Znajac warto$¢ produkcji globalnej i iloS¢ robotnikéw mozna
oczywiscie ustalic wskaznik wydajnosci pracy, mierzonej war-
toscig produkcji globalnej.  Poréwnanie wskaznikéw wydajnosci
pracy, mierzonej wartoscig produkcji globalnej i wartosci pro-
dukcji czystej w zaktadach budowanych na podstawie roznych
wariantdw inwestycyjnych jest oczywiscie charakterystyczne dla
efektywnosci tych wariantow.

W spoteczenstwie znajdujgcym sie w wyzszej fazie komunizmu,,
tj. takim spofeczenstwie, w ktorym bytaby obfitos¢ Srodkéw pro-
dukcji i spozycia, poziomu wydajnosci pracy na 1 robotnika (a)
bytby oczywiscie Kkryterium rozstrzygajacym o efektywnosci in-
westycji. Im wyzsza bowiem bytaby wydajno$¢ pracy, tym bar-
dziej mozna by zmniejszy¢ czas przeznaczony na prace produk-
cyjna, a zwiekszyC czas przeznaczony na prace duchowa i odpoczy-
nek.

Inaczej ma sie rzecz w spoteczenstwie socjalistycznym, tj. w spo-
teczenstwie znajdujgcym sie w nizszej fazie komunizmu. W spo-
teczenstwie tym nie ma ani obfitosci srodkdw wytworczosci, ani obfi-
tosci przedmiotow spozycia. | dlatego w spoteczenstwie takim
wazny jest nie tylko poziom wydajnosci pracy w inwestowanych
obiektach, ale i wysoko$¢ produkcji czystej, jaka dajg te obiekty.
Inaczej mowigc pierwszorzedne znaczenie posiada zaréwno wydaj-
no$¢ pracy jak i ilos¢ robotnikow, zatrudnionych w inwestowanych
obiektach, oczywiscie odpowiednio ustosunkowana do wysokosci
naktadow inwestycyjnych. W zwigzku z tym w spoteczenstwie so-
cjalistycznym efektywno$¢ naktadow inwestycyjnych powinna by¢
rozpatrywana réwniez z punktu widzenia wspotczynnika Il: ab: i,
gdyz stosunek wartosci produkcji czystej do naktadow inwesty-
cyjnych ma oczywiscie podstawowe znaczenie. Nie wystarczy wiec
dla oceny efektywnosci inwestycji poziom wydajnosci pracy, ale
niezbedne jest réwniez zbadanie stosunku zachodzacego miedzy
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wysokoscig naktadow, iloscig zatrudnionych i wydajnoscig pracy
na 1 zatrudnionego, mierzong produkcjg czysta.

We wspotczynniku ab :i, jezeli przyjaé, ze ab tj. produkcja czy-
sta jest dana — to oczywiscie jest korzystniejsze, aby a byto wiek-
sze, a b mniejsze, np. jezeli w jednym wariancie inwestycji o na-
kiadzie 1 mld. zt roczna produkcja w zaktadach powstatych na sku-
tek inwestycji czysta wynosi 600 milionow z, to bynajmniej nie jest
obojetne czy wytwarza jg 200 robotnikéw, ktorych wydajnosé roczna
jest 3 mil. z, czy 300 robotnikow, ktérych wydajnos¢ roczna jest
2 mil. zt. Oczywiscie korzystniejszy jest przypadek pierwszy (200 ro-
botnikéw, a wydajno$¢ pracy na 1 robotnika 3 mil. z4).

Znajac wartos¢ produkcji globalnej, dang przez zadanie plano-
we, mozna oczywiscie ustali¢ wspdtczynnik zachodzacy miedzy war-
toscig tej produkcji a wysokoscig naktadéw inwestycyjnych. Po-
dobnie, jak to ma miejsce ze wskaznikami wydajnosci pracy, porow-
nanie wspdtczynnikow zachodzacych miedzy wartoscig produkcji
globalnej i wartoscig produkcji czystej a wysoko$cig naktaddw in-
westycyjnych jest oczywiscie charakterystyczne dla efektywnosci
poszczegblnych wariantéw inwestycyjnych.

W spoteczenstwie socjalistycznym wysoko$¢ produkcji czystej,
ktorg otrzymuje sie dzieki okreSlonym naktadom, stanowi wazne
kryterium badania efektywnosci inwestycji — produkcja czysta
stanowi bowiem fundusz zar6wno spozycia jak i akumulacji. Ale
wysoko$¢ produkcji czystej otrzymanej na skutek okreslonej inwe-
stycji nie daje dostatecznej podstawy do oceny, jaka czesC tej pro-
dukcji bedzie musiata by¢ przeznaczona na place robotnicze, a ja-
ka bedzie mogla byC przeznaczona na zaspokojenie potrzeb spo-
fecznych, a w szczegdlnosci akumulacji, tj. jaka cze$¢ bedzie sta-
nowita produkt dodatkowy. Dlatego tez obok badania efektywno-
§ci inwestycji z punktu widzenia wydajnosci pracy i stosunku pro-
dukcji czystej do naktadow inwestycyjnych, konieczne jest bada-
nie rowniez tej efektywnosci z punktu widzenia stosunku miedzy
produktem dodatkowym, ktéryruzyska sie na skutek inwestycji,
a wysokoscig naktadow inwestycyjnych.

Wskazuje to whasnie wspdtczynnik 1l — db : i wykazujacy
wielko$¢ produktu dodatkowego, uzyskanego na podstawie okre-
$lonych naktadéw inwestycyjnych (produkt dodatkowy przypada-
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jacy na 1 robotnika pomnozony przez ilos¢ robotnikéw), w stosun-
ku do nakfadéw inwestycyjnych.

Wielko$¢ produktu dodatkowego, ktéry otrzymuje spoteczen-
stwo na podstawie okreSlonych inwestycji, posiada podstawowe
znaczenie, gdyz od wielkoSci uzyskanego produktu dodatkowego
zalezy wielko$¢ akumulacji i wielko$¢ wydatkow na rozwdj kul-
tury, oSwiaty, ochrony zdrowia, obrony kraju itp.

Jako produkt dodatkowy nalezy uwaza¢ warto$¢ produkcji czy-
stej po potrgceniu ptac roboczych, przy czym najlepiej jest przy-
ja¢ place grupy przemystowej. Powstaje pytanie, jak liczy¢ place,
czy wg stanu faktycznego w danym obiekcie, ktdry powstaje na
skutek inwestycji, czy wg stanu przecietnego w danej gatezi gos-
podarki. Za drugg metodg przemawiajg wzgledy poréwnawcze. Za
pierwszg przemawiajg jednak wzgledy na konkretno$¢ obliczenia.
W tym przypadku jednak trzeba braé¢ stan ptac okreslonych grup
zatrudnionych, gdyz stopien kwalifikacji robotnikow moze by¢
rozny w réznych warunkach inwestycyjnych.

Wspotczynnika, charakteryzujgcego stosunek miedzy wysoko-
Scig produktu dodatkowego a wysokoscig naktaddéw inwestycyj-
nych, nie mozna oczywiscie stosowa¢ przy badaniu inwestycji roz-
nych rodzajéw. Zastosowanie go prowadzitoby bowiem do catko-
wicie btednego wniosku, iz inwestycji mniej rentownych lub nie-
rentownych nie nalezy dokonywa¢ pomimo, iz sg one niezbedne
dla gospodarki narodowej. Natomiast dla badania efektywnosci ’
inwestycji tego samego rodzaju omawiany wspotczynnik jest waz-
nym wspotczynnikiem syntetycznym, charakteryzujgcym tgcznie
z innymi efektywnos¢ inwestycji.

Przy cenach deficytowych produkt dodatkowy moze by¢ wiel-
koScig ujemna, ale i wtedy celowe jest zastosowanie dla badania
poszczegblnych wariantow inwestycyjnych wspotczynnika, cha-
rakteryzujgcego stosunek miedzy wartoscig tego produktu a wyso-
koscig naktadow inwestycyjnych. Im mniejsza bedzie ujemna wiel-
koS¢ produktu dodatkowego, tym omawiany wspotczynnik bedzie
korzystniej szy.

Jak wynika z powyzszych rozwazan, dochodzimy do wniosku, iz
istniejg trzy zasadnicze kryteria efektywnosci inwestycji produk-
cyjnych tego samego rodzaju — przy danym zadaniu planowym;
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wydajnos¢ pracy (mierzona produkcjg czysta), suma produkcji czy-
stej, suma produktu dodatkowego.

Te trzy kryteria oceniajg efektywnoS$¢ inwestycji z punktu wi-
dzenia postepu ekonomicznego i technicznego, dochodu narodo-
wego i akumulacji socjalistycznej.

Wszystkie te Kkryteria sg wyrazem zasadniczego kryterium wy-
dajnosci pracy, gdyz wielkoS¢ produkcji czystej i wielkos¢ pro-
duktu dodatkowego okres$laja, w jakim stopniu spoteczna wydajnosé
pracy wzrosta dzieki dokonanym inwestycjom.

Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze pomiedzy tymi kryteriami istnie-
ja okreSlone zwigzki, a w szczegdlnosci wysoki poziom wydajnosci
pracy (a) okreSla — wysoki produkcji czystej (dochodu narodowego)
na jednego zatrudnionego. Moze istnie¢ jednak i okreSlona prze-
ciwstawno$¢ miedzy wysokim poziomem wydajnosci, produkcji
czystej i akumulacji na 1 zatrudnionego, a iloscig robotnikow, kto-
ra moze zosta¢ zatrudniona na skutek dokonania okre$lonych in-
westycji. Rzeczg analizy ekonomicznej, opartej na badaniu kry-
teriow efektywnosci inwestycji, jest wybor okreSlonego kierunku
I wariantu inwestycji.

Powyzsze trzy kryteria powinny by¢ uwazane jedynie za na-
rzedzia badania efektywnosci inwestycji w danych konkretnych
warunkach spotecznych i ekonomicznych. Nie ma bowiem — jak
juz zaznaczylem s— zadnego wzoru czy nawet wzoréw, ktdrych
obliczenie mogtoby da¢ odpowiedz, jakie inwestycje sg najbar-
dziej efektywne, a niezbedna jest decyzja o wybraniu okreslonych
inwestycji, podjeta w wyniku wszechstronnej analizy ekonomicz-
nej, w ktorej zasadnicza, ale nie jedyna, role powinno zaja¢ ba-
danie powyzej scharakteryzowanych trzech gtdwnych Kkryteriow
inwestycji. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze obok tych trzech
kryteriow nalezy braé pod uwage takze kryterium czasu, ktore
omawiamy ponizej, a réwniez i takie kryteria, jak wykorzystanie
surowcOw i rezerw sity roboczej, aktywizacja okreSlonych tere-
ndw, uniezaleznienie sie od importu z krajéw kapitalistycznych
i wiele innych. W konkretnych warunkach, te wtasnie wzgledy mo-
ga spowodowal decyzje przyjecia okreslonych wariantdw inwe-
stycyjnych, ale i wowczas trzeba sobie zdawaC sprawe, jak przed-
stawiajg sie te warianty z punktu widzenia gtdwnych kryteriéw
badania efektywnosci inwestycji.
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Konkretne warunki spoteczno-ekonomiczne rozstrzygajg rowniez
o tym, jaka inwestycjg nalezy wybraé, gdy rézne sg wyniki ba-
dania efektywnosci inwestycji z punktu widzenia kryteriow gtow-
nych. Uwidacznia to nastepujacy dowolny, najbardziej uproszczo-
ny przykiad:

WARIANTY INWESTYCYJINE

I 1 i
Wysokos¢ naktadow inwestycyjnych w mil. z2 1000 900 800
Roczna produkcja czysta na 1 zatrudnionego

w mil. zt 12 10 07
llos¢ zatrudnionych 500 600 800
Roczna suma produkcji globalnej w mil. z 1000 1000 1000
Roczna suma produkcji czystej w mil. z 600 600 560

Roczna ptaca $rednia 1 zatrudnionego w mil. z 05 05 05
Roczna suma produktu dodatkowego w mil. zt 30 300 160

Z punktu widzenia wydajnosci pracy, mierzonej produkcjag czy-
stg na 1 zatrudnionego, 1 z punktu widzenia akumulacji, najko-
rzystniejszy jest wariant 1. Wariant 1l pozwala zatrudni¢ wieksza
ilos¢ pracownikéw niz wariant | i przynosi wiekszg sume pro-
dukcji czystej w stosunku do nakfadéw inwestycyjnych. To samo
dotyczy wariantu I, ktéry przynosi jednak mniej produktu do-
datkowego niz wariant II.

Konkretna decyzja inwestycyjna bedzie zalezata od wielu oko-
licznosci, a w szczegolnosci od ksztattowania sie zagadnienia sity
roboczej. W warunkach braku sity roboczej najkorzystniejszy byt
by wariant I. Natomiast w warunkach niewykorzystanych rezerw
sity roboczej nalezaloby sie zastanowi¢ nad przyjeciem wariantu
Il, a w przypadku, gdyby istniata konieczno$¢ zatrudnienia wiek-
szej ilosci osdb, nawet wariantu I1l. Na decyzje inwestycyjng wpty-
wajg réwniez mozliwosci inwestycyjne spoteczenstwa. W przypad-
ku, gdy te mozliwosci sg bardzo ograniczone, konieczny moze sie
okazaC wybor inwestycji dajacych okreSlong produkcje przy
mniejszej wydajnosci pracy na 1 zatrudnionego i mniejszej sumie
akumulacji. Gdy mozliwosci inwestycyjne rozszerzajg sie, celowy
moze sie okaza¢ wybor wariantu inwestycyjnego o wiekszej wy-
dajnosci na 1 zatrudnionego i wiekszej akumulacji, gdyz mozli-
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we jest wowczas osiggniecie wiekszej) produkcji przez zwiek-

szenie nakladéw na inwestycje tego samego rodzaju tj. przez zbu-

dowanie wiekszej ilosci obiektow produkujgcych te same artykuty.
*

« *

W procesach inwestycyjnych i w ogéle w rozwoju gospodarki
narodowej pierwszorzedng role odgrywa czynnik czasu — tempo
rozwoju gospodarczego. Dlatego wariant inwestycyjny, ktory po
wykonaniu miatby najwyzsze wskazniki efektywnosci, moze by¢
niekorzystny, jezeli jego wykonanie trwatoby zbyt diugo. | od-
wrotnie wariant inwestycyjny, ktory po wykonaniu miatby niz-
sze wskazniki efektywnosci, moze okazaC sie korzystniejszy, jezeli
jego wykonanie bedzie trwato tak krotko, ze umozliwi dalszy roz-
woj gospodarczy w stopniu wyzszym niz wariant 0 wyzszych
wskaznikach efektywnosci koncowej, tj. po wykonaniu inwestycji.
Jest rzeczg jasng, ze spoteczenstwo moze przeznaczy¢ tylko czesé
naktadéw inwestycyjnych na obiekty o diugim terminie budowy.
»,Na podstawie produkcji spotecznej — pisat Marks w Il tomie
Kapitalu — trzeba okreslac skale, w ktdrej mogg dokonywac sie
takie operacje, ktére na dhugi czas odciggaja site roboczg i Srod-
ki produkcji, nie dostarczajgc w catym tym czasie zadnego pro-
duktu w postaci pozytecznego efektu”...

Dlatego tez w badaniu efektywnosci inwestycji nalezy obok wy-
zej podanych kryteriow stosowa¢ rowniez kryterium czasu. To
ostatnie kryterium zastosowane do podanych wyzej gtownych kry-
teriow efektywnosci inwestycji polega na zbadaniu, w jakim
czasie okreslony projekt inwestycyjny realizuje réwnosci:
ab=1iibd=1

Pierwsze réwnanie podaje, ile czasu potrzeba, aby efekt inwe-
stycji w postaci produkcji czystej (roczna wydajno$¢ mierzona
produkcjg czysta na 1 zatrudnionego przez iloS¢ zatrudnionych)
stat sie rowny wysokosci naktadéw inwestycyjnych. Drugie réw-
nanie podaje, ile czasu potrzeba, aby efekt inwestycji w postaci
produktu dodatkowego (roczny produkt dodatkowy na 1 zatrudnio-
nego przez iloS¢ zatrudnionych) stat sie rowny wysokosci naktadow
inwestycyjnych.
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Innymi stowy konieczne jest zbadanie, w jakim czasie ,,zwr0cg
-sie“ naklady inwestycyjne z punktu widzenia dochodu narodo-
wego i akumulacji socjalistycznej.

Kryterium czasu odpowiednio powigzane z innymi Kkryteriami
musi by¢ uwzgledniane przy ustalaniu wariantow inwestycyjnych.
Oczywiscie wyniki uzyskane na podstawie kryterium czasu musza
by¢ rozpatrywane w sposob szeroki — z punktu widzenia calej
gospodarki narodowej. Nalezy przy tym pamieta¢ o stowach Sta-
lina odnoszacych sie do rentownosci, ale majgcych réwniez za-
stosowanie do efektywnosci inwestycji: ,,Na rentowno$¢ nie mozna
zapatrywac sie po handlarsku, z punktu widzenia danej chwili.
Rentowno$¢ nalezy ujmowaé z punktu widzenia gospodarki ogol-
nonarodowej w przekroju kilkuletnim. Tylko taki punkt widzenia
moze by¢ nazwany istotnie leninowskim, istotnie marksistow-
skim" 15.

Przy wyborze kierunkéw inwestycyjnych i poréwnywaniu in-
westycji réznych rodzajow nalezy wzig¢ pod uwage, iz efektyw-
nosci inwestycji nie mozna ograniczy¢ do bezposredniego efektu,
jaki daje obiekt powstaty na skutek dokonania nakfadow inwe-
stycyjnych. Niekiedy efekt posredni inwestycji mozna wzgled-
nie dokfadnie wymierzy¢. Dotyczy to zwhaszcza przypadkow, gdy
okre$lone naktady inwestycyjne powodujg nie tylko uruchomienie
okreslonych obiektow, ale i likwidacje waskich przekrojow. Np.
bezposrednio po wojnie, wobec wiekszego zniszczenia walcowni niz
stalowni, inwestycje w walcowniach nie tylko powodowaty pow-
stanie nowych zdolnosci produkcyjnych w walcowniach, ale po-
zwalaty na uruchomienie zdolno$ci produkcyjnych w stalowniach.
Otéz efekt produkcyjny ptynacy z uruchomienia stalowni mozna
ujg¢ w konkretnych wielkoSciach produkcji czystej i akumulacji.
Mozna go réwniez rozpatrywaé z punktu widzenia kryterium cza-
su. Tego rodzaju wymierny, posredni efekt inwestycji mozna
wprost doda¢ do efektu bezposredniego inwestycji. Wptynie to
oczywiscie odpowiednio na wskazniki efektywnosci.

Dokonanie niektérych inwestycji  produkcyjnych  warunkuje
uruchomienie produkcji niektérych produktow, a nawet catych ga-
fezi przemystu. Np. dokonanie inwestycji w hutnictwie i zwiek-

15 J. Stalin: Zagadnienia leninizmu, wyd. XI. Moskwa 1940, str. 382
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szenie dzieki nim produkcji hutnictwa pozwala na zwiekszenie
produkcji przemystu metalowego i budownictwa. Dokonanie in-
westycji energetycznych umozliwia uruchomienie szeregu nowych
produkcji 1 lepsze zaopatrzenie w energie elektryczng istniejgcych
gatezi przemystu. Przy wyborze inwestycji w narodowych planach
gospodarczych nalezy uwzglednia¢, w jakim stopniu inwestycje
te sg konieczne ze wzgledu na zwigzki bilansowe, zachodzgce po-
miedzy réznymi dziatami i gateziami gospodarki narodowej. Wy-
nika z tego, ze niektdre inwestycje sg bezwzglednie konieczne i ce-
lowe nawet wtedy, jezeli bezposrednie wskazniki ich efektywnosci
ksztattowatyby sie niekorzystnie. Dotyczy to zwiaszcza przemy-
stu Srodkdw wytworczosci jako podstawy socjalistycznego uprze-
mystowienia i decydujacego ogniwa gospodarki socjalistycznej.

Efekt posredni niektorych inwestycji moze by¢ bardzo wielki,
chociaz nie jest wymierny. Np. budowa nowych kolei i budowa za-
ktadéw przemystowych na terenach zacofanych gospodarczo po-
woduje aktywizacje gospodarczg catych okregéw’ Tego rodzaju
posredni, niewymierny efekt niektorych inwestycji nalezy oczy-
wiscie uwzglednia¢ przy ustalaniu kierunkdw naktadow inwe-
stycyjnych i badaniu efektywnosci inwestycji.

Reprodukcja rozszerzona moze byC badZ ekstensywna, badz in-
tensywna. Reprodukcja rozszerzona ekstensywna polega na tym,
ze nastepny cykl produkcji odbywa sie w formie rozszerzonej, ale
przy niezmienionych technicznych i organizacyjnych warunkach
procesu produkcji, a w konsekwencji i przy wydajnosci pracy po-
zostajacej na tym samym poziomie co poprzednio. Reprodukcja
rozszerzona intensywna polega na tym, iz nastepny cykl produkcji
odbywa sie w formie rozszerzonej, ale przy udoskonalonych tech-
nicznych i organizacyjnych warunkach procesu produkcji, a w kon-
sekwencji przy wyzszym niz poprzednio poziomie wydajnosci pra-
cy. Marks pisat ,..w okreSlonych odcinkach czasu dokonu-
je sie reprodukcja i przy tym, jezeli rozpatrywaé jg ze spo-
fecznego punktu widzenia, reprodukcja w skali rozszerzonej. Roz-
szerzonej ekstensywnie, jezeli rozszerza sie pole produkcji, roz--
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1szerzonej intensywnie, jezeli stosuje sie bardziej efektywne Srodki
produkcji” 1.

Zgodnie z tymi dwiema formami reprodukcji rozszerzonej roz-
rozniamy inwestycje ekstensywne i inwestycje intensywne. Te
ostatnie stwarzajg nowe obiekty produkcyjnego majatku trwatego
lub powiekszajg istniejgce w ten sposob, iz powstaje majatek pro-
dukcyjny, pozwalajacy uzyska¢ wyzsza wydajnos¢ pracy, niz by to
bylo mozliwe przy istniejgcym majgtku produkcyjnym tego sa-
mego rodzaju. Np. nakfady inwestycyjne na nowg hute sg bez
watpienia naktadami inwestycyjnymi intensywnymi, gdyz poziom
techniczny nowej huty i wydajnos$¢ pracy zatrudnionych w niej
pracownikow bedg znacznie wyzsze niz w starym hutnictwie.
Do inwestycji intensywnych nalezy w zasadzie zaliczy¢ réwniez
naktady inwestycyjne skierowane na uruchomienie gatezi produk-
cji dotychczas nie istniejacych. Do inwestycji ekstensywnych nalezg
inwestycje, ktore powodujg powstanie majatku trwatego o wydaj-
nosci pracy nie wyzszej niz w istniejgcych zaktadach tego samego
rodzaju.

Jest rzeczg jasng, ze gospodarke socjalistyczng cechowal muszg
inwestycje intensywne, a inwestycje ekstensywne powinny stano-
wi¢ wyjafek uzasadniony tylko tym, ze w okreSlonych gateziach
produkcji istniejgce zaklady osiggnety taki poziom postepu tech-
nicznego, ktéry nie zostat jeszcze przekroczony. Konieczno$¢ doko-
nywania inwestycji intensywnych wystepuje szczegdlnie silnie
w Polsce Ludowej wobec wielkiego zacofania, ktére odziedziczy-
liSmy po okresie kapitalizmu.

Wydawato by sie, ze rozbudowa drobnego przemystu uspotecz-
nionego, w ktérym wydajnos¢ pracy jest nizsza niz w przemysle
wielkim i $rednim, przeczy zasadzie dokonywania inwestycji in-
tensywnych o wysokim poziomie wydajnosci pracy. W rzeczywi-
stosci jest inaczej. Inwestycje majgce na celu rozbudowe drobnego
przemystu uspotecznionego majg charakter intensywny, gdyz ozna-
czajg olbrzymi postep w dziedzinie technicznych i organizacyjnych
warunkow procesu produkcji i wydajnosci pracy,, w pordéwnaniu
z dotychczas istniejgcymi zaktadami przemystu drobnego w formie
rzemieslniczej (drobnotowarowej) i prywatno-kapitalistycznej. Inten-

16) K. Marks i Fr. Engels: Dzieta, wyd. ros., t. XVIII, str. 422,
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sywnosci inwenstycji nie mozna bowiem rozpatrywac abstrakcyjnie*,
a nalezy ja ujmowa¢ w poréwnaniu z konkretnymi warunkami, ist-
niejacymi w okreslonych gateziach produkcji.

Tak rozumiana zasada intensywnosci inwestycji taczy sie z przed-
stawionymi wyzej kryteriami efektywnosci inwestycji i powinna/
by¢ uwzgledniana w badaniu tej efektywnosci.

4

Izwiestia Akademii Nauk, Otdielenie Ekonomiki i Prawa, Nr 1
r. 1950, w swojej ocenie artykutbw D. Czernomordika
iP. Mstistawskiego piszg,,... postep techniczny zwia-i
zany jest ze wzrostem skiadu organicznego spotecznych kosztow
produkcji, ze wzrostem naktadow inwestycyjnych na jednostke
produkcji”. Zbadajmy, czy tak sprawa musi przedstawiaC sie
W rzeczywistosci.

Zatozmy, ze w okreSlonym obiekcie, wytwarzajagcym 100 jed-
nostek produkcji rocznie, majatek trwaty (Ci) réwna sie 1000,
roczna stopa amortyzacji — 5%, koszt surowcow i materiatdw zuzy-
tych w ciggu roku (C2 réwna sie 500, a ptace robocze (v) wyptaco-
ne wi ciggu roku réwnajg sie 300. Woweczas roczny koszt produkcji
bedzie sie réwnat:

. 20Ci + 500 C2+ 300v = 850 — 100 jednostek produkciji.

Przyjmijmy teraz, ze wskutek, dokonania inwestycji majatek
trwaty w okreSlonym obiekcie podwoit sig, stopa amortyzacji po-
zostata ta sama, nastgpit 2,5-krotny wzrost produkcji i wydajno-
Sci pracy, suma ptac roboczych wobec niezwiekszenia sie liczby
robotnikow pozostata ta sama, a koszt surowcow i materiatdbw na
jednostke produkcji nie zmienit sie. Wboweczas roczny koszt pro-
dukcji bedzie sie rownat: I1. 100 Ci + 1250 C2+ 300 v = 1650 =
= — 250 jednostek produkcji.

Z przyktadu tego wynika, iz sktad organiczny kosztéw produk-
cji istotnie zwiekszyt sie, gdyz w 1 przypadku wynosi:

% C+ 500C = 550
300 v 300

a w drugim wynosi:
Iflo  C,-f 1250 C2 1350

300 v 300
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Odmiennie ksztattuje sie jednak w podanym przykiadzie wy-
sokos¢ amortyzacji, a w konsekwencji i naktadéw inwestycyjnych
na jednostke produkcji. W pierwszym przypadku amortyzacja
majatku trwatego na jednostke produkcji wynosi — 50 Ci : 100 =
= 05; majatek trwaty na jednostke produkcji wynosi 1.000 : 100 —
= 10.

W drugim przypadku amortyzacja majgtku trwatego na jed-
nostke produkcji wynosi — 100 Cl : 250 = 04, a majatek trwaty
na jednostke produkcji wynosi 2000 : 250 = 8.

Jak wynika z powyzszego przyktadu, wniosek lzwiestii Akademii
Nauk, Otdielenie Ekonomiki i Prawa, iz w mare postepu technicz-
nego nakfady inwestycyjne na jednostke produkcji muszg rosnaé,
jest niestuszny. Przeciwnie wydaje sie, ze cechg postepu technicz-
nego jest prawidtowosé, iz przy wzroscie skfadu organicznego spo-
tecznych kosztdw produkcji powinny w zasadzie zmniejsza¢ sie na-
klady inwestycyjne i amortyzacja na jednostke produkcji. Potwier-
dzajg to dane dotyczace przemystu socjalistycznego w Polsce Ludo-
wej. Dane te dowodza, ze tempo wzrostu produkcji zarbwno w ce-
nach niezmiennych jak i cenach biezacych jest szybsze od wzrostu
amortyzacji. Wobec czego stosunkowe zmniejszenie amortyzacji
staje sie jednym ze Zrodet obnizki kosztow wiasnych produkcji.

Przy badaniu efektywnosci inwestycji waznym wskaznikiem
powinno by¢ zmniejszenie naktadéw inwestycyjnych i amortyza-
cji na jednostke produkcji. Zmniejszenie to pozwala bowiem uzys-
kaC wiekszg mase produkcji czystej i akumulacji. Na podstawie
podanego wyzej przyktadu zbadajmy, jakie warunki muszg za-
chodzi¢, aby dokonanie inwestycji istotnie prowadzito do zmniej-
szenia wysoko$ci amortyzacji na jednostke produkcji. Przyrost ma-
jatku trwatego i przyrost amortyzacji musi by¢ mniejszy od przy-
rostu produkcji czyli

mch< pitch—1cl
(p — wspbtczynnik wzrostu produkciji; w naszym przypadku — 2,5).

Znaczenie wyzej opisanych kryteriow dla badania efektywnosci
inwestycji przedstawie na przykfadzie dwoch cukrowni zbudowa-
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nych w Polsce Ludowej w wykonaniu planu inwestycyjnego.
Wskazniki osiggniete przez te cukrownie odpowiadajg danym pla-
nowym, przy czym wartosci podano w milionach ztotych rocznie

wg cen zbytu, a zatrudnienie przedstawia Sredni stan roczny.

Suma  Warto$¢ Warto$¢  Suma los¢ Suma
nakiad. prod. prod-  kosztém  zatrud- akumu-
intnestyc. globalnej czystej miasnycji nionych lacji

Cukroumia 1 1281 2374 1483 1040 615 1334
. 2 717 1890 1306 679 587 211
Jak teraz przedstawiajg sie wskazniki efektywnosci naktaddw,

ktore doprowadzity do zbudowania cukrowni 1 i 2 wedtug trzech
wspotczynnikow opisanych wyzej

warto$¢ produkcji czystej
ilos¢ zatrudnionych
warto$¢ produkcji czystej
~ suma nakt. inwestycyjnych
suma akumulacji

suma nakt. inwestycyjnych
warto$¢ produkcji globalnej
iios¢ zatrudnionych
warto$¢ produkcji globalnej
suma nakt. inwestycyjnych

(wspotczynnik |

i
poza tym wg wspotczynnika IV =
i wspotczynnika V =

Wspotczynniki

| 1l 1 v \Y
Cukroumia 1 241 116 1,04 3,86 1,85
Cukroumia 2 222 1,82 1,69 322 2,63

Z poréwnania powyzszych wspotczynnikdw wynika, iz wspot-
czynniki cukrowni 2 korzystniejsze sg na ogét od wspbtczynni-
kéw—1, pomimo, iz wspotczynnik | cukrowni 1 lepszy jest nie-
znacznie od tegoz wspodtczynnika cukrowni 2

Charakterystyczne jest porownanie wspotczynnikow | (wydaj-
nosci pracy, mierzonej wartoscig produkcji czystej) i IV (wydaj-
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nosci pracy, mierzonej wartoscig produkcji globalnej). Wspotczyn-
niki te odbiegajg od siebie w sposb rézny, tak np. wspdtczynnik
I cukrowni 1 odbiega od tegoz wspotczynnika cukrowni 2 o 8,6%,
a wspotczynnik 1V cukrowni 1 odbiega od tegoz wspotczynnika
cukrowni 2 0 20%. To samo dotyczy wspotczynnikow Il i V (war-
to$C produkcji czystej i globalnej w stosunku do nakfadow inwe-
stycyjnych).

Powyzsze porownanie wspotczynnikow chociaz przeprowadzone
na podstawie fragmentarycznych danych, dotyczacych dwoch tylko
cukrowni, wskazuje na celowo$¢ badania kryteriow efektywnosci
naktaddéw inwestycyjnych w planowaniu i projektowaniu inwe-
stycjl.

4 4

Konczac mdj referat chce wskaza¢ na stowa Stalina wypowie-
dziane jeszcze w r. 1926, a odnoszace sie do problemu efektywno-
Sci inwestycji:

»,5amo akumulowanie nie wyczerpuje sprawy i nie moze jej wy-
czerpaC. Potrzebna jest jeszcze umiejetnos¢ wydatkowania zaku-
mulowanych zasobdw, wydatkowania ich rozsadnego, oszczednego,
tak aby zaden grosz z majgtku narodowego nie byt zmarnotrawio-
ny. Konieczna jest zatem realizacja takich zarzadzen, ktore by mo-
gty uchroni¢ naszg akumulacje przed rozpyleniem, przed roztrwo-
nieniem, przed rozproszeniem po zbednych kanatach, przed odchy-
leniem od gtéwnej linii naszego uprzemystowienia*117). Stalin
wtedy juz wskazywat Srodki, zapewniajace najlepsze wykorzysta-
nie akumulacji socjalistycznej, a przede wszystkim ,wiasciwe i ra-
cjonalne planowanie przemystowe™.

Opierajgc sie na tych wskazaniach Stalina planowanie gospo-
darki narodowej musi pogtebia¢ naukowe badanie efektywnosci
inwestycji — w celu osiggniecia najbardziej korzystnych wynikow
dla rozwoju gospodarki socjalistycznej.I

17) J. W. Stalin: Soczinienia, t. VIII, str. 129—130.
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Zagadnienia efektywnosci
Inwestycji w gospodarce
socjalistycznej

Wychodzac z zasady jednosci teorii i praktyki, nalezy specjalnie
zajaC sie ustaleniem najbardziej zasadniczych powigzan pomiedzy
metodologig i praktyka planowania inwestycji a teoretycznymi za-
gadnieniami efektywnosci. W tym celu musimy rozpocza¢ od sfor-
mutowania gtdwnych przestanek i generalnych zatozen, obowigzu-
jacych w dziedzinie badan efektywnosci. Okreslimy je jako tezy
ogolne.

Tak wiec badania nad efektywnoscig inwestycji winny by¢ zréz-
nicowane stosownie do podstawowej klasyfikacji inwestycji. W za-
leznosci od rodzaju inwestycji winny by¢ ustalone odpowiednie me-
tody analizy ich efektywno$ci. Rozrdzniamy bowiem nastepujgce
dwa podstawowe rodzaje inwestycji: a) inwestycje produkcyjne,
w wyniku ktorych zwieksza sie majatek trwaty o charakterze wy-
twdrczym, stanowiacy rozszerzenie bazy dla nowych proceséw pro-
dukcji oraz przynoszacy produkcje doébr i ustug materialnych, jak:
przemyst, rolnictwo, transport i obrot towarowy; b) inwestycje nie-
produkcyjne, w wyniku ktérych zwieksza sie majatek trwaty o cha-
rakterze niewytworczym, nie stajgcy sie bazg dla nowego procesu
produkcji, lecz zapewniajacy wzrost ustug niematerialnych, jak:
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budownictwo mieszkaniowe i administracyjne, nakfady inwesty-
cyjne na rozwoj szkolnictwa, stuzby zdrowia, kultury i sztuki, opieki
spotecznej.

Metody analizowania efektywnosci inwestycji muszg wynikac¢
z konkretnej rzeczywistosci, a wiec opierac sie o warunki polityczno-
gospodarcze spoteczenstwa, budujgcego socjalizm. Ramy tej rzeczy-
wistosci ksztattowane sg przez narodowy plan gospodarczy.

Z powyzszego wynika, ze nie mozna przeprowadza¢ badan efek-
tywnosci inwestycji, postugujac sie oderwanymi od rzeczywistosci
metodami matematycznymi. Ujecia cyfrowe winny by¢ konsekwen-
cja wnioskowania, opartego na zasadniczych ustaleniach planu na-
rodowego.

Tak wiec punktem wyjsciowym dla badan, zwigzanych z efek-
tywnos$cig zamierzonych inwestycji, beda zawsze decyzje planu na-
rodowego, ustalajgce: a) ogblne zadania polityczno - gospodarcze,
b) zadania produkcyjne, c) zasoby materiatowe i ich przeznaczenie,
d) zasoby sity roboczej i ich wyzyskanie, €) poziom socjalistycznej
akumulacji, f) inne zadania szczeg6towe (rozwoj eksportu, bazy
SUrowcowej etc.).

Bez szczegdtowej analizy zadan, ustalonych w planie gospodar-
czym, ksztattujgcym wszechstronny rozwdj gospodarki narodowej
w najblizszym okresie, nie jest mozliwe okreslanie efektywnosci
planowanych inwestycji.

Tak jak rocznych plandéw narodowych nie mozna ustala¢ bez opar-
cia sie o plany wieloletnie i perspektywiczne, podobnie problemy
efektywnosci inwestycji nie moga by¢ zacie$niane do analiz, prze-
prowadzanych w danej chwili i obejmujacych krotki okres czasu.
Whytyczng na tym odcinku winny by¢ analogiczne ustalenia dla
dziatu rentownosci produkcji. ,,Rentowno$¢l) nalezy ujmowac
z punktu widzenia gospodarki ogélnonarodowej w przekroju kilku-
letnim". Szczeg6lnie postanowienia powyzsze odnoszg sie do inwe-
stycji pionierskich, gdzie zagadnienie ozywienia okregéw gospo-
darczo zacofanych wymaga badan w skali wielu lat, np. wptyw
nowych linii kolejowych, wielkie prace melioracyjne etc. Nalezy
rowniez podkresli¢ fakt, iz procesy inwestowania, jak réwniez eks-

) j. Stalin: Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, str. 357.
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ploatowanie inwestycji majg charakter dtugoterminowy. Dotyczy
to z reguty wszelkich inwestycji, a w szczegolnosci inwestycji dhu-
gofalowych (wielkie elektrownie wodne etc.).

Analiza efektywnos$ci planowanych inwesty-
cji —aby byta petna —winna byé przeprowa-
dzana w skali catej gospodarki narodowej.

Badania efektywnosci nie moga by¢ ograniczane do rozpatry-
wania poszczegélnej inwestycji i jej uzasadnienia w oderwaniu od
catoksztattu zagadnien planu narodowego.

Z tych wzgleddéw analizujemy najpierw kazdg inwestycje, postu-
gujac sie kryteriami indywidualnymi, a wiec badamy spoteczno-
gospodarcze uzasadnienie pojedynczo traktowanego zamierzenia in-
westycyjnego, nastepnie za$ postugujemy sie kryteriami wiasciwymi
dla danej gatezi i dzialu gospodarki narodowej. W szczegdlnosci
rozpatrujemy dang inwestycje na tle innych projektow inwestycyj-
nych, albo tez poréwnujemy z innymi czotowymi inwestycjami
wewnatrz danej gatezi lub dzialu gospodarki narodowej, zwiaszcza
przy analizowaniu koniecznosci oszczednych rozwigzan czy tez
uwzglednienia korzysci, wynikajacych z postepu techniki i ostatnich
ulepszen.

Mowigc jednak o efektywnosci nakkadow inwestycyjnych, musimy
mie¢ na uwadze wylacznie efektywno$¢ narodowo-gos-
podarczg (spoteczng), ujmowang zawsze w skali catej gospodarki
narodowej, z uwzglednieniem przestanek politycznych i gospodar-
czych oraz wielkosci efektow produkcyjnych lub ustugowych, osia-
ganych w planie gospodarczym. Stwierdzenie powyzsze wskazuje
wyraznie na konieczno$¢ starannego unikania bledow przy ocenie
efektywnosci zamierzonych inwestycji, gdyz w konsekwencji musi
to prowadzi¢ do zmniejszenia tempa rozwoju lub do dysproporcji
gospodarczych. Jest bowiem rzeczg jasng, ze przeprowadzenie ana-
lizy musi polegaC przede wszystkim na ustaleniu elementéw efek-
tywnosci narodowo-gospodarczej, gwarantujgcych wiasciwy udziat
inwestycji w realizacji ogolnych zadan polityczno - gospodarczych,
okreslonych w planie narodowym. Oznacza to spetnienie pierwszego
warunku, tj. zabezpieczenie tempa rozwojowego. Réwnoczesnie przy
postugiwaniu sie kryteriami indywidualnej oceny oraz poréwnan
w obrebie danej gatezi i dzialu gospodarki narodowej nalezy miec
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stale na uwadze generalne wytyczne planu, ustalajagce gtowne linie
kierunkowe naktadow inwestycyjnych. Oznacza to spetnienie dru-
giego warunku, mianowicie niedopuszczenie do dysproporcji rozwo-
jowych.

W mysl powyzszego rozrézniamy nastepujace trzy etapy analizy:

1 Ustalenie zgodno$ci zamierzenia inwestycyjnego z ogdlnymi
zadaniami polityczno-gospodarczymi, a wiec uwypuklenie podsta-
wowego elementu efektywnos$ci spotecznej, bedacego punktem wyj-
Scia dla podjecia decyzji o dopuszczeniu realizacji danej inwestycji.

2 Ustalenie w oparciu o kryteria indywidualne wysokosci na-
ktadu i wysokosci kosztow produkcji projektowanej inwestycji oraz
przeprowadzenie poréwnawczej oceny wewnatrz danej gatezi lub
dziatlu gospodarki narodowej, z uwzglednieniem ogdlnego wzrostu
produkcji czystej i1 akumulacji, osiaganych w wyniku zrealizowania
danej inwestycji.

3. Ustalenie efektywno$ci narodowo - gospodarczej, w oparciu
0 analize projektowanych nakfadow inwestycyjnych, ich wptywu
na koszty produkcji, na rozmiary socjalistycznej akumulacji oraz
na zmiany w reprodukcji spotecznej.

Jest rzeczg oczywista, ze przy przeprowadzaniu powyzszych badan
nalezy dokona¢ kontroli zgodnosci projektowanych naktadéw inwe-
stycyjnych z generalnymi wytycznymi planu narodowego.

Analiza efektywnos$ci powinna polega¢ na po-
stugiwaniu sie zardéwno Kkryteriami podstawo-
wymi jak i pomocniczymi. Do kryteribw podstawowych
nalezy zaliczy¢: a) poziom wydajnosci pracy, mierzony wartoscig
produkcji czystej na 1 robotnika, b) stosunek wartosci produkcji
czystej do wysokosci naktadow inwestycyjnych, c) stosunek pro-
duktu dodatkowego do wysokosci naktaddw inwestycyjnych.

Jako kryteria pomocnicze wystepuja: a) wptyw czynnika czasu
zarowno w okresie powstawania jak eksploatacji ukoriczonej inwe-
stycji, b) roznice iloSciowe i jakosciowe projektowanych naktadow
inwestycyjnych (m. in. zapotrzebowanie na materiaty deficytowe),
¢ rozmiary i lokalizacja danej inwestycji, d) zakres niezbednych
inwestycji zespolonych €) pracochtonnos$¢, a wiec wskaznik za-
trudnienia na okre$long kwote inwestowana.
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Nie mozna oceny efektywnosci inwestycji opiera¢ na jednym Kkry-
terium; przeprowadzana analiza musi mie¢ wszechstronny cha-
rakter, wobec czego zacie$nianie jej tylko do jednego, nawet naj-
wazniejszego kryterium, nie moze mie¢ miejscad. Dopiero w wy-
niku wszechstronnej analizy mozna dokona¢ najwiasciwszego wy-
boru jednego z projektowanych wariantéw inwestycyjnych. Z dru-
giej strony — ze wzgladow praktycznych — mozna i nalezy, pamie-
tajgc jednak o orientacyjnym charakterze oceny i wynikajgcych
stad wnioskéw, dazy¢ do osiggniecia bazy porownywalnosci, zwihasz-
cza w zakresie analizy efektywnos$ci inwestycji w réznych gateziach
gospodarki narodowej. Niewatpliwie trzeba tu oprze¢ sie przede
wszystkim na kryteriach podstawowych, w szczeg6lnosci na ocenie,
z jednej strony, wielkosci i charakteru naktadéw inwestycyjnych,
z drugiej za$ — kosztéw wiasnych produkcji oraz wptywu na aku-
mulacje.

Ten wspolny mianownik umozliwia przeprowadzenie pordéwnan
pomiedzy rozpatrywanymi wariantami inwestycyjnymi, a tym sa-
mym daje podstawy dla dokonania wyboru ekonomicznego. | w tym
wypadku jednak nie mozna poprzesta¢ na formalno-matematycz-.
nym wnioskowaniu, lecz trzeba uzaleznia¢ decyzje o whgczeniu da-
nej inwestycji do planu narodowego od ustalenia jej zgodnosci z wy-
tycznymi planu oraz z postawionymi zadaniami produkcyjnymi lub
tez zadaniami specjalnymi.

Analiza poszczegblnych elementéw nie moze doprowadza¢ do roz-
proszenia obrazu zamierzonych inwestycji, lecz winna postuzy¢ dla
syntetycznego ujecia catosci oceny, a tym samym utatwic rozstrzyg-

2 Por. P. Mstistawskij: O bledach metodologicznych w literaturze,
dotyczace! gospodarki przemystowej i transportowej. Woprosy ekonomiki
z dn, 16.11.1949. ,Wzrost wydajnosci pracy odgrywa oczywiscie niezmiernie do-
niostg role w budownictwie socjalistycznym, ktéra w ostatecznym
wyniku decyduje o zwyciestwie nowego ustroju spotecznego. Lecz partia
bolszewicka nigdy nie wysuwata zagadnienia maksymalnie mozliwego wzrostu
wydajnosci pracy, partia traktowata przyspieszony wzrost wydajnosci pracy
nie jako cel sam w sobie, lecz jakod'ednq z najwazniejszych dzwigni przeobra-
zefh spotecznych, rozszerzenia produkcji, wzrostu materialnej 1 kulturalnej
stopy zyciowej ludnosci pracujacej, utrwalenia zdolno$ci obronnej i suweren-
nosci_kraju. Zastgpienie zadan gospodarczo-politycznych rozszerzonej repro-
dukcji _socjalistycznej przez naga zasadg maksymalnego wzrostu wydajnosci
pracy jest zapomnieniem alfabetu marksizmu, zapomnieniem zasady leninow-
skiej pierwszenstwa polityki nad gospodarka".
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niecie, tj. podjecie decyzji o wigczeniu projektu inwestycyjnego
do planu, po ustaleniu danego wariantu realizacyjnego.

Przy szerokim badaniu efektywnos$ci inwe-
stycji nalezy jednak zawsze mie¢ na uwa-
dze, ze w wyniku syntetycznego ujecia
przeprowadzonych analiz nalezy osiggna¢
cel praktyczny, tj. ocene efektywnos$ci na-
rodowo-gospodarczej. Oznaczato, ze mamy ustali¢ dla
catej gospodarki narodowej najlepsze formy i metody wykorzystania
socjalistycznej akumulacji.

Pierwszym warunkiem powyzszego, a zarazem warunkiem o0sigg-
niecia najwyzszej efektywnosci inwestycji, staje sie zasada mieroz-
praszania naktadow (rozpraszanie na liczne obiekty lub rozpraszanie
W czasie) oraz zasada przestrzegania whasciwego kierunku nakia-
déw i ich proporcji.

Drugim warunkiem wysokiej efektywnosci narodowo-gospodar-
czej jest celowy wybdr wiasciwego wariantu rozwigzania zamie-
rzonych inwestycji, zgodnie z ustalonymi w planie zadaniami poli-
tyczno-gospodarczymi, a zwiaszcza produkcyjnymi.

Wreszcie — jako trzeci warunek nalezy wysung¢ oszczedned
I szybkie wykonanie inwestycji, a wiec niedopuszczenie do prze-
kroczenia ustalonej wysokosci naktadoéw inwestycyjnych, bedacej
podstawg przeprowadzanej kalkulacji i oceny efektywnosci oraz
nieprzesuwanie termindw zakorczenia budowy.

Reasumujac powyzsze uwagi ogolne, nalezy wyraznie stwierdzié,
ze centralnym punktem wyjscia dla badan efektywnosci inwestycji
jest zawsze plan narodowy, jego tre$¢ polityczno-spoteczna, jego
zadania produkcyjne oraz ustalenia w zakresie rozwoju i proporcji
gospodarczych.

3 J.Stalin: Dzieta, tom 8 str. 130 ,,Umiejetnos¢ wydawania $rodkow
rozsadnie, oszczednie — jest najwazniejszg sztuka, ktdrej nie zdobywa sie
od razu... Konieczna jest zatem realizacja takich zarzadzen, ktdre by mogty
uchroni¢ naszg akumulacje przed rozpyleniem, przed roztrwonieniem, przed
rozproszeniem po zbednych kanatach, przed odchyleniem od gtéwnej linii na-
szego uprzemystowienia™.
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Jak to juz zaznaczylisSmy, plan narodowy okresla nie tylko ogolng
wielkos$¢ inwestycji, ale réwniez ich Kierunki i wzajemne proporcje.
W szczegélnosci ustala sie zasadniczy udziat inwestycji produkcyj-
nych w globalnych nakiadach oraz zakres inwestycji nieproduk-
cyjnych.

Proporcje te wynikajg zarazem z ustalenia naczelnych zadan poli-
tyczno-gospodarczych. Na tle tych zadan nalezy analizowaé efek-
tywno$¢ poszczegolnych kategorii inwestycji, ktére kolejno omo-
wimy, zatrzymujac sie dtuzej nad metodami badania efektywnosci
inwestycji produkcyjnych.

1 Podstawowym dziatem analiz zwigzanych
z efektywnos$cig inwestycji sg oceny przepro-
wadzane w zakresje inwestycji produkcyjnych.

Przytlaczajgca wiekszo$¢ naktadow w planie inwestycyjnym jest
skoncentrowana w dziale inwestycji produkcyjnych, co wymaga
skierowania szczegOlnej uwagi na ocene ich efektywnosci. Co wie-
cej, z reguty istnieje tu moznos$¢ doktadnego ustalenia wartosci
efektow produkcyjnych. Wymierno$¢ efektéw produkcyjnych nie
zawsze jest mozliwa w odniesieniu do efektdw posrednich, jakkol-
wiek zagadnienie to nie moze by¢é pomijane.

Ocena efektywnosci inwestycji produkcyjnych winna by¢ prze-
prowadzona w trzech stadiach procesu inwestycyjnego: a) w etapie
powstawania programu i zatozen projektowych danej inwestycji,
b) w etapie opracowywania petnej dokumentacji technicznej, c) w eta-
pie realizacji danego projektu inwestycyjnego. Niewatpliwie najdo-
nioslejszy dla oceny efektywnosci inwestycji jest etap sporzadza-
nia petnej dokumentacji technicznej, gdzie przy dokonywaniu wy-
boru jednego z wariantow planowanej inwestycji winno mie¢ miej-
sce szczegblnie staranne rozpatrzenie réznorodnych poréwnan eko-
nomicznych. Jednakze nie mozna poming¢ wagi i znaczenia pozo-
statych dwoch stadiow procesu inwestycyjnego. Etap pierwszy, two-
rzenia programu i zatozen projektowych, jest decydujacy dla do-
puszczenia danej inwestycji do planu. Bez opracowania zatozen,
dajacych wstepny materiat ekonomiczny, brak jest podstaw do kry-
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tycznego rozpatrzenia projektowanej inwestycji, ktora tym samym
nie moze wej$¢ do planu.

Etap drugi, opracowania petnej dokumentacji technicznej, pozwala
na wybdr ekonomiczny oraz ustalenie najlepszego sposobu wyko-
nania inwestycji.

Etap trzeci, realizacji wybranego projektu inwestycyjnego, wigze
sie z zadaniami szybkiego i oszczednego przeprowadzenia robdt inwe-
stycyjnych.

2 Punktem wyjsScia dla ustalen w zakresie
projektowania i realizacji inwestycji produk-
cyjnych sg —obok ustalonych w planie naro-
dowym og6lnych zadan polityczno-gospodar-
czych — szczego6towe zadania produkcyjne.

Tak wiec pierwszym elementem badan w zakresie efektywnosci
narodowo - gospodarczej kazdej inwestycji jest potwierdzenie jej
zgodnosci z wytycznymi planu narodowego, ustalajagcym réwniez
konieczno$¢ zachowania wewnetrznych proporcji naktadéw inwe-
stycyjnych.

Drugim elementem badan ogdlnych staje sie analiza szczegdto-
wych zadan produkcyjnych i ich powigzanie z planem oddawania
inwestycji do uzytku. Przyktadowo:

Wartos¢ produkcji w latach
1950 1951 1952 1953

Plan produkcji przemystu X 100 120 15 210
w tym:

produkcja na starych zaktadach 100 110 125 140
produkcja nowego zaktadu a 10 10 10
produkcja nowego zakitadu b 20 20
produkcja nowego zakladu c 40

Dla uproszczenia przyjeto wigczanie nowych zaktadéw a, b i ¢
do procesow produkcyjnych w petnym rozmiarze z poczatkiem kaz-
dego roku.’

Z cyfr powyzszych narzuca sie szereg istotnych wnioskéw dla
etapu programowania, projektowania i realizacji poszczegdlnych
inwestycji. Kolejno je obecnie omoéwimy.
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3 Termin rozpoczecia i zakonczenia budowy.
Ustalenie wielkosci nowej inwestycji i jej profilu produkcyjnego
wymaga nastepnie dokladnego sprecyzowania: a) czasu budowy,
b) okresu rozruchu, c) terminu petnego uruchomienia obiektu.

Postanowienia planu produkcji na poszczegélne lata wyznaczaja
jednoczesnie termin petnego uruchomienia danego zakiadu. Przy
sporzadzaniu programu i projektu inwestycyjnego musi by¢ jedno-
czesnie dokonany wielki wysitek w kierunku skrécenia zaréwno
okresu budowy, jak i rozruchu zakfadu produkcyjnego. Analogicz-
nie do zagadnien skracania cyklu produkcyjnego czy przyspiesze-
nia rotacji Srodkow finansowych obowigzuje zasada skrocenia cyklu'
inwestycyjnego. Nie mozna dopuszcza¢ do opGznien daty rozpoczecia
inwestycji w stosunku do termindéw uruchomienia, przewidzianych
w planie produkcji, ale rowniez nalezy zwalcza¢ zbyt wczesne
rozpoczynanie robot.

Z punktu widzenia gospodarczej efektywnosci trzeba uwzglednia¢
mozliwos¢ nawet drozszego wariantu inwestycyjnego, ktory
przewiduje jednak poézniejsze rozpoczecie rob6t. Zwolnione bowiem
$rodki mogg by¢ uzyte na inne inwestycje, co umozliwia osiggniecie
dodatkowego dochodu narodowego. Powtorzy¢ tu mozna ilustra-
cyjne przyktady Mstistawskiegod:

A. Naktady inwestycyjne w kolejnych latach

1 2 3 Razem

Wariant | 100 100 100 300
Wariant 1l (drozszy, z terminem

rozpoczecia o rok poznie)) — 175 175 350

Roznica na korzy$¢ Il wariantu  + 100 - w5 -5

B. Ten Sam przykiad z uwzglednieniem faktu, ze koszt budowy co-

rocznie obniza sie 0 10% w stosunku do cen kosztorysowych pierw-
szego roku,

i) P.MstistawsKkij: Niektore zagadnienia efekt}zlwnosu |nwestyCJ|
w gospodarce radzieckiej. Woprosy ekonomiki. Nr 6 z dn. 22.VIII1.49
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Wariant | 100 0 80 270
» — 157,5 140 2975
Roznica na korzy$¢ 1l wariantu  +100 —675 —6&0 —275

Jak z powyzszego wida¢, roznica miedzy obu wariantami maleje.
Jesli dodatkowo uwzgledni¢ fakt, iz zwolnione przy Il wariancie
w pierwszym roku 100 jednostek moze by¢ uzyte na inng inwesty-
cje, przynoszac dodatkowy dochod narodowy, to wowczas w petni
ujawni sie przewaga wariantu II.

Np. akumulacja wynosi 25%
roczny przyrost dochodu narodowego 15%

czyli w uogdlnieniu kazde 100 jednostek zwolnionej akumulacji
zapewni roczny wzrost dochodu narodowego o 60 jednostek.

W naszym przykiadzie:

1 2 3 Razem
Wariant |l
Zwolnione w pierwszym roku
100 jednostek daje 60 60 60 180
Dodatkowa akumulacja w pierw-
szym roku da dodatkowy do-
chéd narodowy w latach na-
stepnych 15 15 0
Dodatkowa akumulacja w dru-
gim roku 15 15
Razem 60 I6) 0 225
1 2 3 Razem
Wariant |
Zwolnione w drugim roku 75 jed-
nostek przyniesie — 45 5,25 101,25
Zwolnione w trzecim roku 75 jed-
nostek przyniesie — — 45 45
Razem — 45 101,25 146,25
Zestawienie obu wariantow: -
Wariant 11 60 &) 0 225
Wariant | — 45 101,25 146,25
Przewaga wariantu drugiego +60 +30 —1125 +78,75
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Wariant Il jest przeto o 27,5 jednostek drozszy, lecz zabezpiecza
dodatkowy dochdd narodowy w wysokosci 78,75 jednostek, przy
czym dodatkowy koszt wariantu Il przypada dopiero w 3 roku reali-
zacji przy wyzszym dochodzie narodowym.

Oczywiscie, nalezy dla porzadku podkresli¢, ze w podanym przy-
ktadzie nie uwzgledniono (dla uproszczenia toku rozumowania
I wnioskowania) faktu, iz wzrost dochodu narodowego jest wyni-
kiem nie tylko nowych inwestycji oraz wzrastania socjalistycznej
akumulacji, lecz réwniez rezultatem lepszego wykorzystania istnie-
jacego aparatu produkcji, wzrostu wydajnosci pracy i obnizki kosz-
tow produkcji. Rowniez dla uproszczenia przyjeto, ze cato$¢ dodat-
kowej akumulacji przeznacza sie na dalsze rozszerzenie inwestycji.
W rzeczywistosci pewna czes¢ rosngcej akumulacji przeksztatca sie
w przyrost srodkéw obrotowych i rezerw.

4. Wielko$¢ nowych zaktadéw produkcji. Mimo
teoretycznej przewagi efektywnosci wielkich zaktadow w stosunku
do matych nalezy przy ustalaniu efektywnosci uwzglednia¢ koniecz-
nos¢ dopuszczania w planie w odpowiednim zakresie $rednich i ma-
tych zaktadoéw produkcjis.

Czas budowy wielkich zaktadow jest relatywnie dtuzszy, a zatem
i efekty produkcyjne odsuwajg sie w czasie. W naszym pierwotnym
przyktadzie przewidujemy budowe:

'"Efekt produkcyjny w roku

1951 1952 1953
a) matego zaktadu o produkcji 10 10 10
b) Sredniego zaktadu o produkcji 20 20
¢) wielkiego zakfadu o produkc;ji 40

Jest rzecza oczywista, ze w odpowiednich terminach musi roz-
poczaé sie budowa nowych zaktadow, co ilustruje nastepujaca tabela
naktadow, oparta o zatozenie, iz budowa: a) matego zaktadu trwa —
1 rok; b) sredniego — 2 lata; c) wielkiego — 3 lata.

5 Por. Uchwaty XVIII Zjazdu WKP(b) — ,,..XVIIl Zjazd WKP(b) Zzada
zdecydowanej walki z gigantomanig w budownictwie i szerokiego przejscia
do budowania $rednich i nieduzych przedsiebiorstw we wszystkich dziedzinach
gospodarki narodowej ZSRR“.
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Naktady inwestycyjne w latach
Razem 1950 1951 1952 1953

a) maty zakilad n n
b) Sredni zaktad 20 5 15
¢) wielki zaktad 38 5 15 18

Z powyzszego widaC wyraznie konieczno$¢ utrzymywania odpo-
wiednich inwestycji w zakresie matych i srednich obiektow, uwzgled-
niajac oczywiscie fakt, iz w niektorych gateziach produkcji (prze-
myst ciezki) skala rozmiardw budowanych obiektéw jest z natury
rzeczy znakomicie wieksza. Szczegolnie jednak nalezy zwalczaé zja-
wiska ,,gigantomanii” w dziale inwestycji nieprodukcyjnych. W pew-
nym stopniu za budowg matych zaktadéw produkcji przemawiajg
nastepujgce wzgledy: a) krétki czas budowy, b) relatywnie niskie
naktady w stosunku do osigganej w bliskim terminie produkcji.

Natomiast przewaga wielkich i $rednich zaktadow produkcji wy-
nika: a) z nowoczesniejszych zazwyczaj rozwigzan procesu techno-
logicznego, transportu wewnetrznego oraz lepszej organizacji i szer-
szego podziatu pracy; b) z osigganego — w wyniku oddziatywania
wielu czynnikbw — nizszego kosztu eksploatacji.

Jezeli chodzi o dtuzszy czas budowy wielkich i $rednich zakia-
déw produkcji, to odpowiednie poprawki w podanych wyzej zasa-
dach nalezy wprowadza¢ na tle mozliwosci etapowego oddawania
do eksploatacji obiektow wielkich w catosci lub jako poszczegoinych
oddziatow produkcji.

o) Prymat inwestycji intensywnych. Zgodnie
I podziatem socjalistycznej reprodukcji rozszerzonej na typ eksten-
sywny i typ intensywny, nalezy dazy¢ do tego, aby nowobudowane
zaktady produkcji miaty najbardziej nowoczesny charakter.

W efekcie osigga sie tu obnizenie kosztu eksploatacji, a tym
samym zwiekszone mozliwosci akumulacji. Szybki postep techniczny
winien znalez¢ w mozliwie najszerszym zakresie swoje odbicie,
przede wszystkim jednak w dziedzinie inwestycji centralnych o cha-
rakterze przodujacym.

Wprawdzie mozna i nalezy dopuszczaC powstawanie inwestycji
ekstensywnych, zwdaszcza wszedzie tam, gdzie chodzi o inwesty-
cje mniejsze, ktorych okres budowy mozna znacznie skroci¢ i uzy-
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ska¢ szybkie efekty produkcyjne. Jednakze szerokie przechodzenie
na inwestycje intensywne i uporczywa walka o ich realizacje- decy-
duje o skali osigganego postepu technicznego i tym samym stanowi
kapitalng ceche planowania inwestycyjnego w gospodarce socja-
listyczneyj.

6. Roznice iloSciowe i jakoSciowe wariantow
projektowych w naktadach inwestycyjnych. Nie-
zaleznie od analizy wysokosci naktadow inwestycyjnych na tle wy-
sokosci produkcji czystej, stopnia modernizacji (wydajnosci pracy)
oraz produktu dodatkowego, nalezy bada¢ zagadnienia jakoSciowe,
zwigzane: a) z rodzajem potrzebnych przy budowie materiatdw
(zwhaszcza deficytowych), b) z rodzajem potrzebnych pézniej w okre-
sie eksploatacji surowcdw, paliwa, energii i Srodkéw transportu.

Tego rodzaju analiza decyduje o czasie budowy danego wariantu
inwestycyjnego oraz o warunkach pozniejszej eksploatacji.

7. Zakres inwestycji zespolonych. Specyficznym
elementem analizy efektywnosci poszczeg6lnych wariantow inwe-
stycyjnych jest sprawa niezbednosci dodatkowych naktadow na
inwestycje zespolone. Uzaleznienie realizacji danego rozwigzania
inwestycyjnego od koniecznosci uprzedniego lub réwnolegtego pow-
stania innych inwestycji oznacza relatywny wzrost kosztu budowy
zaktadu produkcji. Oczywiscie nalezy tego rodzaju analize ogra-
nicza¢ wylacznie do bezposrednio wigzacych sie z inwestycja
gtowng i wyraznie uchwytnych inwestycji zespolonych.

8 Lokalizacja nowych inwestycji. Wielkos¢ i ro-
dzaj inwestycji zespolonych taczy sie bardzo czesto z wyborem
miejsca budowy.

Zagadnienie to nie moze by¢ jednak zacieSniane wytgcznie do
porownywania roznic ilosciowych w wariantach ekonomicznych za-
tozen projektu inwestycyjnego. Czesto wiekszy zakres i koszt inwe-
stycji zespolonych moze by¢ w skali catej gospodarki narodowej
w petni uzasadniony.

Tak wiec — obok réznic ilosciowych — w inwestycyjnych wa-
riantach przemystowych nalezy uwzgledniaC: a) realizacje postano-
wien planu narodowego 0 réwnomiernym rozmieszczeniu przemy-
stu, b) zasade zblizenia przemystu do baz surowcowych, c) bezpo-
Srednie powigzanie i przysuniecie niektorych zaktaddéw produkcji
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do okregbw zbytu, d) zasade przyspieszenia rozwoju regionéw gos-
podarczo zacofanych. Przy ocenie powyzszych zagadnien mozliwe
jest niewatpliwie cyfrowe uchwycenie szeregu elementéw wymier-
nych, a zwlaszcza w zakresie zbytecznych lub zbyt odlegtych prze-
wozOw, zbytecznej przestrzeni magazynowej etc.

9 Wskaznik pracochtonnos$ci. Celowe jest rowniez
dla oceny efektywnosci réznych, poréwnawczo zestawianych warian-
tow inwestycyjnych ustala¢ wskaznik liczby zatrudnionych na kwote
zainwestowang, szczegolnie jednak pod katem rozbicia na kategorie
pracownikow kwalifikowanych, przyuczonych i niewykwalifikowa-
nych. Nie wynika bynajmniej z tego — na tle prymatu inwestycji
intensywnych — potrzeba forsowania inwestycji pracochtonnych,
z wyjatkiem specjalnych wypadkéw budowy drég czy melioracji
podstawowych, ktérych przyspieszenie jest celowe pod katem wy-
korzystania lokalnych nadwyzek rak roboczych. Ogolne przestanki
planu narodowego w zakresie bilansu sity roboczej stanowig tu —
po ustaleniu stanu faktycznego w poszczegolnych gateziach pro-
dukcji oraz w planie szkolenia kadr — podstawowy element
whnioskowania.

Powyzsze wigze sie rowniez z problemem orientacyjnego postu-
giwania sie wskaznikiem kwoty naktadu na 1 zatrudnionego.

10 Zasada opracowywania Kkilku wariantéw
inwestycyjnych. Nalezy bezwzglednie doprowadzi¢ do obo-
wigzku opracowywania Kilku wariantow zatozen projektowych, a na-
stepnie rozwaza¢ rézne mozliwosci rozwigzan w etapie sporzadzania
petnej dokumentacji technicznej oraz w etapie realizacji. Tylko
woéwczas bowiem nasung sie koniecznosci (przy przeprowadzaniu
poréwnan) pogiebienia opracowan oraz stanie sie tatwiejszy wybor
bardziej ekonomicznego rozwigzania.

Analiza efektywnos$ci inwestycji nieproduk-
cyjnych winna polegaé na badaniu warunkéw
osiggniecia najlepszych efektéow uzytkowych
przy okresSlonym poziomie naktadow. Zakres ustug
niematerialnych oraz ich wzrost w danym roku — w powigzaniu
z inwestycjami nieprodukcyjnymi — ustala plan narodowy.

Zabezpieczenie tego wzrostu wymaga przeprowadzenia okreslo-
nych inwestycji. Osiggniecie jednak wyznaczonego efektu ustugo-
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wego moze nastapi¢ przy pomocy réznego typu rozwigzan inwesty-
cyjnych. Chodzi tu wiec o zabezpieczenie takich rozwigzan, ktore
przyniosg najwyzszy efekt uzytkowy.

Wymiemos$¢ efektow ustugowych z reguty nie jest mozliwa,
a z drugiej strony sposob oraz stopien zaspokojenia danej potrzeby
kulturalnej czy o$wiatowej moze by¢ wieloraki.

Z tych przyczyn na plan pierwszy przy analizie problemu efek-
tywnosci inwestycji nieprodukcyjnych wysuwaja sie zagadnienia
obowigzujagcych standartow i normatywow, traktowanych jako gor-
na, nieprzekraczalna granica dla projektantow i wykonawcow.

Niezwykle wazny jest tu réwniez problem typizacji obiektow in-
westycyjnych. | tak przyktadowo nalezy okresla¢ wielko$¢ naktadow
dla typowych projektéw burs wraz z wyposazeniem na 100, 200 czy
300 osob, dla typowych szkdt podstawowych, ztobkéw i przedszkoli
na okreslong iloS$¢ miejsc, dla szpitali i sanatoriow na dang ilo$¢
tozek etc.

Zgodno$¢ ze standartami, normatywami budownictwa i wyposa-
zenia oraz ich typizacja stanowig podstawowy instrument przy ana-
lizie efektywnosci inwestycji nieprodukcyjnych. Dodatkowo nalezy
badac: a) rodzaje dopuszczalnych materiatow budowlanych (ograni-
czenie stosowania materiatdw deficytowych), b) podnoszenie jakosci
ustug niematerialnych przez dopuszczenie w szczegblnych wypad-
kach wyzszych normatywow budowlanych i wyposazeniowych.

Reasumujgc, nalezy podkresli¢, ze podane wyzej wytyczne dla
praktyki badan nad efektywnosciag inwestycji stanowig wstepny ma-
teriat badawczy. Materiat ten jest na pewno jeszcze niedostateczny
I wymaga dalszego pogtebienia.

Niewatpliwie, ze w Swietle olbrzymiego wysitku inwestycyjnego,
ktory podejmujemy w okresie Planu 6-letniego, powazne rozwiniecie
badan nad efektywnoscig inwestycji stanowi¢ winno jedno z czoto-
wych zadan nauki ekonomicznej.

W dyskusji nad referatami o efektywnosci inwestycji zabieraty
gioi naslt(epujace osoby: Kaczorowski, Stolinski, Wyrozembski, Lange,
Rakowski.
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Mysl ekonomiczna rozwija sie w zwigzku z rozwojem podioza
ekonomicznego i walk klasowych. Mysl ekonomiczna formutuje za-
sadnicze idee organizujgce i1 mobilizujagce danego podioza (bazy), od-
bijajac interesy klasowe, daje jednoczesnie analize struktury eko-
nomicznej formacji spoteczno-gospodarczej, jako narzedzie polityki
ekonomicznej, realizujacej idee i interesy danej klasy.

Formutujgc prawa rozwoju ekonomicznego — jest mysl ekono-
miczna orezem walki klasowej. Dla klasy wschodzacej, postepo-
wej — jest orezem walki z istniejgcym systemem gospodarczym; dla
klasy upadajgcej — bronig apologetyczna.

Zwyciestwo klasy robotniczej zmienia role nauk ekonomicznych,
jak wszelkich nauk, bowiem zmienia si¢ rola ,,nadbudowy". Budowa
spoteczenstwa jest oparta catkowicie na nauce, a odbywa sie plano-
wo. Znaczenie przypadku, zywiotowosci sprowadza sie do nic niezna-
czagcego minimum. Apologetyczhe zadanie nauki odpada, gdyz
w drodze poznania i krytyki, bez gwattownych wstrzaséw, organizu-
jace i planujace panstwo nieustannie dokonywa ,,rewolucji z gory".

Zadaniem historii mysli ekonomicznej jest wykrywanie klasowych
Zrddet teorii i pogladow ekonomicznych. W ten sposob historia mysli
ekonomicznej pogtebia znajomosé praw rozwoju spotecznego, umozli-
wia zrozumienie kultury umystowej epok minionych, stwarza pod-
stawe dla prawidtowego ujecia ekonomii, jako nauki historycznej.
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Znaczenie historii mysli ekonomicznej podkresla Marks pole-
mizujgc z Diihringiem, lekcewazacym mysl ekonomiczng sta-
rozytnych Grekow. ,,Historycznie rzecz biorac, poglady ich (grekow)
stanowig teoretyczne punkty wyjscia dla nowoczesnej nauki®. (Anty-
Duhring rozdz. X. str. 224).

Periodyzacja nauk ekonomicznych odpowiada periodyzacji forma-
cji spoteczno-gospodarczych. ,,Jedynie wstawiajgc w te podstawowg
rame wszystkie teorie polityczne, mozecie te teorie prawidtowo oce-
ni¢ i zorientowac sie do czego sie one odnoszg , gdyz kazdy z tych
wielkich okresdw historii ludzkiej — niewolnicy feudalni i kapitali-
styczni — obejmuje dziesigtki i setki stuleci i reprezentuje tak wiel-
ka mase form politycznych, réznorodnych teorii, rewolucji... ze zo-
rientowac sie w tej wielkigj... réznorodnosci..., mozna tylko w tym
przypadku, jezeli trzymamy sie¢ mocno, jako nici przewodniej, po-
wyzszego podziatu spoteczenstwa na klasy i zmian form panowania
klasowego™ (Lenin: Soczinienja, t. XXX, str. 440).

Tworcg prawdziwie naukowej historii mysli ekonomicznej jest
Marks. Glebokie uwagi o rozwoju poszczegolnych pojeé¢ ekono-
micznych w Przyczynku do Kkrytyki ekonomii politycznej, roz-
dziat X Anty-Duhringa, wspaniata historia podstawowych teorii
w Theorien iiber den Mehrwert tworzg podstawy wszelkiej historii
ekonomii. Nieocenione uwagi o poszczegolnych doktrynach dat
Engels, przede wszystkim w Anty - Duhringu oraz w Rozwoju
socjalizmu od utopii do nauki. Kontynuatorami pracy Marksa i En-
gelsa sg Lenin, szczegblniej w genialnej rozprawie o Sismondim
oraz Stalin w Krotkim Kursie WKP(b).

Teorie i poglady ekonomiczne zaopatrujg baze w mobilizujgce
I organizujgce idee, w orez walki i przezywajacag sie nadbudowag*
W narzedzie poznania $wiata, umozliwiajgce budowe nowych sit wy-
tworczych.

Teorie i poglady ekonomiczne dzielimy na teorie i poglady klas
wstepujacych i zstepujacych.

W przyktadzie pojecia wartosci mozemy zilustrowac historycznie
klasowg funkcje teorii. Klasyczna teoria ekonomii, od Petty‘®ego po-
czynajac, za zrodto bogactw uwaza ziemie i prace, za podstawe war-
toSci — prace. Teoria wartosci oparta na pracy byta w pismach za-
tozycieli szkoty klasycznej narzedziem walki z feudalng pogardg dla
»pracy" kapitalistycznego mieszczanskiego przemystowca, byta wal-



Fizjokraci w Polsce 179

ka o spoteczne wywyzszenie mieszczanina, walkg z przywilejami
feudalnymi. W ,,wartosci" tkwita sprzeczno$¢ miedzy kapitalizmem
a feudalizmem. (Zysk przedsiebiorcy byt uwazany za pewnego ro-
dzaju wynagrodzenie za prace).

W ekonomii Marksa, stosownie do nowego ukiadu sit klasowych
I wzrostu walki klasowej proletariatu, zmienia sie dialektycznie
funkcja ,,pracy”. Warto$¢ wykrywa podstawowsg sprzecznosé
miedzy nowg wschodzacg klasg — proletariatem, a klasg atakowa-
ng — burzuazja.

Po $mierci Ricarda teoria warto$ci znika z nauki burzuazyjnej,
gdyz stata sie niebezpiecznym dla kapitalizmu narzedziem krytyki
tego ustroju. U Johna Stuarta Milla mamy juz; tylko koszty produk-
cji. Zjawiajg sie apologetyczne teorie zysku przedsiebiorcy (Senior,
Mc Culloch). Wraz ze wzrostem natezenia walk klasowych zamiera
»haukowa" ekonomia klasyczna — powstaje apologetyka. Nauka bur-
zuazyjna mogta pozosta¢ nauka, méwi Marks, dopoki walka klas po-
zostawata w stanie utajonym lub zjawiata sie jedynie w przejawach
odosobnionych.

Ukazanie sie Kapitatu byto tak miazdzacym uderzeniem w bur-
zuazyjng nauke i w caty Swiat kapitalizmu, ze szuka on gorgczkowo
Srodkéw obrony. Powstaje szkota psychologiczna, pragngca w prze-
sunieciu zagadnien ekonomicznych ze sfery stosunkéw spotecznych
do sfery pseudo psychologii jednostki znalez¢ antidotum na grozne
idee marksizmu. Roéwnowaga ,,konsumenta” i réwnowaga ,,produ-
centa" miata wykry¢ nowy ,,ordre naturel”, nowa harmonig, tkwigca
w gospodarce kapitalistycznej. Nauka burzuazyjna nie spetnia juz
funkcji poznawczej, lecz funkcje apologetyczng, staje sie narzedziem
walki o utrzymanie przywilejéw klasy ginacej.

Zadania stojace przed historig polskiej mysli ekonomicznej sa
szczegoblnie wielkie. Mamy na mysli gtdwnie, (cho¢ nie wytgcznie) po-
stepowg mysl ekonomiczna, czyli teorie, poglady i idee tworzone
przez reprezentantdw klas wschodzacych, postepowych, gdyz posia-
da to szczegblne znaczenie dla glebszego poznania rewolucyjnych
epok w rozwoju spoteczenstw oraz roli mysli, pogladow i idei w roz-
woju sit wytwdrczych. Nadto chodzi w ogble o postawienie nauko-
wego badania rozwoju mysli ekonomicznej, naukowego, czyli przy
pomocy metody marksistowskiej, wigzacej poszczegdlne poglady
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i nauki z rozwojem sit wytworczych i walkami klasowymi danej epo-
ki. Tego rodzaju historii pogladéw ekonomicznych w Polsce nie ma;
pod tym katem widzenia rzecz ta nie byla rozpatrywana, pomingw-
szy bardzo nieliczne wyjatki, jak np. praca o fizjokrataeh Marchlew-
skiego.

Historia postepowej mysli ekonomicznej, w szczegolnosci proleta-
riackiej rewolucyjnej mysli polskiej, rowniez nie istnieje, a historycy
burznazyjni historie tej mysli znieksztatcali lub tuszowali.

Zagadnienie historii postepowej mysli ekonomicznej nabiera obec-
nie szczegblnie wielkiego znaczenia w zwigzku z Kongresem Nauki,
ktérego zadaniem jest nie tylko wytworzenie przetomu w ogdlnych
podstawach nauki polskiej i wyzwolenie wielkiego nurtu mysli na-
ukowej, lecz réwniez nawigzanie nici tradycji w rozwoju nauki pol-
skiej, przez wysuniecie samodzielnego charakteru tej nauki i jej
wkiadu do nauki ogdlnoludzkiej. W uchwale Komitetu Ministrow do
spraw kulturjez dn. 13.2.1950 r. méwi sie, ze Kongres powinien ,wy-
doby¢ i podkresli¢ polski wkiad do Swiatowego dorobku nauki oraz
utrwali¢ postepowe tradycje naszej nauki".

Zadaniem niniejszej pracy jest — szkicowe na razie —rozpatrzenie
jednego z rozdziatdéw historii naszej mysli ekonomicznej — fizjokra-
tyzmu. Temat ten zastuguje na uwage z réznych wzgledoéw. Fizjokra-
tyzm rozpowszechnit sie w Polsce w okresie przetomowym, rewolu-
cyjnym, tworzac intelektualng bron dla partii ,,postepu™ w walce
z przywilejami feudalnymi z dotychczasowg nadbudowa, stanowigca
decydujaca przeszkode w rozwoju sit wytworczych, a wiec i sit po-
litycznych $miertelnie zagrozonego kraju.

Fizjokratyzm nie byt koncepcjg oryginalnie wytworzong przez
mysl polska. Polska nie byta w XVIII wieku krajem, gdzie mogty
powstawac samoistne teorie ekonomiczne. Lecz polski fizjokratyzm
nie jest tylko powtarzaniem importowanych idei. Fizjokratyczne teo-
rie ulegty samodzielnemu przystosowaniu do podtoza ekonomiczne-
go. Nigdzie w Europie, poza krajem macierzystym — Francji, teoria
fizjokratyczna nie znalazia tak szerokiego oddzwieku, nigdzie nie wy-
tworzyta tak silnego nurtu intelektualnego.

1.
Fizjokratyzm tworzyt system idei i pogladéw, bedacy orezem wal-
ki ze starg nadbudowg feudalng, narzedzia majgce obstugiwac
i ksztattowaé nowe ekonomiczne podioze. Trzy hasta wcielaty owe
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idee i poglady: wolnos¢, wiasnos¢ i bezpieczerstwo. Wolnos¢, to wol-
no$¢ konkurencji, wolno$¢ od interwencji i przywilejow merkanty-
lizmu, ujecie wiadzy politycznej przez burzuazje; wiasnosé, nowa
kapitalistyczna wiasno$¢, niczym nieograniczona, operacyjna; nie
wihasno$¢ wynikajaca z przywileju prawnego feudata, lecz wkasnosé
kapitalistycznego przedsiebiorcy; wiasno$¢ tworzona przez kapitat
i kapitat tworzaca; bezpieczenstwo oznaczato bezpieczenstwo wiasno-
&ci, prawne i polityczne stosunki zabezpieczajace nieskrepowane i ni-
czym niezagrozone Kkorzystanie z wiasnosci, bezpieczne panowanie
nad wiasnoscia.

Fizjokraci polscy przyjeli z petnym zrozumieniem kapitalistyczng
tres¢ ideologii fizjokratyzmu francuskiego, przystosowujac jg do spe-
cyficznych polskich stosunkow. W Polsce petng wolnos¢ miata tylko
szlachta, trzeba te wolno$¢ da¢ mieszczanstwu i — chtopom, przede
wszystkim chtopom, ktorzy zyli w petnej zaleznosci. Dziataty tu roz-
norodne motywy. Fizjokratyczne przekonanie, ze nedza rodzi sie
z niewoli, ze dopiero cztowiek wolny czyni wszelkie wysitki, aby
wyjs¢ z nedzy. Ten motyw wigze sie nierozerwalnie z motywem
wihasnosci. Tylko wolny cztowiek jest pracowity, czyni naklady, gdyz
widzi, ze pracuje dla siebie, nie dla swego pana.

Drugi motyw walki o wolno$¢ taczy sie z koniecznoscig stworze-
nia podazy pracy dla manufaktur. Chtop byt glebae adscriptus, przy-
wigzany do ziemi, nie miat prawa opuszczania ziemi panskiej. \Wol-
no$C przenoszenia sie z miejsca na miejsce umozliwiata exodus ze
wsi do miast przynajmniej czesci ludnosci, stwarzajgc mozliwos¢
zaopatrzenia manufaktur w rece robocze.

Motyw trzeci — polityczny. Primo — jest to obawa przed rewolu-
cja. Jezeli nie damy chtopom wolnosci ,,tym pewniejsi by¢ mozemy,
ze albo my, albo nasze potomstwo' stanie sie ofiarg rozpaczy i zemsty
ludzil (Kottgtaj: Listy Anonima IV str. 28). ,,Alboz nie wie-
my co sie stato we Francji? Ogien ten rozpala sie juz po tej stronie
Renu, gazety roznoszg go po catej Europie, a zapat jego jest najpew-
nieszy, gdzie niewola dostarcza¢ mu bedzie obfitej materiil (tamze)
Secundo, przebija sie przekonanie, ze zagrozony w, swej wolnosci
kraj mozna uratowac jedynie przez pomnozenie liczby jego obron-
cow. ,jezeli Polak zlozy przysiege, ze nie chce, aby ziemia jego byta
siedliskiem'niewolniczego ludu, a bedzie miat natychmiast miliony
obroncéw swobody cziowiekowi przyzwoitej (KoHataj, tamze str. 49).
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Kwestia whasnosci wystepuje u fizjokratow polskich w formie na
pot stanowej, sg oni jeszcze uwiktani w ideologii feudalnej. Podkre-
$lajg nieustannie fakt, ze chtop, rolnik, od ktdrego zalezy bogactwo
kraju i jego sita polityczna, jest leniwy, stabo interesuje sie wynika-
mi swej pracy, unika naktadow, bowiem nie posiada wolnosci i wias-
nosci. Rolnictwo daje mate plony, ziemia stoi odtogiem, nieprzebyte
lasy pokrywajg kraj, gdyz rolnik nie przejawia pracowitosci, indu-
strii, przemysInosci. ,,Dlaczego ubodzy sg chtopi?'lpyta anonimowy
autor ksigzki O poddanych polskich (1788). Chtop pracuje na pa-
na, nie ma czasu dla siebie: ,,Czas wszystek przeymujg dla siebie pa-
nowie" (l.c.28). Lepiej da¢ chtopom mniej gruntu, a wiecej czasu
do jego uprawy. ,Uprawa dobra zalezy od przemystu, przemyst
w niewoli nigdy by¢ nie moze" (l.c 81). Jan Seb. Dembo w-
s k i pisze: ,,niewola, poddanstwo... tame kiadzie ludnosci, przemyst
zagradza, odejmuje chtopom przywigzanie do gruntu, ktérego nie jest
wihascicielem, tylko rzeczg poddang osobie tego, ktoremu robocizny
odrabia" (Rzecz krotka o Fabryce Sukiennej krakowskiej, Krakow
1791, str. 9). ,,Moze wprawdzie ostatnie bieda i grozby surowe przy-
cisng rolnika do pracy, lecz ta jego robota, méwi Poptawski, na ma-
fo mu sie przyda i catemu krajowi. Bedzie pracowat lecz leniwie, be-
dzie zyt, lecz mizernie, nie dbajac o lepsze mienie, o natezenie in-
dustrii, o coraz wigksze zarobki; bez zarobkdw nie bedzie w stanie
tozenia coraz wiekszych ekspens gospodarskich, a zatem ani rzemio-
sta i hadel, ani ludno$¢, ani przyczynienie dostatkdw wszelakich,
ani powiekszenie czystej intraty, ani przyspieszenie cyrkulacji nie
pozostanie bynajmniej w kraju takowym, gdzie obywatele rolnic-
twem sie bawiacy zadnej dla siebie nie maja pewnosci", (str. 54 i 55)
| dalej: ,,Kazdego wiasny interes i sposobno$¢ tg chciwoscig zysku
zaostrzony, lepiej i predzej potrafi wydoskonali¢ rolnictwo... anizeli
nie wiem jakie ‘informacje, wynalazki i machiny gospodarskie..." ,,Te
ostatnie sposoby bedg od nich samych wynalezione, kiedy wprzod
kazdy rolnik od rzadu publicznego otrzyma wiasnos¢ osoby swojej,
pracy i majatku; te trzy upewnione wiasno$ci uczynig go ochotniej-
szym do natezenia industrii, uczynig go dostatniejszym do tozenia
wiekszego kosztu na role", (str. 55, 56).

W tym okresie tworzenia sie ideologii klasy mieszczanskiej, praca,
pracowito$¢, industria, przemysInos¢ nabierajg nowego znaczenia,
stajg sie orezem walki z feudalnym systemem poje¢, wyrostym na
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specyficznej formie wyzysku bezposredniego producenta, formie
opartej o prawny przywilej wiasciciela ziemi. Feudalna forma wy-
zysku stata sie hamulcem rozwoju sit wytwdrczych, przeszkoda dla
wprowadzania nowych form produkcji, nowych form zastosowania
kapitatu. > Kraj nasz nigdy nie miat cienia industrii, czemu? Bo dow-
cip i przemyst nie miat zadnego wsparcia. U nas same szlachetne,
choéby tez czcze, proznujace, nieuzyteczne byto w powazaniu i sza-
cunku w oczach prawodawstwa. Dowcip... podpadat pospolitej wzgar-
dzie i nikczemniat w zaniedbaniu. Narod w niewoli przez dwa wieki
od szlachty trzymany, nie mogt by¢ przemysinym ani dowcipnym.
Bo niewola jest $miercig dowcipu. Wolno$C jest jego zywiotem.
Szlachta sama mogta by¢ dowcipng i przemyslng. Ale, ze dowcip
wymaga czynnosci; czynno$¢ nie obejdzie sie bez pracy, a szlachta
wolata przymuszaé nardd, aby na nig pracowat, nizeli sama jakg po-
dejmowac prace; przeto dowcip, przemyst stat sie jakoby nienatural-
ny polakom". (Pamietnik Historyczny, Polityczny, Ekonomiczny, li-
piec 1790 r., artykut pt. ,Jakie sg niechybne $rodki zaszczepienia
w kraju jakim Industrii? str. 91 —992). ,,Industrie, stowo
francuskie w nauce statystycznej oznacza owg przemysing i dowcip-
ng pracowitos¢, z ktorg caty swoj kunszt i zabiegi swoje narod jaki
obraca na to, zeby za roboty swoje dostat wszystkich potrzeb jakich
tylko dosta¢ moze...” ,,Sg to przemysine zabiegi wolnych pracowni-
kéw i kupcow™ (l.c. str. 990).

W ptomiennie napisanej, anonimowej (A Zamoyski?) broszurze
O poddanych polskich autor wypowiada szereg pogladéw charak-
terystycznych. Kazdy pracuje dlatego, azeby miec ze swej pracy zysk,
ktorego ,,jesli nie osiaga... stygnie w nim goraco$¢ do pracy" (str. 57).
Wolnos¢ rolnikéw jest podstawg dobrego rolnictwa. ,,Do utrzymania
wihasnosci potrzeba naktaddw, cztowiek niewolnik, jak u nas chiopi,
tozy¢ ich nie chce..., cztowiek za$ wolny chetnie tozy naktady, chet-
nie okoto wkasnosci pracuje, bo wie o niezgwatconym prawie... ktore
sie krotko okre$la: to mole". A jakze jest obecnie? Chiop, ,,jezeli schy-
li do ziemi reke, to zemdlatg, to niechetng. Gdziekolwiek ludzie nie-
wolnicy uprawiajg ziemie, tam rolnictwo kwitng¢ nie moze™ (str. 58).
Wolnos¢ stata sie koniecznoscia. ,,Woli nieieden z gtodu zgina¢ anizeli
zaprzac kark swoy do niewoli. Tych czutych na wolno$¢ widzimy
wielu u nas zebrzacych, ktorych my pospolicie prozniakami zwiemy.
Ale jak.ci ludzie majg sie chwycié roli, gdy w panach gruntu znai-
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duig tupiezcow swey wolnosci? Whdczg sie ci ludzie, a potowa grun-
tow po prowincjach stoi odtogiem", (str. 60, 61) ¥ Stosujac wzorem
francuskich pisarzy fizjokratycznych metode ,,statystyczng”, anoni-
mowy autor oblicza jakie straty ponosi Polska wskutek poddarnstwa
chtopow. ,,Powinnismy mie¢ 20.950.000 ludnosci... a mamy tylko
8.500.000; na mile przypada 566, a minimum mogtoby by¢ 1.390. Li-
czebno$¢ armii powinna wynosi¢ 208.000". ,,Nieludnosci naywiekszg
przyczyng iest niewola chtopow" (str. 63). Panuje ogromna $mier-
telnos¢, szczegdlnie wsrdd dzieci, z powodu nedzy, ztego odzywiania,
Zlego ubrania, pijanstwa. ,,Chiopy pijakami by¢ muszg" (str. 69).
Proponuje zamiane panszczyzny na czynsz zbozowy, to ,iest, aby
trzeci lub czwarty ptacili swego urodzaiu snopek™ (str. 110), Bedzie
to z korzyscig dla panéw. ,,Co panowie zarobig na wolnosci chtopow?
Chlopi bedg oswiecensi, wiemieisi, zyczliwsi". Panowie, rozdzieliw-
szy grunt miedzy chlopéw oszczedzg sobie kosztow, ktore tozyli na
naktady gruntowe. | naiwnie dopowiada ,,Bedg mie¢ czystg intrate
bez zadnego mozotu™ (str. 11). Nasz autor odbiega od pogladéw fizjo-
kratycznych, wyrazajac zapewne interesy szerokich mas szlachec-
kich, pozbawionych kapitatu i opowiada sie za uprawa chtopska,
drobna. Praca rolna wymaga ciggtej i bezustannej pracy! ,,cztowiek
zawsze pilnujacy ziemi d w niej ustawicznie grzebigc, tatwiej sie
Z nig rozpozna i z kazdym kawatkiem ku uzytkowi obréci® (str. 122).
Za drobng uprawg przemawia fakt, ze grunty sg roznej jakosci i roz-
nej wymagaja uprawy. ,,Pan zasiewajacy 200 lub 300 moTgow, moze
sie dobrze rozpozna¢ z kazdego kawatka naturg”. ,,Chiopi, ktérym
przydzieli sie grunty, beda sie starali rozszerzy¢ oddane do uzytko-
wania ziemie i bedg usuwali bagniska, 'trzebili zaroste krzewy",
»0ez zadnego wydatku oczysci sie grunt pana i pomnozy dochod™
(str. 112). Chiopi bedg sobie sami stawiali chatupy, beda sobie sami
pomagali ,,pan na tym zaoszczedzi" (str. 113). Z wolno$cig pomnozy
sie ludno$¢, ,,Z propinacji jakby wiele zyskiwali panowie", zamoz-
niejsi chtopi bedg pili wiecej i regularniej... ,,Maigc wkasnos¢, chto-
pi bedg sie brali do oreza w razie napadéw nieprzyjacielskich,)

i) Spézniony merkantylistyczny motyw ,,prézniactwall i wychowania do
»pracowitoscillgra ogromng role w polskiej literaturze spoteczno-ekonomiczne;j.
Byt to spdzniony okres powstawania kapitalistycznych manufaktur, stad po-
wtarzanie tych samych motywow ideologicznych.
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w obronie swego majatku”, ,,przez co wigksza obrona zycia panskie-
go i bezpieczenstwo dla ikraiu catego™ (str. 113).

Zapewnienie bezpieczenstwa oséb i majatku ,,dopiero zaostrzy
przemyst, zacheci do pracy, przywigze do roli i pana"”, pisze anoni-
mowy fizjokrata w pracy pt. Uwagi nad sposobem wydoskonalenia
rolnictwa w Polszcze, (Pamietnik Historyczno - Polityczny, grudzien
1784 r. str. 1145). ,,LudZmi sg rowniez jak ich panowie a wiecej
podobno niz panowie uzytkdwlrzynoszg kraiowi..." ,,Bez nich nic-
by Korony, nic mitry, krzesta, nic herby nie znaczyty" (str. 1148).
A jakze zyja teraz rolnicy? ,,Chaty ciemne, ciasne, niskie, nieoche-
dozne, podobniejsze do chlewow, albo raczej do grobéw niz budyn-
kow zyjacych ludzi: ostre, zelzywe. a pod czas tyranskie obchodze-
nie sie pandw, a wiecej jeszcze ich dozorcéw z poddanymi. Ucisnie-
nie nadnaleznymi pracami, narzutami, daninami, ttumig przemyst,
odrazajg od rolnictwa, wabig do pijanstwa, wkOczegami czynia,
wprawiajg do prozniactwa" (str. 1148). Caty katalog idei wczesnoka-
pitalistycznych, oprocz skarg na zte obchodzenie sie z ludZzmi i zly
stan mieszkan, odbijajacych racjonalistyczne, perfekcjonistyczne idee
Oéwiecenia. Dziatajg tu rosngce bunty chtopskie i zarazliwy przyktad
reform agrarnych przeprowadzonych na ziemiach zabranych przez
Prusy i Austrie (W kraiach zakordonowych od Cesarza i Prusaka
uwolnionymi zostali chdopi, O poddanych Polskich str. 115 przypis;
Staszic ze zgrozg opowiada wypadek, ze pograniczni chtopi galicyjscy
zbroili sie na wies¢ o zblizaniu sie Polakow).

Przenikajacy réznymi drogami wptyw ideologii mieszczanstwa, in-
teresy postepowego rolnictwa itp. wszystko to wytwarza krytyke
stosunkéw dotychczasowych, rodzi nowe idee, wynikajgce z nowych
potrzeb.

Hasto wiasnosci, postulat wiasnosci proklamujg i omawiajg fizjo-
kraci przy kazdej sposobnosci. Lecz sprawa uwiaszczenia chtopdw
w literaturze polskiej XVIII w. niemal nie zostata postawiona, przy-
najmniej nie stawiajg jej gtdwni, uznani przedstawiciele obozu re-
formy. Wszyscy zdajg sobie sprawe z tego. ze chtop niegdys$ posiadat
ziemie na wiasnos$¢, ze mu te ziemie gwattem wydarto. Poczatkowo
kazdy miat ziemie, potem ,,nierdbwnosc... uczynita nierowng fortune
miedzy rolnikami. Jedni z nich sg dziedzicami, drudzy dzierzawca-
mi, trzeci czynszowniikami*. Ale tego odwroci¢ nie mozna. ,,Takowa
wiasno$¢ gruntu... odmienita sie w wieczne i nieodwotalne dla kazde-
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go posessora dziedzictwo y dla potomstwa iego” (Poptawski,
str.. 20). Prawodawstwo powinno obwarowac ,,wolno$¢ osoby rolnika
i whasno$¢ gruntowg dziedzica® (Kottgtaj: Listy Anonima I
str. 56). KoHataj chcac naktonié szlachte do zgody na reformy, stra-
szy ja wizjg rewolucji agrarnej: ,,Zbliza sie trzecia epoka rewolucji
ludzkiej, epoka najokrutniejsza, jezeli jej zte zatozymy fundamenta.
Przychodzi dzisiaj pod uwage ludzi wkasno$¢ gruntowa... mozna po-
wiedzieé, ze to bedzie nasieniem okropnych rewolucji, silniej powsta-
jacych przeciwko wiascicielom ziemi, jak byty owe, co na fanatyzm
i despotyzm powstawaty. Miliony ludzi sg bez wiasnosci ziemi, milio-
ny ludzi przypomng sobie gwattowne iei wydzierstwo™ (Listy Ano-
nima IV, str. 144). Lecz KoHataj nie wyprowadza z tego wniosku, ze
nalezy zwrdci¢ chtopom zagrabiong ziemie, raczej przeciwnie, ostrze-
ga przed zabieraniem komukolwiek jego wiasnosci (chodzito o du-
chowienstwo), gdyz ,wielu jest dzisiaj, ktérych razi dysproporcja
fortun", a ,,nastepowanie na cudzy majatek czyni niepewno$¢ wias-
nego, otwiera droge do niesprawiedliwych wydzierstw", budzi ,,re-
sentyment”, dlatego trzeba, abySmy niebezpiecznego przeciw niey
(whasnosci) nie wprowadzali zgorszenia (l.c. str. 148).

Fizjokraoi polscy wyznaja nieztomnie ewangelie wiasnosci glo-
szong przez Francuzow: ,,Niech wkasno$¢ dobr ziemskich i ruchomo-
§ci bedzie zapewiona ich prawnym posiadaczom, gdyz pewnos¢
wilasnosci jest istotng podstawa fadu gospodarczego w spoteczenstwie.
Bez pewnosci posiadania, ziemia pozostataby nieuprawna”. (Ques-
n iay: Maksyma IV, polskie wydanie str. 122). Wprawdzie fizjokraci
polscy, zgodnie raczej z Turgot niz z Quesnay‘em, zdawali sobie spra-
we z historycznego pochodzenia wiasnosci, ale kult wiasnosci stano-
wi i tu i tam podstawe systemu. Ci ,,pierwsi ttumacze kapitalistycz-
nego systemu”, jak ich nazywa Marks, walczyli wtasnie o wiasnos¢
kapitalistyczna, w przeciwienstwie do whasno$ci opartej na przywi-
leju stanowym, whasnosSci ograniczonej niezliczonymi przepisami
i serwitutami, wiasnosci — feudalnej. Ale nie miata to by¢ wiasnos¢
ziemi bezposredniego producenta — chiopa.

Feudalne zwigzanie uniemozliwia polskim fizjokratom istotne zro-
zumienie sprawy chtopskiej. Przewaga szlachty byta w Polsce jesz-
cze tak wielka, ze nawet rozumni ,,rewolucjonisci” nie mogli w so-
bie przezwyciezy¢ przezytkow feudalizmu. Poptawski odczuwa pe-
wien intelektualny niepoko6j, gdy wygtasza poglady o braku ,,in-
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dustrii “u chtopdw. ,,Wola ludzka y ochota nie przywigzuje sie szcze-
rze tylko do tego, w czym wiasny upatruie interes”. Chiopi polscy
»hic nie maigc wkasnego, nawet wiasney dla siebie osoby, nie dziw,
ze gudnieig, ze o nic nie dbaig; poniewaz nienasycona mienia chci-
wosC, z ktdrey sie rodzi u Czlowieka industria, przez iedng tylko...
doébr ziemskich wiasno$¢ wznieca sie i zapala”. {1 c. str. 128). Po-
ptawski wzdycha: ,,Gdyby nakoniec, nie maigc nic dziedzicznego po-
zwolono im przynaymniey na wzor cudzoziemskiey ekonomiki by¢
czynszownikami dworskich gruntow™ (str. 129). ,Whasnos¢ zysku
albo maigtku czyni ochotnym cztowieka y sposobnym do nabycia
wiekszego mienia”. (L. c. str. 150).

Il.

Jezeli méwimy, ze fizjokraci uwiazali rolnictwo za prace produk-
cyjng, nalezy zwazy¢, ze produkcyjne jest tylko rolnictwo wielkie,
»grande culture”, rolnictwo kapitalistyczne. Fizjokraci pierwsi w hi-
storii mysli ekonomicznej dali gteboka analize przewagi kapitali-
stycznej wielkiej produkcji rolnej nad produkcjg drobng, chtopska.
(Dopiero Marks wykazat niezdolnos¢ kapitalizmu zwiekszenia pro-
dukcyjnosci pracy na roli oraz tkwigce w kapitalizmie tendencje
niszczenia gleby).

Wprawdzie we Francji juz w wieku XVII Olivier de Serres, Sully,
Colbert znajg postepowa praktyke rolnictwa holenderskiego i angiel-
skiego, piszg o0 znaczeniu hodowli, maszyn rolniczych, nawozéw, pto-
dozmianu; czynig to pdzniej Boisguillebert, Cantillon, wreszcie
Duhamel du Monceau, ktérego ksigzka pt. Traite de la culture
ides terres (1750 — 1754) wywotata olbrzymie poruszenie umystow,
stata sie, jak sie kto$ wyrazit, ,,Manifestem Komunistycznym" kapi-
talistycznej ,,reformy rolnej". Dzieto to stanowi podstawe nowej ka-
pitalistycznej agronomii. Powstaje ogromne zainteresowanie rolnic-
twem, prawdziwa ,,agromania”, la folie de 1agriculture, jak to nazy-
wat stynny Grimm ,,Mania rolnictwa nastgpita po manii geometrii...
Ksigzki, ktore ukazujg sie na ten temat codziennie, sg niezliczone"
(Grimm: Correspondance, .str. 508). Wytwarza sie wielkie zaintere-
sowanie Anglia, ktora osigga wtedy szczyt swego rozwoju, przezywa-
jac prawdziwg rewolucje w rolnictwie (por. Ash ton: The In~
dustrial Reuolution. Londyn 1889, str. 61 i nast.). W piSmie Swietym
wieku Oswiecenia, w Encyklopedii, artykut o rolnictwie pisze sam
Diderot.
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Ale dopiero Quesnay przekracza szranki ,,gospodarskiego™ pojmo-
wania rolnictwa, ujmujac zagadnienie z szerokiego, ekonomicznego
punktu widzenia. Quesnay, uzbrojony w eksperymentalne metody
nowych nauk przyrodniczych, w Scistg rachunkowa metode nowej
burzuazyjnej filozofii. Rozwazajagc zagadnienie na szerokiej ekono-
micznej podstawie, jest Quesnay zarazem heroldem nowej epoki —
pierwszym ,,ttumaczem" kapitalistycznego sposobu produkcji. Zagad-
nieniami produkcji rolnej dla Quesnay‘a sg po prostu zagadnienia
kapitatu, tej nowej uniwersalnej potegi spotecznej.

»-Mieszkancy miast, pisze, mniemajg w prostocie ducha, ze to rece
chtopéw uprawiajg ziemie i ze rolnictwo upada jedynie skutkiem
braku ludzi na wsi..." ,Jezeli chtop sam uprawia ziemie, dowodzi to
jego nedzy i bezuzytecznosci. Cztery konie uprawig przeszto- sto
morg ziemi, czterech ludzi nie uprawitoby nawet o$miu morg"
(Quesnay: Pisma Wybrane str. 189). ,,Chtopi dochodzg do ne-
dzy... gdy nie ma dzierzawcéw, ktorzy im dajg prace i gospodarka
wiejska spoczywa w rekach ubogich czynszownikéw, zmuszonych po-
przestawa¢ na drobnej uprawie, ktdrg sami prowadza nader nie-
udolnie™ (tamze, str. 154). Mirabeau formutujac stynng formute-
,pauvres paysans — pauvre royaume™ pod nazwg ,paysan”, wies-
niak, bynajmniej nie rozumiat chiopa, lecz wiasnie dzierzawce, ktd-
ry powinien by¢ bogaty, czyli posiada¢ kapitat, w przeciwnym przy-
padku kraj pozostanie ubogi. Tenze Mirabeau wypowiedziat inny
charakterystyczny aforyzm: ,,L‘argent est le plus indispensable fu-
mier qu‘en puisse rependre sur la terre”. (cyt. Weulleresse:
Le mouuement physiocratigue en France, t. Il, str. 164). Dide-
rot pisat w Encyklopedii w artykule Labourer: ,Nieszczesny
ten kraj, w ktdrym rolnik bytby cztowiekiem ubogim! Uprawa ziemi
jest przedsiebiorstwem, ktére wymaga wielu naktadow, bez ktérych
jest jatowa i .rujnujaca” (Oeunres, t. XV, str. 490).

Rzeczywiste bogactwo kraju to produkt czysty, czyli nadwyzka
nad zuzytym kapitatem i Srodkami utrzymania robotnikéw, ale ten
produkt czysty, produkt dodatkowy, moze by¢ zdobyty tylko wtedy,
gdy w kraju istniejg kapitaty, gdy uprawa roli prowadzona jest
w sposob kapitalistyczny. ,,Cziowiek, mowi Quesnay, nie moze zdo-
by¢ bogactwa inaczej jak tylko przy pomocy bogactwa, ktére juz po-
siada oraz przy pomocy zyskow, ktére dajg mu bogactwa innych".
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(atrt. w Encyklopedii ,,Hommes". Mdwiac inaczej, cztowiek moze zdo-
by¢ zysk tylko przy pomocy kapitatu, jezeli sprzeda innym ludziom
wytworzony przez siebie produkt dodatkowy. Whylgcznie kapitali-
stycznie zorganizowane rolnictwo wytwarza bogactwo kraju, o ile
istnieje w tym kraju odpowiedni rynek zbytu i odpowiednia sita na-
bywcza ludnosci, o ile ,,cyrkulacjallodbywa sie wedtug zasad ,, Tabli-
cy Ekonomicznej”. ,,Im bogatsi sg rolnicy, tym bardziej zwiekszajg za
pomocg swych $rodkéw dochdd gruntowy i potege panstwa. Ubogi
dzierzawca uprawia role tylko z ujmg dla panstwa, poniewaz ziemia
nie moze utrzymac swojg praca wytworcow, ktérym ziemia udziela
jedynie przy wielkiej uprawie”. (Qu esn ay: Wybor Pism, str. 175).
Nie brak ludnosci jest Zzrodiem nedzy, lecz brak bogactwa, kapitatu.
Chiopi sg powolni, leniwi, a przyczyna — nieuleczalna bieda. ,,Lu-
dzie nie sg zgota pobudzeni do pracy, jezeli nie majg nadziei wzbo-
gacenia sie; ich dziatalno$¢ jest zawsze proporcjonalna do ich powo-
dzenia". (Wybor, str. 171). ,,Wielka liczba drobnych dzierzawcdow jest
szkodliwa dla ludnosci” (L c. sir. 125). ,,Wiecej bogactw niz ludzi na-
lezy Scigga¢ na wies", (L c. str. 124). ,,Cze$¢ ludu wiejskiego moze
wprawdzie wytworzy¢ dla wyzywienia siebie nieco tanich ptodow,
ktore nie wymagajg wielkich naktadéw i dtugiej pracy... ale ci lu-
dzie, te ptody i ziemia, na ktorej sie rodza one, sg niczym dla pan-
stwa" (L c. str. 153). ,,Nie ubogim wkoscianom macie powierzac upra-
we swych gruntéw". ,,Bogatych ludzi powinniscie zatem zajmowac
uprawg ziemi" (1L c. str. 154).

Nauka ta znalazta gorliwych wyznawcow w Polsce. Druga potowa
wieku 18 jest w kraju naszym okresem, kiedy budzi sie silny ruch
zaprowadzania nowych metod produkcji rolnej. Ttumaczy sie na je-
zyk polski wiele ksigzek o rolnictwie, (m. in. stynng ksigzke Du-
hamel du Monceau), wychodzg liczne kalendarze zawierajgce rady
i nauki gospodarskie; sprawg nauczania postepowego rolnictwa zaj-
muje sie Komisja Edukacyjna, sprowadza sie pierwsze maszyny rol-
nicze; kapitalistycznie nastawieni wielcy wiasciciele ziemscy dazg
do zamiany panszczyzny na czynsze pieniezne w imie podniesienia
rentownosci majgtkow.

Hieronim Stroynowski, rozstrzasajac zagadnienie pracy produk-
cyjnej pisze: ,,Ludno$¢ za$ ubogich rolnikéw, zadnego z roli czystego
dochodu nie odnoszacych, zadnej korzysci narodowi nie przynosi",
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(Stroynowski, str. 203). Ktoz to jest rolnik? ,, Tego zas, ktory
mocg uczynionej ugody dalsze prace i koszta podeymuie, rolnikiem
zwac bedziemy (L c. str. 147). Rolnik wiec, to dzierzawca, ktéry czy-
ni naktady kapitatu, kapitatu ..pierwiastkowegoll (maszyny, narze-
dzia) i ,,corocznegoll (ziarno do siewu, naktady na prace). ,,Rolnictwo
kwitnie w narodzie, kiedy nakfady gruntowe przychodzg do ostatnie-
go stopnia swej doskonatosci, kiedy znajduje sie dostateczna liczba
prawdziwych podtug danego od nas wyobrazenia rolnikdw; kiedy ci
rolnicy sg majetni, dobrze opatrzeni w naktady pierwiastkowe (ka-
pitat trwaty) i maiacy czym fozy¢ na dostateczne naktady coroczne
(kapitat obrotowy): kiedy wszystkie w Narodzie grunta sg podzielone
na folwarki przyzwoitej obszernosci, sg z jak najwiekszg korzyscig
uzyte i jak najlepiej by¢ moze uprawne; kiedy bydto tak robocze jak
I inne rozmnozone i w dobrym gatunku zachowane; kiedy wszystkie,
machiny i narzedzia skracajgce prace rolniczg powszechnie sg uzy-
wane; kiedy na koniec subsystencja wszystkich ludzi okoto gospo-
darstwa rolniczego zajetych jest pewna i wygodnall (Stroy-
nowski, str. 182). Anonimowy autor (Joachim Chrep-
towic z?) rozprawy o reprodukcji corocznej kraiowej (Warsza-
wa 1802) szczegGtowo opisuje przewage wielkiej uprawy kapitali-
stycznej nad produkcjg drobng, nie stosujacag kapitatu (str. 176 —
186). Rolnictwo nie stosujgce kapitatu trwatego ma wieksze koszty
eksploatacyjne, ,,musi wiecej tozy¢ w robotach nastepujacych i wy-
datku corocznym, wiekszego potrzebuje optatu wydatkéw rolni-
czych, mniejszg wydaje intrate czystg dziedzicowil (L c. str. 176).
W publicystyce polskiej zdarzaty sie, oczywiscie, inne poglady.
Sporadycznie przez radykalng publicystyke jest wysuwany postulat
uwkaszczenia whoscian. W przypisach do przekltadu Maksym
Quesnaya opublikowanego w Pamietniku historyczno - poli-
tyczno - ekonomicznym z r. 1788 w uwadze do maksymy XII redak-
cja (Switkowsld) zamieszcza opinie sprzeczng z poglagdem, ze nale-
zy ,,Skarby na wsie sprowadzac i wielkie gospodarstwo rozszerzac,
a mate kmiectwa o ile moznosci znosi¢ll Redakcja pisze: ,,Na to zg-
danie trudno ze wszystkim przystac, bo lubo. zwielkim jest dla kraju
pozytkiem, kiedy w nim znajduje sie wiele majetnych gospodarzy,
ktorzy obszerne uprawiajg grunta, nie jest to jednak ze szkodg dla
niego, kiedy w nim jest takze wiele matych gospodarstw, czyli pdl-
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rolnikéw. Bo i ci, aby tylko byli wolnemi i pracowitemi, potrafig
z szczuptego gruntu swego nie tylko sie wyzywic z zong i dzieCmi,
ale tez i optacaC podatki publiczne, co iuz jest z zyskiem dla kraiu,
a ludnos¢, ktorg ci drobni gospodarze pomnazajg, niie jest.ze uzy-
teczna dla rolnictwa, a zatem i dla kraju.

Liczba ludnosci, popyt, rynek wewnetrzny majg ogromne znacze-
nie dla rozwoju rolnictwa, ale nie stanowig one czynnika pierwotne-
go, lecz raczej wtdrny, sg juz wynikiem produktu dodatkowego, czyli
skutkiem zuzycia kapitatu w rolnictwie. Znakomity J. Seb. Dem-
bowski pisze: ,,praca nie wzrasta zadaniem, tylko szczegdlnie wy-
datkiem. Powiekszenie wydatku nastgpi¢ nie moze, tylko z powiek-
szajacym sie dochodemll (Dembowski: O fabryce sukiennej
krakowskiej, str. 105, podkreSlenia nasze). Stowa te oznaczaja, ze
nie popyt stwarza produkcje, lecz produkcja popyt; wzrost produk-
cji zalezy od akumulacji kapitatu, a akumulacja ptynie z zyskéw!
(W tym przypadku zysk ptynie z ,,intraty czystejllz produktu dodat-
kowego rolnictwa). ,,Im wiecej rolnik, pisze Poptawski, bedzie tozy¢
expens cokilkoletnich y corocznych, tym sie mu wiecey na roli uro-
dzi, tym kray caty bedzie bogatszy za wiekszym pomnozeniem rzeczy
potrzebnych i wygodnych. Wiecey na przykfad expensowaé bedzie na
bydto, y dostatnig pasze dla niego, tym wiecey potym bedzie miat
gnoiu na uprawe pola. Kiedy za$ rolnik iest ubogi, ubogie y iego go-
spodarstwo by¢ musi dla niedostatku kosztu potrzebnegoll (P o-
ptawski, str. 3). ,W naszym kraiu niemasz... dostatecznych ex-
pens cokilkoletnich, ktore zmieyszajac coroczney expensy (podkresle-
nia nasze), przyczyniajg sie tym samym dla dziedzica czystej intraty
w proporcji rocznej nawet krescencji. Expensa za$ coroczne, ktére
sie naywiecej z panszczyzny skladaig; sg nierownie wieksze nizby
by¢ powinnyll (Poptawski, str. 37).

V.

Lecz fizjokratyzm byt nie tylko orezem walki z feudalizmem w ce-
lu stworzenia warunkéw niezbednych dla rozwoju nowej formy pro-
dukgji, realizowanej przez nowa, wschodzacg klase spoteczng; fizjo-
kratyzm by} rowniez nauka, wprawdzie naukg burzuazyjng o ograni-
czonych klasowo horyzontach mysSlowych, lecz nauka, rozszerzajaca
rzeczywistg znajomos$¢ Swiata. Jedno z najwiekszych osiagnieé fizjo-
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kratow to ich nauka o produkcie dodatkowym. Bledem tej teorii jest
naturalistyczne przyrodnicze, a nie wartosciowo-spoteczne podejscie
do produktu dodatkowego; lecz z pewnego punktu widzenia nie byt
to bynajmniej btad, lecz raczej naukowe odkrycie. ,,Byto ich wielkg
zastuga, pisze Marks (Theorien iiber den Mehrwert, t. I, str. 33), ze
ujeli oni te formy (kapitatu) jako fizjologiczne formy spoteczen-
stwa".

Nadwyzka produktu rolnego ponad spozycie samych rolnikéw umo-
zliwia dopiero wyodrebnienie sie przemystu z rolnictwa i powstanie
miast; dopiero ta nadwyzka zwalnia sity robocze z produkcji rolnej
I czyni je rozporzadzalnymi dla przemystu. Lecz tylko kapitalistyczne
rolnictwo, grande culture, rolnictwo stosujgce kapitat w postaci na-
rzedzi, maszyn, koni, wprowadzajgce ptodozmian, intensywng upra-
we moze daC w rzeczywistosci tego rodzaju nadwyzke, tylko kapita-
listyczne rolnictwo jest .produkcyjne”. Jezeli wiec fizjokraci polscy
podkreslajg nieustannie fakt, iz ,,ziemia karmi... wszystkie inne oby-
watelskie stany” (Poptawski, str. 54), to poprzez feudalne
zwigzanie tej mysli przebija gtebokie poznanie istotnych zwigzkéw
rzeczy. W Polsce XVIII w. najwazniejsze zadanie ekonomiczne pole-
gato na zniesieniu niewoli chtopdw i podniesieniu w ten sposob wy-
dajnosci gleby. Tworcze przejecie przez fizjokratdw polskich idei
rolniczego produktu czystego — ,,czystej intraty” jest dowodem ich
samodzielnosci umystowej. Wiemy, ze Smith nie rozumiat istoty fi-
zjokratyzmu — ani idei produktu dodatkowego, ani idei reprodukciji.
Marks pisze: ,,To co jest stuszne u fizjokratdéw, to fakt. ze w rzeczy-
wistosci wszelkie wytwairzanie wartosci dodatkowej, a wiec rowniez
rozwoj przemystu, opiera sie na pracy rolnej. Jezeli ludzie, nie sg
w ogole zdolni wytworzy¢ w ciggu jednego dnia pracy wiecej $rod-
kéw zywnosci, a wiec... wytworzy¢ produktow rolnych wiecej, niz
kazdy robotnik potrzebuje dla wiasnej reprodukgji..., to w tym przy-
padku nie moze by¢é mowy ani o produkcie dodatkowym, ani o war-
toSci dodatkowej. Produkcyjnos¢ pracy rolnej przewyzszajgca indy-
widualne potrzeby rolnika stanowi podstawe wszelkiego spoteczen-
stwa, a przede wszystkim jest podstawg produkcji kapitalistycznej,
ktéra nieustannie odrywa wzrastajgcg czeSC spoteczenstwa od pro-
dukcji bezpo$rednich Srodkdw zywnosci i przeksztatca jg we ,,free
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heads", jak méwi Steuart, czyniac jg rozporzadzalng dla wyzysku
w innych dziatach produkcjill (Kapitat, t. 11, str. 836).
Zatozeniem, przestankg kapitalistycznego sposobu produkcji sg na-
stepujace stosunki: ,,rzeczywisci rolnicy sg robotnikami najemnymi,
zatrudnionymi przez kapitaliste, dzierzawce, ktéry uprawia rolnic-
two tylko jako szczegdlng dziedzine eksploatacji kapitatu, jako loka-
te swego kapitatu w pewnej szczegolnej sferze produkcji” (Kapitat,
t. 111, str. 667). Dlatego rolnicy obszarnicy i chtopi powinni by¢ wol-
ni od wszelkiego rodzaju zwigzan natury feudalnej. Zniweczenie
feudalizmu na wsi stanowi przestanke rozwoju kapitalistycznego rol-
nictwa i kapitalistycznego przemystu. Zamiana panszczyzny, czyli
renty odrobkowej, na czynsz pieniezny, co na Zachodzie Europy od-
byto sie juz w Sredniowieczu, stanowitolniezbedng przestanke roz-
woju gospodarki towarowej, wzrostu spotecznego podziatu pracy,
rozwoju miast. Nowe stosunki na wsi dotychczas feudalnej, wytwa-
rzajg wiasciwe podtoze rozwoju kapitalistycznego sposobu produk-
cji. Przeksztatcenie panszczyznianego chtopa na dzierzawce oplaca-
jacego czynsz pieniezny lub drobnego wAasciciela oraz zamiana
feudalnej whasnosci ziemi na wiasno$¢ kapitalistyczna, wyzwala pro-
ces rozwarstwiania sie wsi; z jednej strony powoduje pauperyzacje
i proletaryzacje mas chtopskich, z drugiej — powstawanie duzych
czysto kapitalistycznych gospodarstw rolnych. Od charakteru stosun-
kéw rolnych zalezy dalszy rozwoj kapitalizmu. Lenin rozr6znia dwie
drogi rozwoju kapitalizmu na wsi: droge ,,pruskg” i ,,amerykanskga".
Droga pruska opiera sie na panowaniu wielkich majatkéw, ktére
stajg sie coraz bardziej kapitalistyczne dzieki grabiezy szerokich mas
chtopstwa, przy politycznej przewadze wielkiego oibszarnictwa: na
wsi w dalszym ciggu utrzymujg sie pozostatosci stosunkéw feudal-
nych, a obszarnicy stanowig ostoje politycznej reakcji. Na ,,drodze
amerykanskiej" rozwoj kapitalizmu odbywa sie przy relatywnej wol-
nosci politycznej, zniweczeniu wszelkich przezytkow feudalizmu
i braku feudalnych latyfundiéw. Tworzy sie typ kapitalistycznego
farmera, wyrosty z wiekszych gospodarstw chitopskich. Wprawdzie
obie drogi prowadzg nieuchronnie do pauperyzacji i ruiny drobnych
i Srednich gospodarstw chtopskich, ale droga amerykanska sprzyja
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szybkiemu rozwojowi kapitalizmu w rolnictwie, przyspiesza rozwar-
stwienie wsi d stwarza warunki dla rozwoju walki klasowej na wsi;
przyspiesza rozwdj sit wytwoérczych, rozwéj mozliwy w gospodarce
kapitalistycznej.

Jest jasne ze realizacja programu obozu reform w Polsce w w
XVIII doprowadzitaby raczej do drogi pruskiej a nie amerykanskiej.
Sity demokracji burzuazyjnej byty zbyt stabe, aby wytworzy¢ i prze-
forsowac¢ program radykalny, za$ ruchy rewolucyjne samego chtop-
stwa byty zbyt nieskoordynowane, zbyt rozproszone.

V.

Wptyw przezytkdw feudalizmu jak i stabo$¢ mieszczanstwa w Pol-
sce oraz zbyt jednostronne ujmowanie tzw. bogactwa jako rolniczego
produktu czystego sg zapewne zrodiem panujacej u fizjokratéw pol-
skich koncepcji, ze przemyst, handel i prawidtowa ,,cyrkulacja" sg
potrzebne gtéwnie dla rolnictwa. Gdy ,,przemyst rzemieslniczy
w kraju kwitnie, gdy rozmaite sg zatozone fabryki, gdy znaczna pra-
cujacych rzemieslnikow rozlicznego gatunku znajdzie sie liczba, na-
tenczas... wieksza kraiowa konsumcya dla tych rzeczy, ktorych sa-
mi rzemie$lnicy uzywaig iak i dla tych, ktore przerabiaig”, pisze
H. Stroynowski (L c. str. 249). Przemyst i handel powinny by¢ zu-
petnie wolne, gdyz tylko wolno$¢ zapewni niskie ceny wyrobdw prze-
mystowych — krajowych i zagranicznych. Cechy i wszelkie przywi-
leje majg by¢ zniesione, jak rowniez cla. ,,Zwierzchno$¢ nie powin-
na nic takiego stanowi¢ co by cene plodéw ziemskich... znizato,
albo komukolwiek iakiej roboty i przemystu zabraniato, albo w ku-
powaniu innych lepszych, lub tanszych rekodziet, wolno$¢ obywate-
I6w naruszato" (Sijroynowski 1c.str. 195). Zajmuje agramo-
sizlacheckie, konsumcyjne stanowisko* w sprawie cet. ,,Gdyby za$ za-
graniczne rekodzieta byty zakazane, dwoiaka stad dla narodu strata:
I. drozej placi sie za towary kraiowe, 2. za rowng lub mniejsza cene
nie moga mie¢ towaréw zagranicznych, ktére by byly wygodniejsze,
trwalsze". (L c. str. 249). Wystepuje przeciw polityce uprzemystowie-
nia i potepia owe ,,nie dobrze zrozumiane i Zle stosowane maksymy,
ze interesem narodu jest aby nie surowe, lecz przerobione ptody za
granicg przedawat, ale nie rekodzieta zagraniczne, lecz surowe mate-
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riaty kupowat i one w kraiu przerabiat'. Maksymy te ,,daty pochop
do rozmaitych wynalazkéw wolno$¢ handlu tamujacych, dla rozkrze-
wienia i zasilenia rekodzielniczego w kraju przemystu™ {L c. str. 249).
Rzad powinien popiera¢ rolnictwo, zachecajac do naktadéw kapitatu,
,»Zostawuigc inne nieptodne wydatki przyrodzonemu rzeczy porzad-
kowi" (L e. str. 193). Poglady Poptawskiego nie sg inne, Poptawski
jednak nie przeciwstawia sie opiece i pomocy rzadu, ale ,,dobry
rzad od rolnictwa powinien zaczyna¢" (Poptawski str. 26). ,,Rol-
nik zyje z roli, rzemiedlnik z rolnictwa, kupiec z obydwoch' “ (L c.
str. 21). KoHataj ostro wystepuje przeciw kameralistom niemieckim,
propagujacym szerokg .dziatalnos¢ panstwa dla wzmocnienia prze-
mystu i handlu. ,,Cztowiek szukajgcy prawdy i pozytkow ludzkich
w samym zrodle nie jest podobny do kameralisty niemieckiego, pra-
gnacego aby sita rzadu zastepowata przemyst wolnego cziowieka™
(Kottataj: Listy, Cz Ill, str. 314). Za przyktad stawia Holandie.
,C0z jest Holandia naprzeciw Francji, panstwom austriackim i Ro-
sji? Dlaczego, prosze te potencje w czasie pokoju i wojny zacigga
muszg dtugbw w Holandii? Zbyt tatwa odpowiedZz. Holandia jest
krajem wolnym, kupiectwo ma tam swoje .przytulenie, przeciwnie
za$, narody wzwyz wyliczone, toczac wojny o wolno$¢ handlowa,
najgorzej ja swymi ctami i wielorakimi wymystami uciskujg™
L c. str. 319).

Podobne poglady wypowiada Seb. Dembowski, ktory zresztg zaj-
muje stanowisko relatywnie proprzemystowe: >Ca.. sg to ustawy
nie zasadzone na prawdziwych poczatkach Ekonomiki™ (L c. str. 103).
»Jasny wypada wniosek ztej polityki, wspieraC rekodzieta naciskiem
innych podatkami” (L c. str. 107). ,,Przemyst zawsze pomnaza sie
i kwitnie w proporcji dochodéw gruntowych, byle wzrost jego, rza-
dem wewnetrznym niczym tamowany nie byt* (1 c. str. 97, 99).
~Wszelkie za$ kroki, ktére by administracja czyni¢ usitowata do
wzniesienia go lub jakiego dania mu pospiechu, odwodzityby go
owszem od istotnego zamiaru". ,.Przemyst usitujacy wesprzeé sie
i utrzymywac nakladem rzadowym, jest Swiatetkierp. mamigcym"
(L c. str. 99). Rzad nie powinien przeznacza¢ zadnych Srodkow pie-
nieznych na popieranie przemystu, nawet ,,jakiego nowego, w poczat-
kach swych bedacego” (L c. str. 100). Dembowski opiera sie w tej
mierze na fizjokratycznej teorii bezptodnosci przemystu. ,,Przemyst
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nie pomnaza w istocie wartosci produktu surowego, tylko mu jej ra-
czej onemu pozycza". Z tego wycigga Dembowski karkotomny wnio-
sek, ze pienigdze wytozone na przemyst sg stracone, gdyz przemyst
nie daje dochodu czystego, czyli dodatkowego produktu, a wiec nie
tworzy zrodha, z ktorego kapitat wytozony mégtby by¢ oprocentowa-
ny! (L c. str. 101).

Dembowskiego sposrdd fizjokratow wyrdznia postulat niskich
cen zywnoS$ci. Rekodzielai rzemiosta sa w ogdle ,,fundamen-
tem, na ktorym cyrkulacja i uzycie maigtku przeno$nego sie zasa-
dza; postep i szczesliwosC spotecznosci gruntuje sie na wiekszej ma-
sie tegoz maigtku przenosnego™ (L c. str. 83). A zwigzek rolnictwa
z rzemiostem ,,jest nierozidzielny". Tanio$¢ towardw zalezy od 1 ob-
fitoSci surowcdw, 2. konkurencji rzemiesinikdw, 3. taniosci zywnosci,
4. fatwosci transportu (L c. str. 91, 92). ,,Tanio$C rzeczy pierwszych
potrzeb (zywnosci) koniecznie za sobg wiedzie i tanios$¢ towaréw, bo
przy tanszym wyzywieniu, tanszy tez dzien roboczy wypada" (L c.
str. 124). Dembowski wystepuje przeciw tezie dobroczynnosci wy-
sokich cen rolnych (L c. str. 91, 92).

Roéwniez Walerian Stroynowski (Ekonomika po-
wszechna kratowa Narodow, 1816) obszernie i dtugo rozprawia sie
z popieraniem rekodzielni przez panstwo. Cho¢ bowiem ,,rekodzielnie
sg pomocg rolnictwu przez zuzywanie ptodéw... a zatem stajg sie
przyczyng powigkszenia dochodu ogdlnego kraiowego, nie trzeba jed-
nak wpadac stad w te omyike, ktéra wielu bteddw staje sie przyczy-
na..., aby nie wczesnie zacheca¢ zaktadania rekodzielni; ale nalezy
to pozostawic¢ porzadkowi przyrodzonemu® (str. 78). Dopiero kiedy
wiasciciele zbiorg dostateczne kapitaty i kiedy jest nadmiar ludno-
§ci zbednej w rolnictwie, mozna rozwija¢ przemyst. Gdyby bowiem
dawac Srodki rzadowe, skarb musi te Srodki straci¢; a jezeli bierze
sie do rekodzielni chtopéw potrzebnych na roli, oznacza to zuboze-
nie kraju. ,,\WAasciciele to tylko kapitatdéw, ktorzy je przemystowo pra-
cg zebrali, zaktadaC zwykli z pewng uwagg i rachunkiem rekodziel-
nie; iale dzieto to nie jest dla wiascicieli ziemi, chyba dla bogatych,
ktorych by to bawito" (str. 78). Walerian Stroynowski ostro wyste-
puje przeciw ochronie celnej. Towar wytworzony w kraju jest droz-
szy, gdyz brak w kraju dostatecznego ,,przemystu”. ,,Znajg sie¢ na
tym zakladajacy rekodzieta, dlatego wyrabiajg zakazy wprowadze-
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nia tegoz z zagranicy, ktory sami wyrabiaja" (L c. str. 82), powotujac
sie, ze stanowi to zachete dla krajowej produkcji i wysuwajgc argu-
ment, ,,aby nie wychodzity pienigdze kraiowe za granice” (L e. str.
82). Poglady takie sg btedne i szkodliwe.

Fizjokraci polscy, idac $ladem francuskich, przeciwstawiajg sie
ochronie celnej, przeciwstawiajg sie metodom przyspieszonego wzro-
stu kapitatu przemystowego drogg Srodkdw przymusowych, tzn. przy-
musowego przemieszczania sity nabywczej na korzys¢ kapitatu prze-
mystowego. Czynita to polityka ekonomiczna tych czaséw, ,,za po-
moca, jak mowi Marks, podatkdw, ktorych ciezar spada przede
wszystkim dzieki ctom ochronnym na wiascicieli ziemskich, chtopdw
i rzemiosto, jak rowniez drogg przyspieszonej ekspropriacji samo-
dzielnych bezposrednich wytworcow... stowem przez przys$pieszone
stwarzanie warunkow dla kapitalistycznego sposobu produkcji
(Marks: Kapitat, t. I, str. 835).

W przekonaniu Quesnay‘a, Colbert, ktéry zapoczatkowat system
popierania przemystu, uczynit to kosztem rolnictwa. Trzeba kupo-
waé towary przemystowe za granica, jezeli kosztujg one taniej niz
w kraju (Pisma Wybrane, str. 139). Nie wolno obniza¢ cen ptodow
rolnych na korzy$¢ miast i przemystu, taka polityka ,,pustoszy wies,
ktora jest zZrodiem prawdziwych bogactw panstwa™ (L c. str. 180).
Przemyst jest utrzymywany przez rolnictwo, przez produkt czysty,
a rolnictwo kwitnie, jezeli ceny ptodéw rolnych sg wysokie, za$ ce-
ny wytworow przemystowych — niskie.

Fizjokraci francuscy wystepujagc w tym czasie przeciw polityce
przywilejow dla przemystu, polityce wyrostej z merkantylizmu, wy-
powiadali w zasadzie idee ,,postepowe”, gdyz zniweczenie monopoli-
zacji, przywilejow i reglamentacji stosowanych na rzecz pewnych
grup uprzywilejowanego przemystu stanowito przestanke rozwoju
produkcji kapitalistycznej nowego typu, w szczegolnosci w rolnic-
twie. Idea wolnosci gospodarczej w Anglii, wyrazajac z jednej stro-
ny protest przeciw interwencji panstwa, interwencji stosowanej
w interesie niektorych uprzywilejowanych grup kapitalistow i dwo-
ru, z drugiej — stanowi wyraz przewagi produkcji angielskiej w po-
rownaniu z innymi krajami. W Polsce XVIII w. postulat catkowitej
wolnosci gospodarczej, z zadaniem pomocy dla rolnictwa, byt wyni-
kiem dziatania przezytkow ideologii feudalnej, a zadanie wolnosci
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handlu zagranicznego i wewnetrznego byto uwarunkowane konsu-
menckim interesem nabywcow szlacheckich, stanowigc oddzwiek tej
ideologii, w imie ktérej domagano sie od dawna taniosci wszelkich
produktow ,.kromia zboza". ,,Postepowa” nauka ekonomiczna w Pol-
sce, skutkiem stabosci ekonomicznej i politycznej mieszczanstwa,
byta jeszcze silnie uwiktana w ideologii feudalizmu.

Liberalizm fizjokratyczny w tej dziedzinie nie jest zresztg w Pol-
sce pogladem dominujgcym. Druga potowa XVIII w. jest u nas po-
czatkiem rozwoju manufaktur. Wielcy wiasciciele ziemscy, zaklada-
jac w swoich whosciach manufaktury, prowadza polityke m e r-
kantylistycznego popieraniaprzemystu. Z ekonomistow
merkantylistyczng polityke zaleca Piotr MaleszewsKki
w anonimowo wydanej pracy, pt. O zwigzkach i przystosowaniu
wzajemnym Rolnictwa, Rekodziet i Handlu, Warszawa 1786, pra-
cy bedacej eklektycznym zestawieniem pogladéw Cantillona, Condil-
laca, Forbonnais i in., wygtaszanych przez ekonomistow fizjokratycz-
nych lub przeciwnikéw fizjokratyzmu jak Condillac. Maleszewski
proponuje wszechstronng pomoc panstwa ,,Co sie tycze zaprowadze-
nia fabryk i rzemie$inikéw zachecenia, nie bytoby rozumiem pew-
nieyszych $rodkow, jak kosztem skarbowym w kazdym wojewddz-
twie i po wiekszych miastach wystawi¢ domy dla rzemie$Inikdw,
w ktérych by wolne od oplaty przez lat trzy lub cztery pomieszkanie
mieli" (L c. 115). Omawia ponadto szereg innych rodzajow po-
mocy, w szczeg6lnosci w zakresie kredytu, ale sprawa ta wymaga
odrebnego potraktowania. — Np. autor Poparcia Uwag nad zyciem
Jana Zamoyskiego (1788) wyraznie wypowiada sie za ochrong celna:
»~Mamy juz piekne fabryki w Kraju, ale te upada¢ lub takngé mu-
sza, gdyz na towary swoje dla mndstwa z zagranicy sprowadzo-
nych tegoz gatunku, odbycia nie maja. Godzitoby sie brac¢ przyktad
od Sasiadow naszych, a mianowicie od Potudniowego, ktory od to-
warow Polskich do Galicji wprowadzonych do 60 procentéw Cla
wycigga" (str. 119 —120). W publicystyce polskiej tych czaséw za-
gadnienie ochrony celnej nie bylo postawione jednolicie.

VI.

Pytanie, czy polska mysl fizjokratyczna byta myslg ,,postepows”,
rozwiazuje sie przez samo jego postawienie. Fizjokraci reprezento-
wali interesy grup antyfeudalnych, interesy nowego sposobu pro-
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dukcji kapitalistycznej. Jakkolwiek sg czeSciowo uwiezieni jeszcze
w ideologii feudalnej, gtdwna ich nauka jest naukg nowego tworza-
cego sie ustroju spotecznego, ustroju, ktérego ,,misjg" historycz-
ng byla realizacja wzrostu sit wytwérczych, dla ktérego to wzrostu
feudalizm stanowit nieprzezwyciezalng przeszkode. Nalezato- znisz-
czy¢ feudalizm, aby mégt powstac kapitalizm. Postuszni prawom re-
wolucji, fizjokraci polscy, wierzyli gleboko, ze walczg o ,,sprawe lu-
du", ze walczg o wolnos¢ ,,ludu” przeciw niewoli szlacheckiej. ,,Juz
minety te czasy, jezeli kiedy takie byty, kiedy panowie w boskie
gadali imie. Teraz glos sprawiedliwosci, gtos rozumu swe roztozy-
ty panowania". (Poparcie uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego, War-
szawa 1788, str. 114). Zwolennicy OSwiecenia w Polsce, a takimi by-
ii fizjokraci, stworzyli wielki ruch umystowy, ktéry rozstrzygajaco
przyczynit sie do podwazenia niepodzielnego panowania feudalnej
szlachty, panowania stanowigcego najwazniejszg przeszkode dla roz-
woju catego narodu i tworzacego grozbe dla jego wolnosci politycz-
nej. Lenin, charakteryzujac rosyjskich ,,0Swieceniowcow" 181 19 wie-
ku, wysoko cenit ich zastugi, ich gorgca walke z poddanstwem, we
wszelkich postaciach, walke o samorzad, o$wiate, wolno$¢, walke
o0 interesy szerokich mas, gtdwnie chlopdw; ich szczerg wiare, ze
zniesienie systemu panszczyzny i jego pozostatosci przyniesie ogol-
ny dobrobyt. (L enin: Soczinienja, t. I, str. 314).

Fakt, ze system fizjokratyczny znajduje zwolennikéw nie tylko
wsrdd przedstawicieli mieszczanstwa i postepowej inteligencji, lecz
rowniez wsrdd czesci wielkich pandw, tlumaczy sie po pierwsze
tym, ze niektérzy wielcy wiasciciele ziemi, dgzac do zwiekszenia
rentownos$ci gruntow, pozostajac pod wplywem nowej agronomii,
pragneli zamiany panszczyzny na czynsze pieniezne, rozumiejac, jak
dotychczasowy system stanowit przeszkode dla zaprowadzenia no-
wych zasad postepowego rolnictwa. Motyw drugi ttumaczy Marks,
genialny interpretator mysli fizjokratycznej: ,,Feudalne pozory tego
systemu, podobnie jak arystokratyczny ton O$wiecenia, doprowadzi-
ty do tego, ze zwolennikami systemu stata sie masa panéw feudal-
nych — systemu, ktory w istocie proklamowat mieszczanski system
produkcji na ruinach feudalizmu" (Theorien iiber den Mehrwert,
t. 1, str. 46).

Fizjokraci w Polsce walczyli w imie intereséw ,.ludu pracujacego”,'
w przeciwienstwie do fizjokratéw francuskich, U ktérych zagadnie-
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nie to nie'gra zadnej roli, w tym samym znaczeniu jak niegdy$ wal-
czyt o interes ludu Boisauilllebert, o ktérym Marks méwi, ze cho¢ byt
jednym z intendentéw Ludwika XIV, z takg samg madroscig jak
i odwaga wystepowat w obronie klas ucisnionychll (Zur Kritik der
politischen Okonomie, str. 52, przypis). We Francji nie bylo pansz-
czyzny, procz pozostatosci w postaci ,,corvee (szarwark). We Fran-
cji w celu oczyszczenia pola dla kapitalistycznej produkcji na roli
trzeba byto znieS¢ serwituty, przeprowadzi¢ komasacje, skasowac
wspdlne pastwiska, prawa chtopdw do wypasania Sciernisk itp. itp.
W Polsce za$ najgtowniejszg przeszkodg rozwoju gospodarczego
w ogole, jak w ogdle najwazniejszg przeszkoda rozwoju politycznego
i spotecznego byta — panszczyzna. Lenin mowit: ,Nie wolno za-
pomina¢, ze w tym okresie, kiedy pisali przedstawiciele (rosyjskie-
go) Oswiecenia 18 wieku, (ktérych opinia publiczna zalicza do wo-
dzow burzuazji)..., wszystkie zagadnienia spoteczne sprowadzaty sie
do walki z prawem poddanstwa (kriepostnoje prawo) i jego prze-
zytkami (Soczinienja, t. 11, str 315). Stowa Lenina mogg byc¢ ibez za-
strzezen zastosowane do pisarzy polskiego O$wiecenia.

Znajdujemy w polskiej mysli spotecznej XVIII w. akcenty praw-
dziwie rewolucyjne. Jezyk Katechizmu o Tajemnicach Rzadu Pol-
skiego (Sambor, 1790), jezyk Staszica, KoHataja to jezyk rewoluciji,
demokratycznej mieszczanskiej rewolucji. KoHataj zapytuje: ,,Lecz
powie mi kto, ze wprowadzajac nagle takowe maxymy w Rzad Pol-
ski, mozemy Nardd do niespokoyno$ci przywies¢ i woyne domowa
obudzi¢. A kiedyz ten naréd w spokoynosci zostawal?... Ktory wiek,
ktore panowanie obeszto sie bez konfederacji, interregnéw, detroni-
zacji, zrywania seymow, buntéw pospdlstwa, odrywania prowincji
i tylu innych klesk?1L,,Zarzut ten jest skutkiem nikczemney boiazni,
owocem niedbatosoi o trwatg narodu spokoyno$¢ i szcze$liwo$Cl
(Ostatnia Przestroga dla Polski, str. 27, 28). KoHataj proklamuje pra-
Wo ,,oporull prawo do rewolucji, wzorem stynnego right of revolu-
tion Lo'ckea, mowiac: ,,Bo jezeli cztowiek w samym sobie te znaiduie
prawde, ktdrej nie znaiduie w Rzadzie, nieprzyjacielem Rzadu ko-
niecznie by¢ musi. Nie czutze tego czlowiek za czasow Chmielnickie-
go? Za czasow ostatniey na Ukrainie rzezi?" (L c. str. 30). Co praw-
da KoHataj z rewolucyjnych pogladéw nie wyprowadza zbyt rewolu-
cyjnych wnioskdw, jesli idzie o chtopow, stwierdzajac, ze ,niech
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szlachcic iest wiascicielem gruntu, wiadze prawodawczg i wykonaw-
cza W catej mocy i ohszernosci posiada, bo tego wieSniakowi rolg za-
trudnionemu nie potrzeba" (L c. str. 32), Smiato jednak walczy o pra-
wa dla miast; miastom trzeba da¢ wolno$¢, w przeciwnym wypad-
ku zostawi (si¢) wieczny resentyment w reku milionéw ludzi... dla
zrobienia okropnej expiozyi“ (L c. str. 53).



ANDRZEJ GRODEK

O stanie
| najwazniejszych zadaniach
historii mysli ekonomicznej w Polsce

1. STAN BADAN

Do czasu rozwoju stosunkéw kapitalistycznych nie 'byto w Polsce
zainteresowania historig polskiej mysli ekonomicznej. Jedyne zain-
teresowanie to zbieranie pamigtek przesztosci w postaci przegladéw
bibliograficznych. Pierwszy 'taki poczet polskich wydawnictw eko-
nomicznych dat Feliks Bentkowski w swojej Historii
Literatury Polskiej ,,wystawionej w spisie dziet drukiem ogtoszo-
nych” (Warszawa 1814). W tomie pierwszym zamieszczono rozdziat
zatytutowany ,,Polityka”, a 8 3 tego rozdziatu nosi tytut ,,O ekono-
mii politycznej i administracji publicznej we wszystkich jej cze$-
ciach”, 8 4 ,Pisma o ekonomii politycznej i administracji publicznej
tudziez o poprawie rzadu w Polsce w ogdlnosci”, wreszcie § 5 ,,Pisma
tyczace si¢ ekonomii politycznej w szczegolnosci a) pisma o podda-
nych w Polsce, b) pisma o Zydach”. Zakres zatem drukow pojety byt
szeroko. Ograniczyt sie jednak Bentkowski do podania nazwiska
autora i tytutu, niekiedy z bibliograficznym opisem. Zaczyna od Mo-
drzewskiego, Orzechowskiego, zna Wybickiego, Staszica jak i fizjo-
kratbw — Poptawskiego i Hieronima Stroyniowskiego. Wydzielenie
w historii literatury (raczej bibliografii literatury) i dos¢ szerokie
uwzglednienie drukdw tresci ekonomicznej Swiadczy o wadze, jaka
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w epoce, Medy stosunki kapitalistyczne zaczynaty sie dopiero rozwi-
jac, przypisywano zagadnieniom ekonomicznym.

Swiadczy o tym réwniez ogtoszony przez tegoz Bentkowskiego
drukiem w Pamietniku Warszawskim w 1816 roku ,,Memoriat Ko-
pernika 0 sposobie bicia monety".

Bibliografia Bentkowskiego nie wywotata dalszych zainteresowan
historig polskiej mysli ekonomicznej.

Piszacy w potowie stulecia autor (Kazimierz Jaksa
Kdmorwski) w artykule pt. Przeglad znakomitszych ekono-
mistow (Atheneum 1850) ubolewat nad brakiem zainteresowania
ekonomig polityczng w Polsce, sam jednak procz ,,zapomnianego"
Stroynowskiego i ,,lekcewazonego" Skarbka nie umiat poda¢ zadnego
innego nazwiska ekonomisty polskiego. Ten stan nie ulega zmianie
i poZniej.

Dopiero lata szes¢dziesigte ubiegtego stulecia przynoszg zmiane.
Ziemie polskie stoja wobec rozwoju stosunkdw kapitalistycznych,
stosunki feudalne w rolnictwie ulegajg likwidacji, rozwija sie prze-
myst fabryczny, wzmaga sie walka klasowa, rosnie znaczenie pro-
bleméw ekonomicznych i zainteresowanie nimi. Wplyw niemiec-
kiej szkoty historycznej odgrywa tu tez pewng role. Wraz z zainte-
resowaniem do historii gospodarczej (zwAaszcza historii stosunkow
agrarnych), powstaje zainteresowanie i do historii mysli ekonomicz-
nej. Znajduje to wyraz w wydawanej w latach 1859 — 1868 przez
Olgebranda Encyklopedii Powszechnej. Uwzglednieni tu sg ekono-
misci polscy jak i wazniejsze pojecia ekonomiczne. W artykule
»,Gospodarstwo Narodowe" autor L. Rogal sk i, idac za Bentkow-
skim, podaje spis polskich prac ekonomicznych, poczawszy jednak
dopiero od Poptawskiego, bez blizszego omdwienia, niekiedy podajac
tylko tre$¢. Wigczyt on liczne pisma w sprawie whoScianskiej jak
i zydowskiej. Zamieszczone w Encyklopedii zyciorysy ekonomistow
i pisarzy politycznych nie pozbawione sg po dzi$ dzien wartosci i sg
niejednokrotnie jedynym Zzrédtem wiadomosci o nich.

W tymze czasie wydany zostat przez Mieczystawa Ma-
ra sise ,Przeglad polskiej literatury ekonomicznej (Krakéw
1864). Ale ta niedoteznie napisana broszura zawiera raczej opis sto-
sunkow gospodarczych w Polsce od potowy XVIII w. z wymienie-
niem publikacji niektorych ekonomistow, poczynajac od Poptawskie-
go, ktéra mieni pierwszg polska pracg tresci ekonomicznej. Blizej
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Marasse zajmuje sie tylko Skarbkiem (wowczas jeszcze zyjacym)
i Supinskim.. | ta praca nie daje jeszcze historii polskiej mysli eko-
nomicznej.

W tymze czasie ukazato sie pierwsze opracowanie z historii mysli
ekonomicznej; dotyczyto ono Kopernika jako ekonomisty. Ogtoszone
zostato poza Polskg przez przebywajgcego na emigracji ekonomiste
Ludwika Wotowskiego, ktory wydat z wkasnym wstepem francuskie
thumaczenie traktatow o monecie Kopernika i Oresma. Jednoczesnie
ukazuje sie w paryskim Journal des Sauants artykut czionka Aka-
demii Bertranda, omawiajacy teorie monetarne wielkiego
astronoma.

Pierwszym ogolnym opracowaniem historii mysli ekonomicznej
w Polsce jest artykut znanego historyka gospodarczego' Edmun-
da Stawiskiego, zamieszczony w Il tomie Biblioteki War-
szawskiej za rok 1872 pod diugim tytutem: ,,Studia ekonomiczne,
dziat ekonomii spotecznej w naszej literaturze, grupy na jakie sie
rozpada, uwzglednienie niektorych pism i pisarzy"”. Artykut Sta-
wiskiego wyrasta ponad poziom wielu pdzniejszych opracowan hi-
storii mysli ekonomicznej. Warto tez blizej sie nim zajac.

Stwierdziwszy na wstepie, iz ,,grono nieliczne naszych ekonomi-
stow nie znalazto dotad krytycznego ocenienia”, Stawiski wystepu-
je przeciwko autorowi artykutu w Encyklopedii Powszechnej, Ro-
galskiemu, ktory historie polskiej mysli ekonomicznej zaczyna dopie-
ro od wieku XVIII. Stawiski prébuje przeprowadzi¢ periodyzacje
rozwoju polskiej mysli ekonomicznej, dzielac jg na okres do czaséw
stanistawowskich, ,kiedy pojecia ekonomiczne nie sformutowaty
sie w oddzielng nauke" i okres ,,nowoczesny", kiedy nastepuje po-
wolne wydzielanie sie teorii z polityki. W pierwszym okresie ,,po-
je¢ ekonomicznych $ledzi¢ i szuka¢ nalezy przede wszystkim w pra-
wodawstwie... a nie we wiasciwej literaturze. Tam sie rysuje wiasci-
wa polityka handlowa, przemystowa i rolnicza. Literatura tylko do-
petnia obraz..." Z ekonomistow tego okresu wymienia Ostroroga,
Frycza-Modrzewskiego, Petrycego, blizej zatrzymuje sie nad We-
reszczynskim, Piotrem Grabowskim, Poptawskim, Karpiem i Gar-
czynskim.

W drugim ,,nowoczesnym™ okresie podaje Staszica jako przyktad
powolnego oddzielania sie teorii od polityki. Jako ,,pierwsze syste-
matyczne, naukowe i oryginalne dzieto o ekonomii politycznej w na-
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szym jezyku" wymienia Ekonomike Waleriana Stroynow-
sk iego. Wstrzemiezliwie wyraza sie o Skarbku, natomiast z uzna-
niem o Supinskim. Wreszcie podaje Stawiski tytuty licznych publi-
kacji rowniez z zakresu historii gospodarczej.

Artykut Stawiskiego byt pierwsza probg przedstawienia historii
naszej mysli ekonomicznej. Jak i inni ekonomisci burzuazyjni po-
step w rozwoju mysli ekonomicznej postrzegat on w przechodzeniu
od ,,praktycznego" do ,teoretycznego" ujmowania zagadnien. Jed-
nak jako postulat stawiat ujmowanie mysli ekonomicznej w ,,zwigz-
ku dziejowym™ i ,,wptywie wzajemnym" z innymi ,,wypadkami",
a wiec zjawiskami spotecznymi. Blizej jednak tego nie wyjasnit.

Stawiski pominagt rzecz jasna mysl socjalistyczng; poglady ,,ope-
tancdw przewrotu™ nie mogty sie znalez¢ na linii rozwoju mysl: eko-
nomicznej wyznaczonej przez burzuazyjnych ekonomistow.

Przesztoscig mysli socjalistycznej w Polsce zainteresowat sie jed-
nak budzacy sie w tym czasie ruch socjalistyczny. W wydawanym
w Genewie pierwszym czasopiSmie socjalistycznym Rowno$¢ w ro-
ku 1880 w 50-lecie powstania listopadowego zamieszczono Szvy -
mona Dyksztajna rozprawe o,Dazeniach socjalistycznych
na Emigracji polskiej 1831", poswiecong socjalizmowi utopijnemu
Gromad Ludu Polskiego. Pracg ta chciat Dyksztajn pokazaé, ze nie-
prawdziwa jest teza burzuazyjnych pisarzy o ,,niezgodnosci naszego
ducha narodowego z przewrotowymi teoriami Zachodu™ i ze w glo-
szeniu takich pogladdw ,,trudno’ widzie€... co innego jak zwykty ka-
stowy interes".

Takie samo zadanie przedstawienia postepowych elementow mysli
ekonomicznej, wykazanie jak formowaty sie poglady na spoteczen-
stwo jako jednostke antagonistyczng, na kwestie robotnicza, na po-
jecie wartosci, kapitatu itd. postawit sobie inny socjalista Zy-
gmunt Pietkiewicz w artykutach pt. ,[Ekonomisci w Pol-
sce. Przyczynek do dziejow ekonomii politycznej u nas", drukowa-
nych w dodatku miesiecznym do Przegladu Tygodniowego, pisma
legalnego wychodzgcego w Warszawie. Pierwsze artykuty o Suro-
wieckim i Skarbku pojawity sie w r. 1885 0o H. Stroynowskim
w t. 1887, a o Poptawskim w 1889. Pierwsza to praca'prébujaca roz-
Swietlic mysl kapitalistyczng i feudalng z punktu widzenia mate-
rializmu historycznego. Pietkiewicz tak méwi o sobie: ,,Dla nas prze-
jetych duchem teorii rozwoju (takiego uzywa zwrotu, by nie powie-
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dzie¢ marksizmu — jest to przeciez rok procesu | Proletariatu), na-
uczajacej iz w urzgdzeniach ludzkich nie ma ani zdZbfa ,,bezwzgled-
nosci" i ,wiekuistosci" itd.”.

Autorowi chodzito nie tylko, tak jak Stawiskiemu, o wskazanie jak
powstawata w Polsce teoretyczna ekonomia w formie systemu, w ja-
kim stopniu byta samodzielna, ale nade wszystko o wykazanie kla-
sowych Kkorzeni pogladow. Wskazywat dalej, ze postepowe poglady
socjalizmu w swych elementach wystepowaty juz u czotowych pol-
skich ekonomistéw poprzednich okresow. Na okrzyk zgrozy burzuazji
wobec teorii socjalistycznych, Pietkiewicz odpowiadat przypomnie-
niem z jakim to oburzeniem feudalne ziemianstwo polskie przyjeto
»materialistyczne” ,nieetyczne”, wotnokonkurencyjne poglady
szkoty klasycznej, kiedy je w poczatku XIX stulecia w kraju naszym
lansowano.

Artykuty Pietkiewicza byty tez narzedziem bojowym propagandy

idei marksowskich, o tyle rzecz jasna, o ile byto to mozliwe w wa-
runkach ostrej kontroli cenzury carskiej — no i interesow redakcji
czasopisma, ktéra musiata sie liczy¢ ze swoimi czytelnikami, rekru-
tujacymi sie sposrdd polskiej burzuazji. Nie zawsze tez to, co pisze
Pietkiewicz, jest dla nas zrozumiate, ale to wynikafo z koniecznosci
postugiwania sie ,,tym ezopowym — przekletym czopowym jezy-
kiem, do ktorego stosowania carat zmuszat wszystkich rewolucjoni-
stow, kiedy brali do reki piéro w celu napisania pracy legalnej"
(Len in).
Trudnosci, ktore napotykat autor, musiaty by¢ wielkie. Juz dwa
ostatnie artykuty, o Stroynowskim i Poptawskim, pozbawione sg
prawie zupetnie polemicznych akcentow i précz kilku jasniejszych
uogolnien, ograniczaja sie do streszczania pogladow. Sam autor mo-
wi 0 nich, ze majg charakter ,;sprawozdawczoi-krytyczny".

Na czterech wymienionych ekonomistach urywajg sie artykuty,
ktore ukazywaly sie zresztg w duzych odstepach czasu. Autor zapo-
wiedziat co prawda osobnelstudium pt. Dzieje mysli ekonomicznej
w Polsce, w ktérej miat by¢ dokonany ,,rozbiér pogladéw naszych
ekonomistow w zwigzku ze zwrotami (!) rozwojowymi polskiego zy-
cia gospodarczego”, studium to jednak nie ukazato sie. Zbyt wiele
przeszkdd stato na drodze pracownikéw naukowych, ktorzy opierali
sie na metodzie marksowdkiej, aby mogli oni pisa¢ i publikowaé swe
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prace. Zamiast nich szeroka falg rozlewajg sie rézne pseudonauko-
we teorie i historie, pragngce stuzyC interesom i potrzebom pol-
skiej burzuazji.

W ostatnim dziesigtku Jat XIX i na poczatku XX stulecia uka-
zuje sie kilka prac, Swiadczacych o wzroscie zainteresowania histo-
rig mysli ekonomicznej. Korzon w swoim wielkim dziele o cza-
sach Stanistawowskich (I wyd. 1881/86, 1l — 1897) omawia poglady
na polityke handlowa i podatkowsg jak i sprawe chtopskg. Ocza-
powski uzupetnia studium o Naksie (1886 i przedruk w Rozstrza-
saniach i rozbiorach naukowych, Warszawa 1889). Gargas przed-
stawia poglady ekonomiczne wieku XVII (Lwéw 1897, 11 wyd. 1903).
Gtabinski w swoim Wyktadzie nauki skarbowej (I wyd. Lwow
1894) omawia poglady skarbowe zaréwno obcych jak i polskich sta-
tystow. Marchlewski pisze poniemiecku rozprawe doktorska
0 fizjokratyzmie w Polsce (Ziirich 1896, tegoz roku drukowane
w przerobce w Bibliotece Warszawskiej). Stanistaw Grab-
ski — rowniez po niemiecku — monografie o Skarbku (w Zgeit-
schrift fur Volkswirtschaft itd. 1899). S zelgg ow s k i zajmuje
sie szczegoblnie pogladami na pienigdz i ceny w wieku XVI/XVII
(Kwartalnik Historyczny i Ekonomista 1900 — 1902, a nastepnie od-
dzielnie, Lwow 1902). Wszystkie te opracowania, giebsze lub phytsze,
opierajace sie na szerszej lub wezszej bazie materiatowej, charakte-
ryzowato, wyjgwszy Marchlewskiego i czeSciowo Szelggowskiego,
idealistyczne stanowisko autorow — dla nich mysl ekonomiczna
rozwijata sie lub upadata niezaleznie od stosunkéw spoteczno - go-
spodarczych — nie one jg ale ona je miata ksztattowac. Postep tej
mysli, zdaniem tych autoréw, dokonywuje sie dzieki wptywom obcej
mysli; caty tez wysitek autoréw idzie w kierunku wykrycia wpty-
wow kanoniistow, merkantylistow, kameralistow, fizjokratéw, klasy-
kéw lub innych. Dalej mysl ekonomiczna pewnej epoki czy okresu
byta dla nich jednolitym chorem, z réznych tylko gtoséw ztozonym.
Nie widzieli, nie mogli i nie chcieli widzie¢ antagonistycznego cha-
rakteru spoteczenstwa i klasowych zrédet pogladéw. Przeciwnie upa-
trywali wszedzie zgodno$¢ i solidaryzm. Postepowo$¢ lub reakcyj-
no$¢ pogladéw zalezaty, ich zdaniem, od zgodnosci tych pogladow
z wieczystymi ideatami altruizmu, mitosci blizniego, mitosci ojczyz-
ny itd. Takie wartosciowanie w szczegdlnosci wystepuje u Korzona.
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Z wyzej wymienionych prac dwie nalezy wyrozni¢ ze wzgledu na
rzeczowos$¢ ujecia, a mianowicie prace Marchlewskiego i Szelagow-
skiego.

Marchlewski stat na stanowisku materializmu historycznego i po-
lemizujac z Korzonem stwierdzat: ,,teorie w naukach spotecznych...
powstajg i przyjmuja sie w danym spoteczenstwie zawsze zgodnie ze
stosunkami spotecznymi jakie panuja... teorie sg tylko™ odzwieciedle-
niiem tych stosunkéw w gtowach myslicieli" (s. 354). Jednak i Mar-
chlewski nie dostrzegat klasowych korzeni polskiego fizjokratyzmu,
nie wszystkie tez jego poglady wytrzymujg dzi$ probe czasu.

Rowniez Szelggowski stawia wyraZznie cel swych badani, a miano-
wicie ,,wysSwietlenie podstaw rzeczowych i materialnych, ktérych
odbiciem sg pewne idee ekonomiczne". ,,.Niezrozumiatymi muszg
by¢", pisze dalej, ,,dla nas poglady ekonomiczne danego wieku, je-
zeli nie wiozymy sie w dane stosunki rzeczowe" (s. 2-3). Sz e 13-
gowsKki widzi rowniez, ze w literaturze ekonomicznej ,,Scieraty
sie i krzyzowaty sprzeczne interesy eskonomiczne poszczeg6inych
warstw" (s. 192) i w mysl tych zatozen ujmuje swoja historie pogla-
déw monetarnych w okresie ,,rewolucji cen".

Historii polskiej mysli socjalistycznej poswieci! rozdziat w swej
pracy Historia'ruchu spotecznego X1X stulecia (Lwow 1890) Bole-
staw Limanowski, a Witold Narkiewicz-Jod-
ko dysertacje niemiecka pt. Geschichte und System des utopischen
Sozialismus (Bem 1898).

Probe ogolnej charakterystyki mysli ekonomicznej XIX wieku
dat w krotkim artykule zatytutowanym ,,Stulecie ekonomii politycz-
nej unas" (Glos 1901) Stanistaw Koszutski. Autor zaj-
muje sie tylko systemami ekonomii politycznej, przy czym za ,,pierw-
szy wiasciwy system ekonomii politycznej” w ogble uznaje Saya,
a w Polsce — Skarbka. Jednak w dalszym ciggu artykutu wymienia
rowniez literature w ,.kwestii zniesienia panszczyzny i uwlaszczenia
ludu™.

Autor pierwszy probuje da¢ periodyzacje opartg na przemianach
zycia spotecznego. Wyadziela wiec okres: lat 1830 — 1860, kiedy ,,cata
nauka i cate zycie spoteczne... ulegto oddziatywaniu silnego pradu
narodowosciowego"”, lata 1860 — 1880— okres pozytywizmu kiedy
,adbatos¢ o praktyczny interes jednostki usuwa na plan dalszy nauke
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ekonomii”. A wreszcie ,.lata ostatnie, bedace pod wptywem silnego
zrOznicowania zycia ekonomicznego”, kiedy ,,znajdujg odbicie
wszystkie te niemal kierunki jakie powstaty i istniejg w nauce za-
chodniej od konserwatywnych do najbardziej postepowych”. Do
tych, ktorzy reprezentujg ,,najnowsze, najbardziej wspdtczesne kie-
runki nauki ekonomicznej" zalicza St. Krusinskiego, L. Krzywickie-
go, a wsrod mtodszej generacji — J. B. Marchlewskiego, K. Krauza,
'H Forsztetera, S. Poznera, Z. Daszynska-Golinska, A. Warszawskie-
go, Stanistawa Grabskiego, Zenona i Zygmunta Pietkiewiczow i in-
nych, a wiec 6wczesnych przedstawicieli marksizmu, czyli jak autor
moéwi (by nie uzy¢ tego stowa) ,,kierunku spotecznikowskiego". Da-
lej wymienia przedstawicieli innych kierunkéw. Artykut Koszut-
skiego jest jednym z nielicznych opracowan, ktore uwzgledniaty so-
cjalistdbw w historii polskiej mysli ekonomicznej.

O zainteresowaniach historig polskiej mysli ekonomicznej tego cza-
su $wiadczy zapowiedz, zamieszczona w r. 1900 w czasopismie Eko-
nomista, redagowanym wowczas przez socjalistow (pisywat tam m.
m. Marchlewski, Krzywicki, Pietkiewicz) wydawnictwa Polskiej Bi-
blioteki Ekonomicznej, ktéra miata obejmowaé ,,prace o polskich
klasykach ekonomicznych i wydawnictwo ich dziet”. Upadek Ekono-
misty, ktéry przeszedt pod inng redakcje, uniemozliwit realizacje
tego zamierzenia.

Przetom stulecia jest i przetomem w historii mysli ekonomicznej.
Kapitalizm wchodzi w okres imperializmu. Triumfuje reakcja. Milk-
nie legalna mysl socjalistyczna. Pisarze socjialistyczni albo odchodzg
od marksizmu, .albo schodzg w podziemie. Na pozycje walki z mark-
sizmem wtacza sie teraz nowe dzieta zachodniego pochodzenia —
»ekonomie czystg" psychologicznej szkoty, ekonomie pseudo ponad
klasowsg, gtoszacg absolutne prawdy, niezalezne od czasu i miejsca.
Postep w mysli ekonomicznej ma sie wkasnie uwidocznia¢é w prze-
chodzeniu do czystej uniwersalnej ekonomii, ktdra ustroj kapitali-
styczny uznawata za ostateczne i najwyzsze osiggniecie, ,,abolutng
i ostateczng posta¢ produkcji spotecznej” (Marks).

Rzecz jasna, ze tego. naukg juz nazwac nie byto mozna. A to wias-
nie przez ekonomistow burzuazyjnych uznawane byto za najwyzsze
osiggniecie naukowe.
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Te reakcyjne zasady zastosowane zostaty na polu historii mysli
ekonomicznej przez renegata socjalizmu Stanistawa Grab-
skiego w artykule pt. ,Wspdlczesna nasza literatura-ekonomiczna
i stanowisko jej w historii rozwoju polskiej mysli ekonomicznej”,
zamieszczonym w | tomie Ekonomisty z r. 1901. W tym to wiasnie
roku Ekonomista zmienit redakcje i stangt zdecydowanie na stano-
wisku burzuazyjnym.

Ekonomista bada historie ,literatury swej nauki z punktu widze-
nia stopniowego jej doskonalenia sie, a nie zaleznosci doktryn czy
teoryj od zmiennych warunkéw historycznych" — oto zasadnicza
teza Grabskiego. Nim jednak ten doskonaty stan osiggnie, ekonomia
ma -cechy narodowe. Celem nowszych badan historycznych jest, zda-
niem Grabskiego, uzyskanie ,,metodologicznych wskazdwek". Nato-
miast w literaturze dawniejszej, tj. przed w. XIX, ,,szuka¢c mozemy
i musimy materiatu indukcyjnego dla objasnienia genezy zasadni-
czych poje¢ ekonomicznych". W ten sposob przeprowadzony zostat
kompromis — lub raczej rozdziat kompetencji — miedzy szkotg hi-
storyczng, a nowg szkotg ,,czystej" ekonomii.

Cechg charakterystyczng mysli polskiej jest podtug Grabskiego na-
rodowy solidaryzm. Polega on na tym, ze czlowiek ,\we wspotzyciu
swym spotecznym wzgledami dobra ogdlnego, a nie egoistycznymi
swymi interesami sie kieruje". Dalsza cecha to liberalizm ekonomicz-
ny — ,,wysuwanie samopomocy spotecznej jako czynnika tagodzace-
go wewnetrzne antagonizmy i sprzecznosci”. Mowigc po prostu, ce-
lem historii mysli ekonomicznej ma by¢ zatarcie wszelkich przeci-
wienstw klasowych, a wysuwanie przeciwienstw narodowych. Kla-
sowe interesy burzuazji przegladajg tu wyraznie.

Za przedstawicieli szkoty narodowej uwaza Staszica, Skarbka
i Supinskiego. Na ich nastepcach odbily sie juz wptywy niemieckiej
szkoly historycznej i socjalizmu. Do przedstawicieli mysli socjali-
stycznej zalicza Grabski: Krzywickiego, H. Szapire, Herynga, Stec-
kiego, (Falkenhagen) — Zaleskiego, Kempnera, Karpinskiego, Mar-
chlewskiego, Koszutskiego, Wiadystawa Grabskiego — przydziat jak
widaé bardzo ,liberalny”. ChoC tak licznych socjalistéw wymienia,
to jednak pociesza sie, ze ,,préby tej literatury poznania przyczyno-
wego zjawisk narodowo-gospodarczych sg po dzi$ dzien zupetnie
chybione”. Uznanie u Grabskiego znajduje natomiast \Wiodzimierz
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Czerkawski', pierwszy w Polsce przedstawiciel ,,czystej ekonomii*
psychologicznej, jako tej wAashie, ktora jest najwyzszym naukowym
osiggnieciem.

Za Grabskim, w streszczeniu, nic nowego nie dodajac, powtdrzyt
E Stras burger wartykule drukowanym w Ekonomiscie
w r. 1917 pt. ,Metoda i cel badan nad historig doktryn ekonomicz-
nych". Zbedne jest streszczac tu tezy tego artykutu.

Stosownie do wyzej wymienionych tez napisat Stanistaw Grabski
prace o ideach spoteczno-gospodarczych w Polsce od pierwszego roz-
bioru do roku 1831. (Drukowane w odcinkach w Przegladzie Polskim
w latach 1902, 1904 — 1906, doprowadzone jednak tylko do r. 1814.
Cze$€ 1, obejmujaca okres do ostatniego rozbioru, drukowana od-
dzielnie — Krakow 1903).

Grabski wyr6znia w swej pracy czystg teorie, za ktdrg uwaza fi-
zjofcratyzm, od kierunku kameralistycznego — praktycznego. Fizjo-
kraci to ,,umysty glebokie, wiecej naukowe niz praktyczne", ,raczej
ewolucyjnie usposobione”. Drudzy za$ to ,,publicysci praktyczni”.
Od tej ,,duchowej™" dyspozycji zalezg kierunki i poglady ekonomicz-
ne. | dalej tak samo wszystko sprowadza sie do owego ,,ducha”:
,duch” reformy jest motorem pisarzy, ,arystokracja ducha" po-
woduje reforme, ktéra doprowadzita do ,,odrodzenia duszy narodu
I stworzyta ,,nowym duchem ozywione pokolenie”, a wreszcie ,,0sta-
bienie ducha" spowodowato upadek Parstwa Polskiego.

. Podobny jest poziom innych publikacji, ktére ukazaty sie przed
I wojng, awiec Z Grotowskiego broszurapt. Rozwdj po-
je¢ ekonomicznych w koncu XVIII w., bedaca nieudolnym stresz-
czeniem Marchlewskiego. Tegoz autora sg artykuty zamieszczone
w Przegladzie Narodowym w r. 1911 (Czynniki rozwoju gospodarcze-
go w Krolestwie Polskim) i Ekonomiscie 1912 r. (Poglady ekonomi-
stdw polskich w pocz. XIX w. na reformy gospodarcze), uzupetnione
i przedrukowane nastepnie w ksigzce pt. StatySci polscy poczatkow
XIX stulecia (Krakéw 1923). Zadaniem pracy jest, jak pisze Grotow-
ski, przedstawi¢ ,,czyn ideowy jako podioze czynu praktycznego”,
natomiast ,,mniej (nas) obchodzi czysta teoria ekonomiczna™.

Podobnie jak i inni historycy burzuazyjni Grotowski zmierza do
wykazania istnienia ,,polskiej szkoty gospodarstwa narodowego".

.....



Z.Z Andrzej Grodek

brobytu”. Zdaniem tez Grotowskiego statysci polscy ,.z punktu wi-
dzenia narodowego” (a wiec ponadklasowo A G) zapatrywali si®
na sprawy gospodarcze. Trzeba jednak przyznaC, ze autor zwrdcit
uwage na wyjatkowe stanowisko Skarbka, ktéry w swej ekonomii
zajat sie kwestig chiopska oraz robotniczg i wskazywat na sprzecz-
nos¢ interesow miedzy proletariatem a kapitatem. Grotowski jednak
krytykuje ten poglad — zdaniem jego, tej sprzeczno$ci nie ma.

Bardziej krytyczny od Grotowskiego jest Wob ty j, docent Uni-
wersytetu Kijowskiego, ktory omawiajac historie przemystu polskie-
go w latach 1764 — 1830 przedstawit rowniez poglady zwiaszcza na
wolny handel i protekcjonizm. W swojej rosyjskiej pracy pt. Oczerki
po istorii polskoj fabricznoj promyszlennosti (Kijow 1909), autor do-
strzega klasowe zrddia pogladéw ekonomicznych. Ma jednak wy-
razng tendencje do umniejszania znaczenia ekonomistow polskich,
widzac wszedzie tylko wptywy zachodniej ekonomii.

Realizujac niejako zapowiedZ Ekonomisty z r. 1900 przystgpiono
w r. 1911 do popularyzacji mysli ekonomicznej polskiej w wydaw-
nictwie pt. Biblioteka dziet spoteczno-ekonomicznych, redagowanym
przez Zofie Daszynska- Golindk g ktora swego czasu
przyznawata sie do socjalizmu. W ciggu dwu lat naktadem Arcta
wydano 7 tomikow skrotow prac nastepujgcych autorow: Skarbka
(Ogolne zasady), Su pinskiego, Kamienskiego: Filo-
zofia ekonomii materialnej, Hoene-Wronskiego, H Stroy-
nows kiego, H Kottgtaja i F Naxa. Wybdr auto-
row, dobor ich tekstow jak i wstepy formalne albo powierzchowne,-
(pisali je Daszynska-Golinska, B. Limanowski, Z. Gargas, Z Gro-
towski) innym zado$¢ czynity celom, anizeli stawiat je Ekonomista
w r. 1900, interesujacy sie mysla postepowa.

U ,,narodowo" nastawionych ekonomistow burzuazyjnych nie moz-
na sie bylo spodziewaé zainteresowania myslg socjalistyczng. Ob6z
socjalistyczny w tym okresie zbyt byt staby, aby mégt podjaé sie
jakich$ opracowan. Zanotowa¢ tylko mozna przedruk dwoch prac
o0 ktorych poprzednio byta mowa; Nackiewicz i Dyksztajoa w broszu-
rze pt. Polski socjalizm utopijny na emigracji (Krakéw br.). Ten
sam temat popularnie opracowat St. Szpotanski w broszu-
rze pt. Lud Polski (Lwow 1907). Wreszcie napisana przez B. L i-
manowskiego biografia Worcella, (Krakow 1910) omawia
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rowniez jego poglady. Wszystkie te prace wyszty w Galicji, gdzie
istniata mozliwo$¢ prowadzenia legalnej dziatalnosci socjalistycznej.

Natomiast w Krdlestwie mozliwe bylo najwyzej zamieszczanie
bezbarwnych zycioryséw socjalistdbw w niebudzacych podejrzen wy-
dawnictwach, jak np. w Wielkiej Ilustrowanej Encyklopedii (tzw.
Sikorskiego). Tu tez znalazty sie wieksze lub mniejsze wzmianki
0R&zy Luksemburg, St. Krusinskim, Kelles - Krauzie, Marchlewskim
linnych.

Cenng pozycja wydang po wojnie przez kierowany przez L. Krzy-
wickiego Instytut Gospodarstwa Spotecznego byty dwie bibliogra-
fie. Jedna to Materiaty do bibliografii ekonomicznej (Warszawa
1923) druga to Materiaty do bibliografii drukéw socjalistycznych
na zemiach polskich w I. 1866 — 1918 (Warszawa 1935) opracowa-
neprzez Z KormaH ow a Obie bibliografie zatrzymujg sie,
jak wida¢, na progu okresu miedzywojennego:. Niemniej dajg one
duzy materiat do historii polskiej mysli.

W okresie miedzywojennym likazujg sie liczne publikacje, prze-
waznie dysertacje doktorskie lub magisterskie, poSwiecone poszcze-
goélnym ekonomistom. Tak wiec z seminarium prof. Taylora w Po-
znaniu — praca A Roszkowskiego o Cieszkowskim, A. Skowronskie-
go 0 Ochenkowiskim (1928), Z Zakrzewskiego o Skarzynskim,(1938
w .pracach doktorskich i magisterskich WSH w Warszawie) W. Hoye-
ra o pogladach wolnohandlowych w koncu XVIII w. (1925), A Grod-
ka o Piotrze Maleszewskim, praca doktorska Katolickiego- Uniwersy-
tetu w Lublinie, Szczeeha o E. Majewskim. Z innych prac wymie-
nimy: prace Grazynskiego i Bujaka o Koperniku (1923 i 1924),
F. Zweiga o Dunajewskim, (1925), E. Taylora o Korzynskim (Ekono-
mista 1930), Grodka o Switkowskim (Roczniki dziejow Spot. i Go-
spdd.- 1934) i katedrze ekonomii w Wilnie (Ekonomista 1933),
M Ortowskiego o Supinskim (1938). Specjalna ksiega pamiatkowa
poswiecona byta L. Krzywickiemu (1938).

Reformatorow spotecznych lat 1846 — .1864 (Pawet tubienski,
Ludwik Gorski, Jozef Gotuchowski, Tomasz Potocki) oméwit K o-
stotowski w swoich Studiach nad kwestig wioScianska (Lwow
19381. Poglady na bank i kredyt dat A Grodek w Idei Banku Naro-
dowego w Polsce w I. 1764 — 1828 (1936). Stanistaw Rych-
linski w artykule pt. Liberalizm ekonomiczny w Krélestwie Pol-
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skim (Ekonomista 1930) przedstawit poglady ekonomiczne epoki ka-
pitalizmu (pozytywizmu). Wreszcie poglady socjalistdw utopijnych,
zwhaszcza E. Dembowsikiego i Leona Rzewuskiegoloméwit E mii i
Haecker (Historia socjalizmu w Galicji t. | Krakow 1933).

Nie jest mozliwe omdwienie tutaj tych wszystkich publikacji.
W przewazajacej wiekszosci staty onelna tym metodologicznym sta-
nowisku nauki burzuazyjnej, ktére swego czasu przedstawit St.
Grabski. A wiec zajmowaty sie nade wszystko oryginalno$cig pogla-
dow (tzw. wptywologia). Zamiast okresla¢ iczy mysl byta postepem
w stosunku do przesztosci, raczej stawiano zagadnienie odwrotnie —
jak daleko stoi ona od ,,absolutnych™ prawd czystej ekonomii bur-
zuazyjnej. Inni prébowali broni¢ znowu ,,absolutnej” stusznosci po-
gladéw omawianego autora. W zasadzie poglady autoréw omawiano
w oderwaniu od ekonomicznej bazy i klasowej przynaleznosci. Ta-
kie traktowanie rzecz jasna nie mogto da¢ zrozumienia mysli eko-
nomicznej przesztosci.

WSsréd monografii wyzej wymienionych, poswieconych przewaznie
drugorzednym osobistosciom, brak jest opracowania najwybitniejsze-
go przedstawiciela epoki rodzacego sie kapitalizmu, mianowicie
Skarbka. Wydane byty natomiast w latach 1926 — 1938 jego pisma
ekonomiczne przez Konstantego Krzeczkowskiego z jego wstepami
i przypisami (Biblioteka Szkoty Gtoéwnej Handlowej w Warszawie).

Z innych wydawnictw wymienimy wydanie pism monetarnych
Kopernika przez Dmochowskiego (1924), wyktaddw uniwersyteckich
Dunajewskiego przez Zweiga (Krakéw 19351 wreszcie pism Lubien-
skiego-, Abramowskiego i Mielczarskiego przez Krzeczkowskiego.

Pomijani byli milczeniem najwybitniejsi przedstawiciele mysli so-
cjalistycznej jak Roza Luksemburg, J. Marchlewski. Jedynie poza
granicami kraju dzietami ich sie interesowano. W Zwigzku Radziec-
kim wydano ttumaczenia rosyjskie dziet Luksemburg (Nakop-
lenije kapitata, kilka wydan, ostatnie w 1934), i Marchlewskiego.
(1931). Z opracowan 0 R6zy Luksemburg wymienié jesz-
cze mozna Lucien Laurat: L‘accumulation du Capital d‘apres Rosa
Luxemburg (1930) majace charakter apologetyczny, i nieuwzgled-
niajgce krytyki Lenina i Stalina. Wspomnie¢ wreszcie nalezy o ar-
tykutach w Bolszoj Sowieckoj Enciktopedii i Encyclopeadia of So-
cial Sciences. W Polsce natomiast poiza dyskusjg, ktdéra toczyta sie
wokdt Rézy Luksemburg i luksemburgizmu w tonie KPP (por. zwkasz-
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cza artykuty Rynga w Nowym Przegladzie z 1930 r.) w ,,oficjalnej"
nauce byto o zuch zupetnie glucho. Nawet Encyklopedia Nauk Poli-
tycznych (nie ukonczona, doprowadzona do ,,Ortes™) skrupulatnie
omawiajaca nawet drugorzedne osobistosci polskiej i obcej ekonomii
»przeoczyta" te nazwiska, jak i innych postepowych pisarzy epoki
imperializmu.

W okresie migdzywojennym ukazato si¢ kilka opracowan dotycza-
cych catosci lub pewnego okresu mysli ekonomicznej w Polsce. Zad-
nej wartoSci naukowej nie przedstawiajg broszury Strasburgera.
Kempnera, Dziewulskiego i Radziszewskiego, gtoszace zgodnie naro-
dowy — solidarystyczny charakter polskiej mysli ekonomiczne;.
Broszura F. Zweiga, przedstawiciela ,liberalnej" szkoty krakow-
skiej pt. Liberalizm polskiej mysli ekonomicznej (Krakéw 1927) pra-
gneta wykazac, bez najmniejszej dozy krytycyzmu, ze ,liberalizm"
byt zawsze cechg ekonomii polskiej i ze zatem szkota krakowska jest
jedynym wiasciwym reprezentantem ,,narodowych™ tradycji.

Wywody Zweiga sg z typu tych, ktére od poczatku Swiata uznawa-
ty istnienie kapitalizmu, kapitatu, zysku z kapitatu i innych katego-
rii, aby tym samym wykazywa¢ wieczystos¢ pewnych instytucji ka-
pitalistycznych.

Powazng pozycjg z zakresu historii mysli ekonomicznej przedroz-
biorowej Polski jest niemiecka praca dr Zygmunta Gar-
g a s a (Geschichte der Nationalokonomie im alten Polen Berlin
1925). Najlepsze to z dotychczasowych opracowan z tego zakresu.

Autor wysuwa stuszng teze, ze cechg charakterystyczng catej po-
stepowej literatury ekonomicznej okresu feudalnego byta kwestia
chiopska, a wiec zasadnicze przeciwienstwo- klasowe tej epoki. Zarzu-
ci¢ -wprawda mozna Gargasowi, ze nie starat sie¢ wykry¢ klasowych
korzeni omawianych pogladow, ze nie przeprowadzit periodyzacji,
przez co zatart obraz postepu -mysli, ze nie uwzgledniat warunkéw
ekonomicznych i, ze wreszcie zbytnig ktadt uwage na sprawe do ja-
kiego kierunku zachodnio-europejskiego nalezy danego- pisarza zali-
czyC. -Cho¢ przed 27-la-ty wydana, praca ta zastugiwataby jeszcze
obecnie na przettumaczenie na jezyk polski i ponowne wydania.,

Uzupetnieniem niejako pracy Gargasa jest rowniez po niemiecku
napisany dziesieciostronicowy artykut znanego ekonomisty burzua-
zyjnego Witadystawa Zawadzkiego, zamieszczony
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w wydawnictwie Die Wirtschajtstheorie der Gegenwart (Wieden
1927) o ekonomii w Polsce w wieku XX. Autor wspomina o silnym
wptywie marksizmu na przetomie stulecia, ,,do ktérego przyznawali
sie w tym czasie prawie wszyscy teoretycy krajull Wymienia wsrod
nich L Krzywickiego, H. Forsztetera (,najbardziej uzdolnionyl)
K Kelles-Krauza, Stanistawa Grabskiego, Zygmunta Herynga,
J. B. Marchlewskiego, Réze Luksemburg. Wskazuje dalej na odcho-
dzenie wiekszosci z nich od marksizmu. Specjalnie zajmuje sie jed-
nak Zawadzki kierunkami i poglagdami ekonomistow burzuazyjnych,
zwlhaszcza kierunku tzw. ekonomii ,Scistejll

-Szczegblnie mysla socjalistyczng zajmuje sie natomiast Adam
Prochnik w broszurze pt. Ku Polsce socjalistycznej — Hi-
storia mysli socjalistycznej w Polsce (wyd. TUR 1936). Autor nie
ogranicza sie do socjalizmu utopijnego, ale przede wszystkim oma-
wia socjalizm naukowy i to ostatnich czaséw, ujmujac na ogot traf-
nie, zasadnicze kierunki mysli.

Najobszerniejsza, obejmujaca, rozwoj mysli ekonomicznej od po-
czatkdéw do ostatnich czasow praca wyszta przed samg wojng, napi-
sanaprzez Stanistawa Gtagbins kiego profesora Uni-
wersytetu Lwowskiego, jako drugi tom Historii ekonomiki (Histo-
ra ekonomiki polskiej, Lwow 1939). Praca tg zajmiemy sie nieco
blizej.

Nade wszystko jakie jest stanowisko poznawcze autora. Otéz Gla-
binski zaprzecza mozliwosci naukowego traktowania historii w ogole,
a historii mysli w szczeg6lnosci, albowiem jak mowi ,,miedzy zjawi-
skami spotecznymi nie ma w ogéle zadnych absolutnie koniecznych
stosunkow i by¢ nie moze, bo trescig istotng zjawisk ekonomicznych
sg ludzkie decyzje, a te decyzje sg wolnell A wiec nie moze byc
nauki, pozostaje natomiast ,,postep duchall jako czynnik ksztattujgcy
rozwoj mysli. Zgodnie z zatozeniami catej ekonomii burzuazyjnej ten
»duchllksztattuje sie pod wptywem obcych teoryj i pogladow. Tak
wiec np. rozwdj teoryj socjalistycznych wprzypisa¢ nalezy wptywo-
wi profesorow i literatury rosyjskiejll Takie samo mniej wiecej ,,na-
ukowellwyjasnienie podane jest przy innych kierunkach.

W, odrdznieniu od innych ekonomistow, Glabinski jako przedsta-
wiciel drobnomieszczanstwa, nie uznaje ekonomii ,,czystejll za po-
stepowa, bo jest ,,materialistycznall Natomiast uznanie w nim znaj-
duje ekonomia socjologiczna, ,,zgodna z duchem narodu i z zasadami
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najdoskonalszej etyki spotecznej jaka reprezentuje koscidt katolic-
ki". Takim ekonomistg jest np. Cieszkowski, ,,ktérego teorie wypty-
waly z ducha kultury narodowej”, i nie byty zdeprawowane przez
materializm ekonomii liberalnej. Jego ,idee udziatu robotnikow
w zyskach" ma tez Gigbinski za ,,jedng z madrych i praktycznych
drog do rozwigzania kwestii spotecznej”. Inne wielkie osiggniecia
nauki polskiej, to rozdzielenie pracy umystowej od fizycznej. Jako
autorow tego osiggniecia wymienia Znoske (jego' praca jest zwy-
ktym plagiatem!), Supinskiego i Erazma Majewskiego. Oto koryfeu-
sze nauki polskiej wedtug Glgbinskiego!

A teraz kilka przyktadow ,,obiektywizmu™ autora.

Dazac do wykazania solidarystycznego charakteru mysli ekono-
micznej okresu feudalizmu, Glabinski opuszcza albo obchodzi zasad-
niczy problem tej epoki, mianowicie przeciwienstwo klasowe miedzy
chtopem a panem, jak i walki miedzy poszczeg6lnymi stanami.

Tak wiec autor pomija literature o zasadach prowadzenia gospo-
darstwa wiejskiego (np. Haur, Gostomski), ktéra daje jaskrawe przy-
kiady wyzysku chtopa, ttumaczac to tym, ze lezy ona ,,poza zakre-
sem naszych rozwazan" (s. 125). Walka klasowa szlachty z miesz-
czanstwem — to tylko polityka ,,egoizmu” i ,,samolubstwa sejméw",
wzglednie ,,konserwatywny duch szlachecki" albo ,buta stanow".
Kiedy nie mozna juz byto pomingC przeciwienstw klasowych istnie-
jacych w spoteczenstwie polskim, gdyz méwi o nich sam omawiany
pisarz, Glabinski z powaga gtosi: ,,MoglibySmy wiec Ostroroga uwa-
zaC za ekonomiste o typie narodowym, ale tylko wtedy, jezeli za na-
rod polski uwazaé bedziemy stan szlachecki" (107). Swietne wyjscie!
jezeli wiec za narod polski bedziemy uwazali burzuazje, to wowczas,
walka Kklasowa proletariatu bedzie walka antypolska-, a przedstawi-
cieli mysli polskiej uzna¢ bedzie mozna za niepol-akow. | tak tez
Glabinski postepuje z myslg socjalistyczng: utopistow zupetnie po-
mija, jak rowniez Réze Luksemburg, ktéra ,,za Polke nie moze by¢
uwazana" (s. 329). Z socjalistow omawia tylko Bolestawa Limanow-
skiego, ktéry byt przeciwnikiem teorii Marksa i Engelsa" i stad
zdobywa sympatie autora, dalej Krusinskiego, Krzywickiego i Kul-
czyckiego. Przedstawicieli za$ innych kierunkéw liczy¢ mozna na
kopy. Wsrdd nich znalazt sie nawet stynny, alelnie jako ekonomista,
Adam Doboszynslki, jako przedstawiciel szkoty katolickiej.
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Tych kilka cytat i przyktadéw chyba wystarcza dla przekonania
sie na jakim poziomie jest praca profesora lwowskiego.

Nie ostatni to jednak przykiad. Juz po wojnie, a wiec po wielkim
przewrocie spotecznym, ktory sie w Polsce dokonat, wyszta praca
traktujaca o historii mysli ekonomicznej w Polsce, na lepszym co
prawda poziomie, ale réwnie reakcyjnym nastawieniu.

Praca wydana zostata w 75-lecie Akademii Umiejetnosci jako VI
zeszyt z cyklu Historii Nauki Polskiej pod tytutem Zarys dziejow
mys$li ekonomicznej w Polsce (Krakéw 1948). Autorem jest dr Jan
Czarkowski.

Dla przedstawienia stanowiska naukowego przytoczmy takie sto-
wa z zakresu gnoseologii: ,.Istnieje jedna teoria ekonomiki... bo
prawda jest jedna". Zgoda. ,,Jednak — ciggnie dalej autor — teo-
retycy nie jednakowo widzg te prawde" i zaraz to wyjasnia, ,,dzieje
sie to dlatego, ze prawda w nauce przedstawia sie jak Swiatto prze-
puszczone przez pryzmat: rozdziela sie na liczne barwy, a kazdy
znajduje upodobanie (podkreSlenie moje A G) w innej
z nich i jg jeno widzi, nie za$ juz cate niepodzielne $wiatto"... (15).
Jakie jest zatem ,upodobanie™ dr Czarkowskiego. Ot6z tym upo-
dobaniem jest czysta teoria ekonomii — ona jedynie jest naukowa,
bo jest ,,nieobcigzona Swiatopogladem politycznym". A zatem teorie
socjalistyczne sg nienaukowe bo polityczne, ekonomia burzuazyjna
jest naukowa i apolityczna. Sprawa jest jasno postawiona. Z tych
to whasnie wzgledow piec stron, to jest tylez co szkole historycznej
i szkole klasycznej, poSwiecit autor na socjalizm, za$ 28 (dwadziescia
osiem) ,,psychologizmowi, matematyzmowi i neoklasycyzmowi".

O pracy iswojej dr Czarkowski méwi skromnie: ,,Zebratem cudze
mysli, a sam datem jeno ni¢, ktora je wigze". Trudno sie¢ z tym zgo-
dzi¢, sg to bowiem bezwzglednie whasne mysli, ktore zebrat. Oto
na przykiad, co mysli o R6zy Luksemburg: ,,R. L. glosita teze, ze Pol-
ska winna by¢ inkoiporowana do Rosji, ze wzgledu na powigzania
gospodarcze". | to wszystko. Albo oto co méwi o jednym ze wspdt-
czesnych eknomistow polskich: Stoi on ,,zasadniczo na gruncie so-
cjalizmu naukowego", ale ,,poza tym znajduje sie w przednich sze-
regach neofclasycyzmu gdyz (?) szkola ta zdotata sie wyzwoli¢ od
Swiatopogladu politycznego"”. W ten sposdb znajduje dr Czarkowski
poparcie dla swej tezy o ponadklasowosci ekonomii ,,czystej”, kto-
re wobec tego skojarzy¢ mozna z socjalizmem naukowym!
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Na pracy dr Czarkowskiego zamyka sie juz chyba ostatecznie
burzuazyjna historia polskiej mysli ekonomicznej epoki imperializ-
mu, ktorej metodologie dat jeszcze w r. 1901 Stanistaw Grabski,
a ostatnie przedstawienie dr Czarkowski. Tak to i w tej drobnej sto-
sunkowo dziedzinie, jaka jest historia polskiej mysli ekonomicznej,
nauka burzuazyjna staneta zwarcie i zgodnie w obronie interesow
kapitalistow, stata sie ich reakcyjnym narzedziem, gloszac obtudnie
apolitycznos¢, obiektywizm, naukowos¢ i postepowos¢ swych teorii.
Rzecz jasha, ze w tych warunkach nie mogta by¢ omawiana mysl
postepowa, wytyczajaca nowe drogi rozwoju, gtoszaca walke z wy-
zyskiem, krytyke istniejacych stosunkow — nie byto jednym sto-
wem miejsca na mysl socjalistyczna.

Choc¢ zmienity sie warunki spoleczne, cho¢ kapitalizm nalezy u nas
do przesztosci, zainteresowania postepowg mysla ekonomiczng pol-
ska sg nader skromne. Oprdcz publicystycznych artykutdw, za-
mieszczanych swego czasu w Przegladzie Socjalistycznym (o Dem-
bowskim, Kelles - Krauzie), rozbioru pogladow Kamienskiego przez
W. Kuie w Mysli Wspotczesnej (1949), Abramiowskiego przez
Kuzinskiego (tamze r. 1950), Krusinskiego przez Antoszczaka, wybo-
ru pism Staszica przez Bobinska, a Kamienskiego przez Hoffmana
(Ksigzka 1948) artykutu Epsztajna o Krzywickim w Prze-
gladzie Naukowym (1948), H. Mogilskiej o komunizmie agrarnym”
(Wspdlna wiasno$¢ ziemi), wreszcie artykutdow Z  Miynarskiego
0 Dembowskim i Kamienskim, biografii Marchlewskiegol wydanej
przez Wydziat Historii Parti, nie ukazaty sie zadne prace z zakresu
hi .storn mysli ekonomicznej w Polsce. Cenng pozycjg krytyczng nie
dotyczacg co prawda bezposrednio historii mysli ekonomicznej jest
rozprawa A Schaffa: Narodziny i rozwoj filozofii marksistow-
skiej, w ktorej omowione sg poglady filozoficzne Krusinskiego, Kel-
les-Krauza i Krzywickiego. Oto wszystko co mozna wymienic.
Oprocz popularyzacji zatem zadnych nowych przyczynkow (wyjaw-
szy prace Hanny Mogilskiej), ani ogolnych opracowan postepowej
mysli jak dotychczas nie mamy.

Il. WYTYCZNE BADAN.

Z kolei zajmiemy sie przedstawieniem jakie, zdaniem naszym, po-
winny by¢ metodologiczne zasady badan z zakresu historii mysli

ekonomicznej.
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‘Zacznijmy od ogélnej wskazowki, ktorg nam daje Stalin.
,Zrodet ksztattowania sie duchowego zycia spoteczenstwa, zrédet po-
chodzenia idei spotecznych, teorii spotecznych, pogladéw politycz-
nych, instytucyj politycznych, nalezy szuka¢ nie w samych tych
ideach, teoriach, pogladach, instytucjach politycznych, lecz w wa-
runkach materialnych zycia 'Spoteczenstwa, w bycie spotecznym, ktd-
rego odbiciem sg idee, teorie, poglady itp;'). Naukowa przeto historia
polskiej mysli ekonomicznej moze powstaé tylko na bazie glebokiego
poznania stosunkOw gospodarczych naszego kraju na réznych eta-
pach jego rozwoju. Zadanie badan historii mysli ekonomicznej spro-
wadza sie zatem do wykrycia Zrodet i pochodzenia idei ekonomicz-
nych, teoryj pogladéw a dalej do poznania znaczenia tych idei,
teoryj i pogladéw dla postepowego rozwoju Kraju.

Idee ekonomiczne, teorie i poglady oddaja najbardziej bezposred-
nio istotne interesy klas spotecznych, a mianowicie ich interesy
ekonomiczne.

Wiasnie na naukach ekonomicznych widac najjasniej klasowy, par-
tyjny charakter nauki spolecznej. Jednak teorie, poglady i idee eko-
nomiczne .s3 nie tylko odbiciem przeciwienstw klasowych, ale i waz-
nym orezem klas walczacych. Totez badania historii mysli ekono-
micznej winny nie tylko wykazywac jej klasowe korzenie, ale po-
kazywac rowniez mysl ekonomiczng jako ideologiczny orez walki po-
szczegolnych Klas.

Nie mozna rozpatrywa¢ mysli ekonomicznej pewnej epoki jako
zjawiska jednolitego, czy jednorodnego. Przeciwnie — poglady po-
szczegolnych epok sg tylko pogladami poszczegblnych klas spotecz-
nych, majg zatem charakter klasowy. Ideolodzy klasy panujacej, po-
czatkowo feudatow, potem burzuazji, swymi teoriami ekonomicz-
nymi dazyli do umocnienia stanowiska swojej klasy. Natomiast ideo-
lodzy Mas uciemiezonych, eksploatowanych, poczatkowo panszczyz-
niane chtopstwo, potem klasa robotnicza, w swoich teoriach i pogla-
dach dawali wyraz protestu przeciwko wyzyskowi i klasie eksploa-
tatorow. Historia polskiej mysli ekonomicznej do chwili zwyciestwd
socjalizmu w naszym kraju powinna by¢ zatem w pierwszym rze-
dzie historig rozwoju pogladéw i teorii z jednej strony feudalnej

i) Por. P aszk ow: ,Kizuczeniu istorii russkoj ekonomiczeskoj mysli"
Woprosy Ekonomiki 1948)
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szlachty- ziemianstwa, z drugiej strony chlopstwa, w okresie za$
kapitalizmu burzuazji i proletariatu.

Na tle tych zasadniczych przeciwienstw spoteczenstwa polskiego
istnialy jeszcze inne przeciwienstwa niemniej wazne i istotne — prze-
ciwienstwa wewnatrz samych klas, jak przeciwienstwo miedzy feu-
datami a mieszczanstwem, miedzy duchowienstwem a szlachtg, mie-
dzy szlachtg wielka, Srednig i drobng. Te wszystkie przeciwienstwa
znajdowaty swoj mwraz w teoriach i pogladach ekonomicznych.

Do tych przeciwienstw klasowych dochodzity wreszcie specyficz-
ne w warunkach polskich przeciwienstwa narodowe, zwkaszcza po
rozbiorach miedzy obcym panstwem a polskimi klasami. Btedem by-
foby jednak te przeciwienstwa narodowe wysuwac ponad jedynie
istotne przeciwienstwa klasowe, ale réwniez byloby bledem nie-
uznawac ich w ogble w spotecznych warunkach Polski. Panstwa za-
borcze nie przestawaty by¢ organem klasy wyzyskiwaczy — szlachty
czy burzuazji. Rozbiory oznaczaty utrate politycznej roli szlachty,
a wzrost centralnej wiadzy panstwa zaborczego, kosztem dawnei
decentralizacji panstwa szlacheckiego, byty wiec podobnym krokiem
naprzéd w kierunku rozwoju stosunkow kapitalistycznych jak wzrost
absolutyzmu i centralnej whadzy panstwowej w innych krajach
kosztem feudalnego partykularyzmu. Te specyfike polskich dzie-
jow — postepowe zjawisko jakim byta centralizacja wiadzy przy
jednoczesnej utracie samodzielnosci narodowej — trzeba mie¢ na
uwadze, aby nalezycie wyznaczy¢ zasadnicze linie rozwoju, a tym
samym wyrozni¢ mysl postepowg od reakcyjnej i wstecznej. Whas-
nie na pionierskie znaczenie przodujgcych idei, wysuwanych przez
przodujace sity spoteeszne winna by¢ zwrdcona szczegdtowa uwaga
przy badaniu historii polskiej mysli ekonomicznej, celem wykazania
ich roli w walce z sitami reakcyjnymi.

Zasadniczym warunkiem naukowego poznania historii polskiej
mysli ekonomicznej jest whasciwa periodyzacja. Historycy burzua-
zyjni przeprowadzali periodyzacje, wychodzac z nienaukowych
idealistycznych zatozen i rozwoju wzglednie upadku w $wiecie ,,du-
cha*, colpociggato za sobg postep lub dekadencje w stosunkach go-
spodarczych i politycznych. Poniewaz za$ ten ,,duch® byt nieuchwyt-
ny, przeto ostatecznie periodyzacje sprowadzali do warunkéw poli-
tycznych, a wiec wydzielali okres przedrozbiorowy, Krélestwa Kon-



222 Andrzej Grodek

grosowego konstytucyjnego itd. Jako dalsze kryterium wprowadza-
no ,,zrodta wplyw/ow" na ow ,,duch®, a wiec rozne obce Kierunki
mysli ekonomiczne;j.

Jedynie naukowa periodyzacja oprzec sie moze tylko *ra przemia-
nach wstosunkach gospodarczych i powinna by¢ wyrazem przemian
w sposobie produkcji. Zgodnie z tym historie polskiej mysli ekono-
micznej podzielic nalezy na trzy wielkie okresy, a mianowicie:
| — mysl ekonomiczna epoki feudalizmu, 1l — epoki kapitalizmu
i 11l — tworzacej sie epoki socjalizmu.

Jednak i charakter walki klasowej i rola historyczna poszczegol-
nych klas na roznych etapach rozwoju tej samej formacji ekono-
micznej zasadniczo’ sie¢ zmieniaty. Dlatego’ przy periodyzacji nie
mozna sie ograniczy¢ tylko do' wielkich okreséw formacji spoteczno-
ekonomicznych, ale nalezy wzig¢ pod uwage najbardziej istotne fazy
w rozwoju kazdej formacji.

Przy badaniu historii mysli ekonomicznej formacji feudalnej na-
lezatoby wydzieli¢ nastepujgce okresy:

1 Okres wczesnego feudalizmu i formowania sie ustroju feudalno-
panszczyznianego do konca wieku XIV. W tym okresie mysl ekono-
miczna nie wydzielita sig jeszcze od innych form spotecznego pozna-
nia i wystepuje tacznie z pogladami religijnymi, etycznymi, poli-
tycznymi itd.

2 Okres rozwinietego ustroju folwarczno-panszczyznianego, a wiec
od wieku XV do XVI. W okresie tym polska mysl polityczna w oso-
bach Ostrorogu, Kopernika, Modrzewskiego i innych wysuneta wiel-
kie zagadnienia ogdlnogospodarczego znaczenia jak problem rozwo-
ju miast, i handlu, centralizacji i wzmocnienia panstwa i skarbu,
uniezaleznienia sie od kosSciofa itd. Zagadnienia te pragnefa rozwia-
zaC w ramach ustroju panszczyZniano - poddarnczego.

3. Okres poczatku rozktadu ustroju folwarczno-panszczyznianego
i upadku miast i handlu od XVII do potowy XVIII w. Okres ten
charakteryzuje sie rozwojem ideologii panszczyznianej i antymiesz-
czanskiej, ostabieniem panstwa, wzrostem znaczenia oligarchii ma-
gnackiej, zatamaniem sie ekspansji gospodarczej na wschdd i upad-
kiem gospodarczym i politycznym Kraju.

4. Okres dalszego kryzysu gospodarki folwarcznej i eksportu
z Polski. W4rdd wielkiej wiasnosci wystepujg tendencje do, przejscia
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od gospodarki naturalnej panszczyznianej, do gospodarki pienieznej-
czynszowej. Postepowi pisarze tej epoki jak Leszczynski, Staszic,
KoHataj wystepujg z programem reform w stosunkach chtopskich,
a zwhaszcza mieszczanskich, wzmocnienia panstwa i przeciwko anar-
chii szlacheckiej.

5 Okres dalszego (kryzysu gospodarki folwarcznej, rozwoju gospo-
darki towarowo-pienieznej i tworzenia sie uktadu kapitalistycznego,
przy jednoczesnym wzroscie wladzy absolutnej panstw rozbiorczych
(od rozbioréw do 1864 r.). W tym okresie nastepuje rozwoj manufak-
tur, pojawia sie problem robotniczy. Wszczyna sie ostra dyskusja
w sprawie chtopskiej. Pojawia sie polski socjalizm utopijny. Poste-
powym reprezentantem ideologii kapitalistycznej tego okresu jest
Skarbek.

Co sie tyczy formacji kapitalistycznej, wyrdzni¢ tu nalezy okres
kapitalizmu od okresu imperializmu (od mniej wiecej r. 1901).
W pierwszym okresie wystepuje postepowa mysl socjalistyczna,
a jednoczesnie wida¢ wulgaryzacje burzuazyjnej ekonomii. w dro-
gim okresie ekonomia burzuazyjna wchodzi w swoj najbardziej reak-
cyjny okres ,,czystej" ekonomii. Jednoczesnie wystepuje zatamanie
w rozwoju mysli socjalistycznej (socjal-szowinizm, reformizm,
ekonomizm). W tym wreszcie okresie zaczyna przenika¢ do Pol-
ski leninizm.

Kazdy z wyzej wymienionych okreséw z kolei podzielony by¢ mo-
ze na dalsze podokresy. Jednakze dopiero blizsze badania pozwolg
na ich 'ustalenie.

Wraz z rozwojem mysli ekonomicznej rozwijata sie nie tylko tresc,
ale i forma ich wyrazania. Na réznych etapach rozwoju zwigzek
zinnymi formami ideologii byt rozny. Poczatkowo mysl ekonomicz-
ng z trudem mozna wydzieli¢ od ideologii religijnej, potem moral-
nej i prawnej, z ktérymi Scisle byta zwigzana. Ale i pdzniej poglady
ekonomiczne w Polsce, podobnie jak i w innych krajach, dtugi czas
byty fragmentaryczne, i zwigzane z wypowiedziami nieekonomicznej
tresci. Gtownym ich zadaniem bylo uzasadnienie praktycznych za-
dan polityki gospodarczej panstwa. Takie sg poczatki nauki ekono-
micznej. Dopiero w nauce fizjokratdw poglady ekonomiczne przyj-
muja forme systemu, starajac sie da¢ odpowiedZ na cato$¢ najistot-
niejszych zagadnien ekonomicznych.
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Historia mysli ekonomicznej nie powinna sie ogranicza¢ do ekono-
mii politycznej, ale powinna obja¢ rowniez i inne strumienie mysli
ekonomicznej. Wiasnie pomijanie specyficznych polskich proble-
mow, jak np. problemu panszczyzny i poddanstwa chtopdw, dopro-
wadzitoby do zmniejszenia znaczenia polskiej mysli ekonomicznej.
Przeciez idee ekonomiczne wyptywaty z analizy stosunkéw gospo-
darczych Polski i miaty na celu swytyczenie perspektyw rozwojowych
naszego kraju. W zwigzku z tym stawiane byly i uzasadnianie przez
ekonomistow polskich twierdzenia i prawidtowosci, ktore miaty
pierwszorzedne znaczenie nie tylko dla rozwoju naszego kraju, ale
i znaczenie ogolne. Przytoczy¢ tu mozna rozwazania Krzyztopora
Potockiego na temat kwestii whoscianskiej, ktore sa postawione na
szerokim tle ogolno - teoretycznych rozwazan co do rozwoju ekono-
micznego w 0goInosci.

Wreszcie wskaza¢ nalezy na proces rdznicowania nauk ekono-
micznych, poczawszy od XVIII w. Rozwija sie poznanie kraju pod
wzgledem gospodarczym, wzrasta zainteresowanie sie metodg hi-
storyczng i statystyczng. W XIX w. powstajg specjalne dyscypliny
jak skarbowo$é¢, polityka ekonomiczna, techniczne nauki handlowe
(ksiegowos¢, nauka o handlu). Historia tych dyscyplin, ich powsta-
nie i rozwdj jest jak dotychczas w Polsce prawie ze nie znana i po-
winna by¢ przez nauke objeta.

Korczac te uwagi metodologiczne nalezy stwierdzié, ze tylko po-
znanie polskiej mysl ekonomicznej we wszystkich jej przejawach
i ‘formach, przy jednoczesnej analizie gospodarstwa spotecznego
i klasowych korzeni tej mysli, pozwoli wykry¢ nie tylko decydujaca
role oddziatywania gospodarki na idee ekonomiczne, ale- i odwrot-
nie — aktywng role idei w ich oddziatywaniu na gospodarczy roz-
woj Kkraju.

Odkrywajagc ekonomiczne i 'klasowe Zrodta rozwoju polskiej mysli
ekonomicznej, jej specyfike narodowsg i zwigzek z calg kulturg naro-
du polskiegolnalezy jednoczesnie wskazaC na zwigzki istniejgce mie-
dzy przodujacg myslg polska, a myslg innych krajéow — nalezy wska-
za¢ na wplyw idei ekonomicznych innych krajow na rozwdéj pol-
skiej mys| ekonomicznej i z kolei oddziatywanie polskiej mysli na
mysl ekonomiczng innych krajow. W szczegdlnoci wazne bedzie
wykrycie zwigzkow, ktore taczyty nauke polskg z nauka rosyjska.
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I1l. NAJWAZNIEJSZE ZADANIA.

Na tle naszych wywodow jasno wyptywaja ogromne zadania, ktore
stoja przed nauka nasza w zakresie badan historii polskiej mysli
ekonomicznej. Cho¢ istnieje wiele niejednokrotnie cennych przy-
czynkow, nie ma dotychczas prawdziwie naukowej historii polskiej
mysli, zaréwno ogolnej jak i dotyczacej poszczegblnych epok. Nade
wszystko istnieje brak catkowity opracowan w zakresie historii mysli
socjalistycznej okresu kapitalizmu i imperializmu. WidzieliSmy te
»~Zmowe milczenia", jaka nauka dotychczas otaczata te dziedzine.
Zwiaszcza o ile chodzi o okres miedzywojenny brak tu jest nie tylko
wszelkich monograficznych opracowan, ale nawet bibliografii. Walke
ktdrg leniniizm toczyt z lewicowymi i prawicowymi odchyleniami,
przenikanie do naszego kraju leninizmu i stalinizmu, jak i w ogole
postepowej mysli rosyjskiej (Herzen, Czemyszewski) sg to wszystko
zagadnienia dotychczas prawie nieznane.

Totez jednym z pierwszych zadan nauki polskiej powinno by¢
opracowanie zwigzkéw, jakie istniaty miedzy mysla polska, a po-
stepowg myslg rosyjska i oswietli¢ postepowych ekonomistow doby
feudalizmu i kapitalizmu, a nade wszystko jednak skorczy¢ musimy
z falszywa tezg o niesamodzielnosci polskiej mysli ekonomicznej,
0 jej importowym charakterze, o czym przekonywali nas dotychczas
burzuazyjni uczeni przemycajacy pod maska rzekomej ,,narodowos-
ici* kosmopolityczne poglady.
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O zadaniach
nauk ekonomicznych w Polsce
w zwiazku z Planem 6-letnim

Sformutowanie zadan, jakie stajg przed naukami ekonomicznymi,
w Polsce w zwigzku z Planem 6-letnim nie jest sprawg tatwa. Sta-
nowczo jest to zadanie ponad sity i mozliwosci jednego cztowieka.
Wymaga to pracy kolektywnej, dyskusji ogoélnej. Dlatego mimo to,
Ze po moim przemowieniu nie jest przewidziana dyskusja, traktuje
swoje wystgpienie jedynie, jako zagajenie dyskusji, ktora bedzie
kontynuowana w prasie, w czasopismach naukowych, na zebra-
niach, na Kongresie Nauki, w instytutach badawczych, w zespotach
katedr uniwersyteckich i ktéra w rezultacie przyczyni sie do po-
wstania programu badan naukowych w zakresie ekonomii politycz-
nej i w zakresie ekonomik poszczegoélnych gatezi gospodarki naro-
dowvej.

Przede wszystkim chciatbym zacza¢ od zastanowienia sie nad wa-
runkami, w jakich majg sie rozwija¢ naukowe badania ekonomiczne
w Polsce Ludowej. Czy mamy warunki i jakie mamy warunki roz-
woju badan naukowych w zakresie nauk ekonomicznych?

Po pierwsze mamy mocng podstawe w postaci wspaniatego roz-
woju rewolucyjnej teorii marksizmu-leninizmu. jaki nadali jej Le-
nin i Stalin i w szczegdlnosci rozwoju ekonomii politycznej socja-
lizmu, teorii budownictwa spofeczenstwa socjalistycznego i teorii,
imperializmu.
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Po wtbre mamy mozno$¢ wykorzystania i przyswojenia sobie
catego twoérczego dorobku nauki radzieckiej, radzieckiej ekonomii
politycznej socjalizmu, radzieckiej ekonomii $wiatowego gospodar-
stwa kapitalistycznego. Mamy mozno$¢ korzystania z 0zywczego
pradu radzieckich dyskusji nkukowych, z rezultatdbw radzieckiej
krytyki i samokrytyki.

Po trzecie — mamy mozno$¢ oparcia si¢ na uogolnieniach prak-
tyki budownictwa socjalizmu, radzieckiej praktyki funkcjonowania
spoteczenstwa socjalistycznego i jego rozwoju w kierunku komu-
nizmu. Znajdujac sie w stadium rozwoju, wczesniejszym niz Zwig-
zek Radziecki, w okresie budowania podstaw socjalizmu, mamy
mozno$¢ czerpania z bogatego doswiadczenia praktyki Zwigzku Ra-
dzieckiego, kraju zwycieskiego socjalizmu, nie tylko dla praktycz-
nego ufatwienia sobie drogi do socjalizmu i przyspieszenia budo-
wy socjalizmu w Polsce, ale réwniez i dla uogolnien teoretycznych,
odnoszacych sie do okresu przejsciowego od kapitalizmu do socja-
lizmu, jak i do okresu po zbudowaniu spofeczerstwa socjalistycz-
nego.

Po czwarte — wraz z nami buduje podstawy socjalizmu szereg
krajow demokracji ludowej. Nie jesteSmy wiec odosobnieni, mamy
mozno$¢ obserwowania i uogdlnienia ich praktyki, ich doswiad-
czen i osiagnieé i przenoszenia na nasz grunt zarbwno w praktyce
jak i w teorii.

W tym Swietle staje sie jasne, ze przyswojenie literaturze pol-
skie] ogromnego dorobku teorii marksizmu-leninizmu w dziedzinie
ekonomii politycznej socjalizmu i ekonomii politycznej kapitaliz-
mu (a w szczegolnosci w dziedzinie teorii imperializmu) — popu-
laryzacja dorobku radzieckiej ekonomii politycznej — jest zadaniem
pierwszorzednej wagi. Dlatego nalezy powita¢ pierwsze oznaki ozy-
wienia wydawniczej dziatalnosci przektadowej z literatury ra-
dzieckiej, a w szczegdlnosci dziatalnos¢ wydawnictw ,,Ksigzka
i Wiedzalli rozwijajaca sie dziatalnos¢ ,,Polgosu™ i innych wydaw-
nictw. Nalezy powita¢ rozwdj licznych czasopism i biuletyndw,
materiatow i przyczynkow, ktore w coraz wiekszej mierze popu-
laryzujg marksistowska literature ekonomiczna. Obfita dziatalnos$¢
przektadowa jest wstepnym krokiem do ozywienia naszego zycia
naukowego, naszej mysli ekonomicznej.
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Na marginesie chciatbym w tym miejscu podkresli¢ palacg ko-
nieczno$¢ wydania stownika ekonomicznego polsko-rosyjskiego lub
kilkujezycznego, ze wzgledu na to, ze w tej dziatalnosci przektado-
wej mamy niestychane pomieszanie pojec, termindw, jezyka i kazdy
niemal ttumacz uzywa Swojego whasnego leksykonu. Wydanie stow-
nika terminéw ekonomicznych znacznie uporzadkowatoby, wzbo-
gacito naszg dziatalno$C przektadowy i przyczynito sie do ufatwie-
nia popularyzacji i rozpowszechnienia dorobku marksistowskiej
ekonomii politycznej w Polsce.

Czy jednak mozemy sie ograniczy¢ do przyswojenia polskiej li-
teraturze naukowej najnowszych osiggnie¢ ekonomii marksistow-
skiej a, przede wszystkim, mysli naukowej radzieckiej? Stanowczo
nie. Tak jak pomoc Zwigzku Radzieckiego bynajmniej nas nie
zwalnia od obowigzku wobec wiasnego naszego narodu i wobec
catej postepowej ludzkosci, rozwoju swoich sit wytwdrczych prze-
de wszystkim wihasnym wysitkiem, podobnie oparcie sie¢ o pomoc
I zdobycze Zwigzku Radzieckiego w rozwoju nauk ekonomicznych
nie zwalnia nas od wiasnego wysitku, nie zwalnia nas od wiasnego
wkiadu do ogolnego dorobku marksistowskiej ekonomii politycznej.

W referacie pt. ,,Baza i nadbudowa w $wietle prac tow. Stal ina
0 jezykoznawstwiell wygtoszonym na publicznej sesji teoretycz-
nej w dn. 4 bm, tow. Berman powiedziat. ,\Wydaje sie, ze na
nas cigzy obowigzek naukowego rozpracowania zagadnien zwigza-
nych ze szczeg6lnymi prawidtosciami rozwoju w krajach demokra-
cji ludowej. Chodzi przede wszystkim o to, zeby odkry¢ szczeg6lne
cechy rozwoju bazy i nadbudowy w Polsce, aby ustali¢ warunki,
ktore umozliwity, dzieki rozgromieniu faszyzmu przez Zwigzek Ra-
dziecki w ostatniej wojnie, powstanie nowej szczeg6lnej formy
dyktatury proletariatu w postaci demokracji ludowych, jak réw-
niez warunki, ktére umozliwity u nas w procesie wspdlpracy ze
Zwigzkiem Radzieckim i dzieki pomocy Zwigzku Radzieckiego tak
szybkie tempo stworzenia i umocnienia nowej bazy i nadbudowy,
jak réwniez szczegdlng role naszej nadbudowy w umocnianiu no-
wej socjalistycznej bazyll

Zatem gtéwny wysitek polskich ekonomistow powinien by¢ skie-
rowany na analize teoretyczng szczeg6lnych cech budownictwa so-
cjalizmu w krajach demokracji ludowej i tych szczegbélnych wa-
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runkow historycznych, w jakich to budownictwo sie odbywa. Eko-
nomisci polscy winni badaC dziatanie praw ekonomicznych, rza-
dzacych rozwojem od kapitalizmu do socjalizmu w warunkach cha-
rakterystycznych dla naszego okresu historycznego, zarbwno w na-
szym kraju jak i w innych krajach demokracji ludowej.

W tych badaniach nawigza¢ mozemy i musimy do przodujacej
mysli ekonomicznej w Polsce na przestrzeni wiekéw, do tradycji
postepowych myslicieli, politykéw i ekonomistow przodujgcych
w swojej epoce klas spotecznych — Ostroroga, Modrzewskiego, Ko-
pernika — w epoce odrodzenia — przodujacych myslicieli epoki
stanistawowskiej — jak Staszic, KoMataj i1 in., do polskich fizjo-
kratow, czy wreszcie do rewolucyjnych demokratéw i socjalistow
utopijnych potowy XIX wieku, do popularyzatorow i bojownikow
marksizmu — Juliana Marchlewskiego, R6zy Luksemburg, Rech-
niewskiego i in., do dorobku mysli ekonomicznej polskiego ruchu
rewolucyjnego, Socjaldemokracji Krolestwa Polskiego i Litwy i Ko-
munistycznej Partii Polski, wreszcie do tych wytycznych i do uogdl-
nien. teoretycznych, ktore kierownictwo Polskiej Partii Robotniczej,
a nastepnie Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, kierujgc pro-
cesem walki klasowej i wielkich spoteczno-ekonomicznych przeobra-
zen w Polsce Ludowej w kierunku socjalizmu, daje w swoich spra-
wozdaniach, referatach, wytycznych, przy okazji kongresow partyj-
nych i innych przetomowych wydarzen.

Jaki cel powinien przyswiecaé badaniom ekonomicznym?

Po pierwsze: teoretyczne uogodlnienie naszego doswiadczenia.

Po drugie: powinny one dawac praktyczne wnioski, dajace sie
zastosowaC w naszej walce o budowe podstaw socjalizmu, a w szcze-
golnosci ujawniaé istniejace w tonie naszej gospodarki rezerwy,
ktorych wykorzystanie umozliwi przyspieszenie naszego rozwoju,
umozliwi zwycieskie i terminowe wykonanie planu budowy pod-
staw socjalizmu.

W tych badaniach powinien by¢ zachowany Scisty zwigzek teorii
z praktyka. Trzonem tematyki badan naukowych w okresie Planu
G-letniego muszg by¢ warunki i $rodki budowy podstaw socjalizmu.
A wiec nauka ekonomii winna ulatwi¢ rozwigzanie podstawowego
zadania naszego okresu historycznego, jakim jest budowa podstaly
socjalizmu. Oczywiscie, nie znaczy to, ze badania naukowe musza
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sie zamkng¢ Scisle w ramach tego okresu. Okres budowy podstaw
socjalizmu jest tylko pewnym etapem budownictwa spoteczenstwa
socjalistycznego, nie mozna budowaé podstaw socjalizmu bez per-
spektywy budowy socjalizmu, a dzi$ wobec istnienia Zwigzku Ra-
dzieckiego, i bez dalszej perspektywy rozwoju od socjalizmu do ko-
munizmu. Dlatego tez perspektywa musi by¢ we wszystkich pra-
cach. Szereg prac, zwlaszcza tych, ktore sie bedg zajroo\valy pro-
blematyka rozwoju sit wytwodrczych z koniecznosci musi mie¢ duz-
szy perspektywiczny oddech. My sami dzisiaj jesteSmy w tej sy-
tuacji (méwie o centralnych organach planowania), ze musimy
przystapi¢ w najblizszym czasie do planowania perspektywicznego,
do planowania na okres dtuzszy, na okres 15 — 20-letni albo na-
wet i diuzej. Dlatego tez, pamietajac o aktualizacji, o aktualnosci
prac naukowych w zwigzku z Planem 6-letnim, jednocze$nie nie
nalezy zapominaC i o koniecznosci zachowania w pracach nauko-
wych wiasciwej perspektywy.

Ekonomisci powinni sie wystrzega¢ tego, zeby zycie ich wyprze-
dzato$ A chciatbym tutaj powotac sie na fakt, co prawda z praktyki
burzuazyjnych ekonomistow, jak zycie ich nie raz wyprzedzato.
Przed wojng byt pewien burzuazyjny, faszyzujacy nawet ekono-
mista, ktory chciat sie poswieci¢ zwalczaniu socjalistycznej gospo-
darki planowej w Zwigzku Radzieckim. Wobec tego zaczat w la-
tach gdzie$ ok. 1928 — 1929 pisaC prace o piecioletnim planie ra-
dzieckim, prace ktéra miata wykazaC, ze plan ten jest niemozliwy
do zrealizowania. Pisat jednak te prace doSC dtugo i okazato sie, ze
plan 5-letni zostat zrealizowany w 4 lata, a praca nie byla jeszcze
napisana. Ekonomista ten po$wiecit sie nastepnie popularyzacji fa-
szystowskich plandw hitlerowskich Niemiec.

Chodzi wiec o to, aby oczywiscie mutatis mutandis nasi ekonomi-
ci nie znaleZli sie w podobnej sytuacji, aby nie pisali o Planie
6-letnim tak dtugo, ze robotnicy i chtopi wykonajg ten plan przed
tym zanim oni zdotajg go uogolnic.

Zasadniczo chciatbym jednak po tej dygresji podkresli¢ koniecz-
nos¢ aktualnego, majacego znaczenie dla praktyki, charakteru ba-
dan naukowych.

W zwigzku z podstawowym zadaniem, jakim jest zbudowanie pod-
staw socjalizmu w okresie Planu 6-letniego, decydujgce znaczenie
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ma tematyka zwigzana z przeobrazeniami spotecznych stosunkow
produkcji w naszej gospodarce, a w pierwszym rzedzie z tym, co
jest podstawg spotecznych stosunkoéw produkcji, z przeobrazeniami
stosunkéw wiasnosci Srodkow produkcji.

Niestety, trzeba stwiedzi¢, ze dotychczas badania struktury spo-
fecznej naszej gospodarki, udziatu poszczegblnych sektoréw w spo-
fecznym procesie reprodukcji i zmieniajacej sie wagi sektorow
w gospodarce narodowej pod wzgledem wartosci produkcji, za-
trudnienia, majatku trwatego, udzialu w dochodzie narodowym,
w akumulacji — nie byty przedmiotem systematycznych, pogte-
bionych badan naukowych. By¢é moze ekonomisci uwazali, ze te
zagadnienia sg jedynie monopolem przywodcdw politycznych i ze
skoro raz zostaty oSwietlone w jakim$ referacie na kongresie par-
tyjnym, to sprawa zostata wyczerpana i nie warto sie nig zajmo-
waé. Poglad ten jednak jest biedny.

Dzisiaj jedynym zrédiem danych w tym zakresie sg niezwykle
icenne dla rozwoju naszej mysli ekonomicznej referaty przywodcow
PZPR na kongresach partyjnych, ale to nie jest dostateczne. Nauka
ekonomii politycznej i ekonomik branzowych nie moze odsungé sie
od tego podstawowego zagadnienia. Jest charakterystyczne, ze na-
wet najwczesniejszy okres reform spoteczno-gospodarczych nie do-
czekat sie swoich historykow i teoretykow sposrod kadrowych pra-
cownikéw naukowych. Np. zagadnienie, jakie zmiany wniosta re-
forma rolna i1 osadnictwo na Ziemiach Odzyskanych w strukture
spoteczng naszej wsi, jak konkretnie przebiega u nas i jakie rezul-
taty przynidst proces usredniaczenia wsi przez reforme rolng — to
zagadnienie nie doczekato sie jeszcze swojej monografii...

Brak monografii poswiecanej nacjonalizacji przemystu, tej wiel-
kiej reformie, ktéra zatozyla podstawy socjalistycznej wiasnosci,
w polskim przemysle i transporcie. Nie zostat oSwietlony dosta-
tecznie proces rozwoju socjalistycznego handlu i tzw. bitwy o han-
del. Poza artykutem Franciszka Blinowskiego drukowanym
w swoim czasie w Nowych Drogach nie zostat oSwietlony proces
zmian, jakie nastgpity w naszej spdtdzielczosci, proces wykorze-
niania z niej burzuazyjnych nawykow i tradycji i umacniania jej
socjalistycznego charakteru.
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Nie zostat nalezycie oSwietlony w literaturze ekonomicznej pro-
ces przeksztalcania szeregu kapitalistyczno - panstwowych przedsie-
biorstw, pozostatych w spadku po Polsce kapitalistycznej i obszar-
niczej jak np. Polskie Koleje Panstwowe, przedsiebiorstwa zeglu-
gowe i monopole — w przedsiebiorstwa socjalistyczne, proces
ksztattowania sie socjalistycznego charakteru tych przedsiebiorstw.
Proces upanstwowienia bankow, przechodzacy w Polsce w swoisty
i odmienny sposéb niz gdzieindziej, ani monopol handlu zagranicz-
nego, realizowany w swoistych formach, nie doczekaty sie réwniez
swojej monografii. Sg na te tematy jedynie powierzchowne, opiso-
we prace.

Poza odrobieniem tych zalegtoSci przed naukg ekonomii jak
i przed ekonomikami branzowymi stojg aktualne zadania w dziedzi-
nie badania zmian zachodzacych w strukturze naszej gospodarki
narodowej, umacniania i rozwoju sektora socjalistycznego, ograni-
czania i wypierania elementéw kapitalistycznych. Szczegblnie wiel-
kie jest znaczenie tego tematu w zagadnieniach ekonomiki rolni-
czej ze wzgledu na przewage drobnotowarowego sektora w naszej
gospodarce rolnej, ze wzgledu na stosunkowg'wage i site elementéw
kapitalistycznych w tej dziedzinie naszej gospodarki. Trzeba tutaj
powita¢ pierwsze jaskdtki, pierwsze prace Instytutu Ekonomiki
Rolnej, ale jednoczes$nie z catym naciskiem trzeba podkresli¢ ko-
nieczno$¢ przyspieszenia tempa prac, ktore sg niezmiernie aktualne,
ale tez szybko tracg swdj aktualny wydZwiek i fatwo stajg sie
z prac aktualnych pracami historycznymi.

Ekonomisci polscy, pragnac przyspieszy¢ budowe podstaw socja-
lizmu, powinni przede wszystkim koncentrowac sie dokota tema-
tow, zwigzanych z zastosowaniem w warunkach polskich stalinow-
skiej teorii socjalistycznego uprzemystowienia kraju, stalinowskiej
teorii 0 przebudowie spotecznej wsi drogg kolektywizacji rolnictwa
I teorii rozwoju socjalistycznego handlu. Zagadnienia, jak w pol-
skich warunkach, realizuje sie stalinowska teoria uprzemystowienia
kraju, stalinowska teza o pierwszenstwie rozwoju ciezkiego prze-
mystu w warunkach budownictwa socjalizmu, jako podstawy roz-
woju i rekonstrukcji technicznej i spotecznej pozostatych gatezi
gospodarki narodowej i pozostatych gatezi przemystu, o finanso-
waniu rozwoju przemystu przede wszystkim drogg akumulacji
wewnetrznych rezerw gospodarki narodowej, zagadnienie jak
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umacnia sie socjalistyczny charakter naszego przemystu — to s3
zagadnienia, ktére powinny by¢ przedmiotem badan nie tylko
w zakresie ekonomiki przemystu, ale takze i w zakresie ekonomii
politycznej.

Ekonomisci polscy winni bada¢ zagadnienie proporcji w rozwo-
ju poszczegllnych gatezi przemystu, ich wzajemnych  zwigzkdw,
specjalizacji i kooperacji przedsiebiorstw oraz form najbardziej
racjonalnej, socjalistycznej organizacji przedsiebiorstw przemysto-
wych z uwzglednieniem zagadniers ich kombinowania. Chce zwré-
ci¢ uwage na kilka szczegllnie aktualnych zagadnien z tej dzie-
dziny. Jednym z nich jest zagadnienie kooperacji zaktadow prze-
mystowych pomiedzy sobg. Jest rzeczg znang, ze brak prawidiowej
kooperacji miedzy zaktadami przemystowymi w naszej praktyce
jest jedng z przyczyn tar¢ i oporow w wykonaniu planu. Jedng
z najczestszych przyczyn niewykonywania planu przez poszcze-
golne przedsiebiorstwa przemystowe czy w zakresie poszczegol-
nych artykutdw przemystowych jest brak prawidtowo zorganizo-
wanej, na naukowych podstawach opartej kooperacji pomiedzy za-
kfadami przemystowymi. Zwhaszcza dotyczy to przemystu maszy-
nowego i czesciowo przemystu chemicznego. Po drugie, niezwykle
aktualnym zagadnieniem jest zagadnienie prawidtowej organizacji
zaopatrzenia i zbytu w poszczegélnych gateziach przemystu. Jest
to zagadnienie niezmiernie trudne. Dalecy jesteSmy od prawidto-
Wego rozwigzania tego zagadnienia. A przeciez to zagadnienie po-
siada kapitalne znaczenie dla wykonywania planéw produkcji. Jed-
ng z przyczyn niewykonywania w poszczegolnych wypadkach pla-
noéw produkcyjnych jest wiasnie zte funkcjonowanie systemu zao-
patrzenia. Po trzecie — zagadnienia organizacji wewnetrznej przed-
siebiorstwa przemystowego, umocnienia zasady jedynego kierow-
nictwa w przedsiebiorstwie, rozrachunku wewnetrznego, walki
z funkcjonalizmem, prawidlowego ustawienia stuzb planowania
i stuzb technologicznych w przedsiebiorstwie, prawidiowego przy-
gotowania nowych, technologicznych procesow, wzglednie produk-
cji nowych artykutow przewidzianych planem. Po czwarte: poru-
szany tutaj w dyskusji szeroko problem efektywnosci inwestycji,
zwhaszcza inwestycji przemystowych i wigzacy sie z nim problem
rozmieszczenia przemystu.
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Oczywiscie trudno sie zgodzi¢ z profesorem Stolinskim; Kktory
mowit tutaj, ze zagadnienie efektywno$ci inwestycji powinno by¢
przedmiotem tylko ekonomik branzowych. W ten sposéb rozumu-
jac, mozna by doj$¢ od wniosku, ze ekonomia polityczna w ogdle
jest niepotrzebna, ze to jest zbedna nauka sktadajgca sie z samych
ogolnikéw i frazesow, uzywajac okreslenia profesora Stolinskiego.
Ale jest rzecza jasna, ze zagadnienie efektywnosci inwestycji musi
byC rozpatrywane i z punktu widzenia ekonomii politycznej
i Z punktu widzenia poszczeg6lnych ekonomik branzowych, i ze jest
ono jednym z zagadnien bardzo istotnych w ramach poszczegol-
nych ekonomik branzowych. Obok zagadnienia efektywnosci inwe-
.stycji w sposdb SciSle z nim powigzany wymaga teoretycznego
o$wietlenia problem rozmieszczenia przemystu, gdzie obok spra-
wy bazy surowcowej, warunkOw transportowych, rozmieszczenie
o$rodkow konsumpcji grajg role takie czynniki, jak z jednej strony
zagadnienie wykorzystania nieczynnych obiektow przemystowych
dla zaoszczedzenia naktadow inwestycyjnych, przy$pieszenia pro-
dukcji, a z drugiej strony koniecznos¢ uprzemystowienia zacofanych
rejondw kraju i wykorzystania znajdujacych sie tam nadwyzek
sit roboczych. Rzecz jasna, ze nauka ekonomiczna musi przede
wszystkim dostarcza¢ kryteriéw, ale rowniez rozpracowywac kon-
kretne zagadnienia zwigzane z problematyka rozmieszczenia wiel-
kich zaktadow przemystowych w Planie 6-letnim i w nastepnych
okresach. Chce wymieni¢ np. takie zagadnienie jak problem roli
wody w rozmieszczeniu przemystu. Problem, ktéry w warunkach
kapitalistycznego spoteczenstwa nie odgrywat wielkiej roli, ze
wzgledu na stan chronicznego niewykorzystania potencjatu pro-
dukcyjnego. Dlatego w warunkach Kkapitalistycznego spoteczen-
stwa byty mozliwe takie nonsensy, z punktu widzenia prawidtowe-
go rozmieszczenia przemystu, jak powstanie 0dzkiego o$rodka
przemystu widkienniczego, potozonego na wododziale albo zbyt
szeroka rozbudowa przemystu w zagtebiu $laskim. Natomiast w na-
szych warunkach ten sam czynnik zaczyna odgrywaé jakosciowo
rozng role, przede wszystkim ze wzgledu na fakt petnego wyko-
rzystania potencjatu produkcyjnego w naszych warunkach. Brak
wody w poszczegblnych wypadkach staje sie czynnikiem limituja-
cym wzrost produkcji.
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Jednym z bardzo powaznych brakéw w naszej praktyce ekono-
micznej, w szczegblnosci w praktyce projektowania nowych obiek-
tow inwestycyjnych, jest brak analizy ekonomicznej. W ogdle po-
jecie taicie jak studia ekonomiczne do budowy wielkiego obiektu
przemystowego, czy nawet komunikacyjnego, jak, analiza ekono-
miczna, ktéra powinna sta¢ u podstawy zatozeh projektu i pro-
jektu wstepnego jest w ogdle mato znane w Polsce, nie dotarto
jeszcze nalezycie do Swiadomosci projektujgcych. Projekty opra-
cowuje sie u nas bardzo czesto z czysto technicznego punktu wi-
dzenia, bez uwzglednienia momentéw ekonomicznych, bez anali-
zy. Rzecz jasha, ze ten brak musi by¢ przezwyciezony i ze ten brak
jest rezultatem stabosci miedzy innymi i naszej nauki ekonomicz-
rej i niedostatecznego powigzania naszych nauk ekonomicznych
z praktyka. Ekonomisci musza przyjs¢ biurom projektowym z po-
moca, muszg opracowywac zagadnienia ekonomiczne zwigzane z po-
szczegblnymi projektami. Zwilaszcza dotyczy to tych wypadkdw,
w ktorych bazujemy inwestycje na dziatalnosci naszych wiasnych
biur projektowych, a nie importujemy gotowej dokumentacji tech-
nicznej ze Zwigzku Radzieckiego czy innych krajow.

Problemy przebudowy struktury naszego rolnictwa, ograniczania
i wypierania elementéw kapitalistycznych i rozwoju socjalistycz-
nych elementéw w rolnictwie wymagaja troskliwej, naukowej ana-
lizy. Problemy form, rozmiaréw, tempa mechanizacji rolnictwa ja-
ko bazy dla jego rekonstrukcji spotecznej. Wiemy, ze w praktyce
do ostatniej chwili rozpowszechnione byty u nas btedne teorie
hamujgce nasz rozwoj, teorie, ktdre mowity, ze typy maszyn, formy
imechanizacji rolnictwa nalezy dostosowa¢ do aktualnego rynkowego
popytu, co rzecz jasna, nas ciggnie wstecz, w kierunku konserwo-
wania i podtrzymywania kutackiego gospodarstwa, a nie w Kie-
runku planowego stwarzania warunkéw technicznych dla socja-
listycznej przebudowy rolnictwa. Przedmiotem statej analizy nauko-
wej muszg by¢ zagadnienia urodzajnosci, wydajnosci pracy, towa-
rowosci, kosztdw wiasnych i rentownosci we wszystkich trzech sek-
torach gospodarki rolnej. Ekonomisci powinni badac te zagadnienia
z punktu widzenia stusznej, marksistowskiej teorii o przewadze wiel-
kiego socjalistycznego gospodarstwa rolnego i to o przewadze wiel-
kiego socjalistycznego gospodarstwa rolnego nie tylko nad drobno-
towarowym gospodarstwem chtopskim ale i nad kapitalistycznym
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gospodarstwem kutackim, farmerskim czy junkierskim. Powinni
jednak bada¢ te zagadnienia, nie zapominajac o tym, ze ta przewaga
nie przychodzi automatycznie, ze jest to mozliwos¢, ktdrg trzeba za-
mieni¢ w rzeczywisto$¢ uporczywa pracg i walka. Ekonomisci po-
winni bada¢ warunki osiggniecia i realizacji tej przewagi, ujawnic
bledy w organizacji socjalistycznych gospodarstw rolnych, uogolnia¢
do$wiadczenia przodujacych gospodarstw i w ten sposéb dopomagac
w walce o zwyciestwo socjalistycznego systemu gospodarki. Wymie-
ni¢ tutaj takze trzeba zagadnienie roznic w charakterze poszczegol-
nych typow socjalistycznych gospodarstw rolnych, panstwowych
gospodarstw rolnych, i spdtdzielni produkcyjnych roznych typow,
zagadnienie wzajemnych stosunkdw, np. wzajemnych zwigzkéw
pomiedzy panstwowymi osrodkami maszynowymi a spétdzielniami
produkcyjnymi, roznic w charakterze spotecznym poszczeg6lnych
typdw spotdzielni produkcyjnych zaréwno spotykanych u nas jak
I w innych krajach demokracji ludowe;j.

Rozwdj socjalistycznego handlu wigze sie z szeregiem proble-
méw naukowych, z problemem organizacji handlu socjalistyczne-
go, jego bazy technicznej, uktadu branzowego i proporcji w roz-
woju poszczeg6lnych branz handlu, optymalnej wielkosci skle-
péw w réznych warunkach, rozmieszczenia sieci handlowej. Nie
nalezy zapomina¢ o tym, ze rozwdj naszego handlu socjalistyczne-
go nie polega na uspotecznieniu istniejagcego aparatu handlowego,
a polega na catkowitej, gruntownej przebudowie aparatu handlo-
wego, na gruntownej przebudowie jego bazy technicznej, jego form
organizacyjnych. | ta przebudowa, budowa nowego" catkiem apara-
tu socjalistycznego handlu wymaga oparcia si¢ na podstawach nau-
kowych. Istnieje problem wspotdziatania i wspdtzawodnictwa
w pewnych granicach w handlu dwach form wiasno$ci socjalistycz-
nej, formy panstwowej i spétdzielczej.

Rjecz jasha, ze zagadnien socjalistycznej przebudowy ustroju eko-
nomicznego, czyli bazy nie podobna oderwaC od zagadnienia roz-
woju sit wytwérczych. Zagadnienia te stanowig nierozerwalng jed-
no$¢. Ekonomisci polscy winni opracowywa¢ zagadnienia rozwoju
sit wytworczych zarbwno w ramach Planu SzeScioletniego jak i wy-
chodzac poza te ramy z punktu widzenia perspektywy. Chodzi tu
przede wszystkim o zagadnienia rozwoju kluczowych gatezi prze—
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mystu, majacych znaczenie podstawowe dla rekonstrukcji catej go-
spodarki narodowej jak np. przemyst hutniczy, energetyczny, ma-
szynowy, elektrotechniczny, chemiczny, weglowy albo rozwijaja-
cy sie szczegoOlnie silnie jak np. przemyst okretowy, przemyst mo-
toryzacyjny itd. Ekonomisci powinni poswieci¢ swoje prace zagad-
nieniom postepu technicznego, zardwno w poszczegdlnych gateziach
gospodarki narodowej, jak i w skali catej gospodarki narodowej
wg kierunkdéw postepu technicznego, jak mechanizacja, elektryfi-
kacja, automatyzacja proceséw produkcyjnych i inne Kkierunki
postepu technicznego.

Winno by¢ opracowane zagadnienie rozwoju krajowej bazy su-'
rowcowej, przede wszystkim w zakresie rud, metali niezelaznych,
paliw 'statych i ptynnych, nawozéw sztucznych. W rolnictwie cze-
ka na opracowanie naukowe, gdyz dotychczasowych préb w tym
kierunku nie mozna uzna¢ za dostatecznie naukowe, zagadnienie
rejonizacji rolnictwa i zagadnienie postepu technicznego, a zwiasz-
cza zagadnienie stosowania postepowych ptodozmianéw, w szcze-
gblnosci w socjalistycznym sektorze rolnictwa.

"W problematyce rozwoju sit wytworczycn spotykamy szereg za-
gadnien ziozonych, wymagajacych zespotowego rozwigzania. Sg to
przede wszystkim zagadnienia zwigzane z planowaniem rozwoju sit
wytwoérczych poszczegolnych okregéw kraju. Chciatbym przytoczy¢
kilka takich zagadnien.

Typowym zagadnieniem wymagajacym zespotowego rozwigzania
jest np. zagadnienie drogi wodnej Wschod — Zachdd. Budowa
pierwszego etapu tej drogi jest przewidziana w Planie 6-letnim,
ale zagadnienie to rozpatrywane perspektywicznie rozrasta sie do
rzedu zagadnienia systemu drog wodnych w Polsce i stanowi caty
ztozony konglomerat problemoéw: energetycznego wykorzystania
sity wod, stworzenia racjonalnego systemu tanich drég wodnych,
zabezpieczenia gospodarki narodowej a w szczegdlnosci rolnictwa
przed powodziami, problem melioracji duzych pofaci kraju, pro-
blem lokalizacji przemystu i nowych miast wzdtuz drég wodnych,
problem powigzania drég wodnych z siecig komunikacyjng. Zagad-
nienia te wymagaja rozwigzania zespotowego z udziatem i pod kie-
rownictwem ekonomistow. Nalezy tu wymieni¢ takze takie zagad-
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nienia jak problemy zagospodarowania poszczegdlnych obszaréw
kraju, znajdujacych sie w specyficznych warunkach, np. problem
zagospodarowania Zutaw, problem zagospodarowania gor i okolic
podgorskich, pojezierza mazurskiego, doliny Biebrzy czy doliny
Noteci. Nawet taki pozornie mniejszego znaczenia problem jak pro-
Dlem eksploatacji piasku na pustyni btedowskiej dla celéw wpro-
wadzenia podsadzki ptynnej w naszym przemysle weglowym, ktéry
oznacza catkowitg likwidacje pustyni btedowskiej w ciggu kilku
dziesigtkow lat, wymaga podejscia naukowego i zespotowego opra-
cowania pod Kierownictwem ekonomistow. Wreszcie taki problem
deglomeracji, prawidtowego i racjonalnego zagospodarowania Slaska,
w szczegolnosci Slaskiego trojkata przemystowego. Rozwigzanie
tych probleméw wymaga wspdtpracy nie tylko ekonomistow roz-
nych specjalnosci i kierunkéw, ale wymaga takze wspotpracy eko-
nomistow z geologami, gleboznawcami, agronomami, leSnikami,
technologami roznych gatezi przemystu, przyrodnikami, urbanista-
mi itd.

Dla przyktadu mozna przytoczy¢ opracowywany w Zwigzku Ra-
dzieckim problem rozwoju doliny ferganskiej, praca obliczona na 3
lata — 1949 do 1951 roku. Problem ten opracowuje pod kierownic-
twem Instytutu Ekonomiki Akademii Nauk Republiki Uzbeckigj,
szeroki zespot pracownikow naukowych, gleboznawcow, geologow,
rolnikdw, sadownikow, energetykow itd., przy czym w zakres tego
problemu wchodzi zagadnienie przede wszystkim rozwoju uprawy
bawetny w dolinie ferganskiej, rozwoju jedwabnictwa i sadownic-
twa, a takze wykorzystania zrédet energetycznych i zrédet surow-
cowych dla rozwoju przemystu ciezkiego i przemystu przetwoérczego
rolnego na bazie surowcéw rolniczych. M. in. ten zespdt opracowuje
perspektywiczne plany rozwoju 5 kotchozéw w dolinie ferganskiej.

Podobnie rozwiazuje sie w Zwigzku Radzieckim zagadnienia zwig-
zane z wielkim stalinowskim planem przeobrazenia przyrody w ste-
powych rejonach Zwigzku Radzieckiego, gdzie zadania sg podzie-
lone pomiedzy szereg instytutow, wzajemnie ze sobg wspOtpracuja-
cych, a takze plany zwigzane z budowg wielkich elektrowni na
Wotdze i Dnieprze, kanatéw potudniowo - ukrainskiego, poétnocno -
krymskiego i wielkiego kanatu turkmenskiego. Rola kierownicza
w zespotowym opracowaniu podobnych zagadnien musi niewatpliwie
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nalezy¢ do ekonomistow. Mimo catej stabosci nauki ekonomicznej
w Polsce, zadanie to musi spas¢ na jej barki. Nie mozna sie od
tego zadania wykrecic.

Planowanie socjalistyczne jest najwazniejszg funkcjg organiza-
cyjno - gospodarcza Panstwa Ludowego i rzecz jasna, ze rozwoj
planowania musi postepowa¢ wraz z rozwojem Panstwa Ludowe-
go i jego funkcji organizacyjno - gospodarczej. Dlatego tez postep
W organizacji i metodologii planowania musimy traktowac, jako
jedng z prawidtowosci rozwoju od kapitalizmu do socjalizmu. Na-
sza praktyka planowania niewatpliwie z roku na rok robi postepy,
ale postep w organizacji i metodologii planowania nie jest sprawg
samej tylko praktyki. Jest to niewatpliwie zagadnienie teoretyczne,
ktore powinno by¢ przedmiotem statych i systematycznych ba-
dan naukowych. Metodologia planowania musi sie bazowa¢ na me-
todzie materializmu dialektycznego, na marksistowskiej ekonomii
politycznej socjalizmu. Dlatego metodologia planowania nie moze
ty¢ jedynie sprawg PKPG i planujacych ministerstw. Jest ona
sprawg wszystkich ekonomistow, a zwilaszcza ekonomistéw bran-
zowych. Tymczasem przy ciagtym postepie w praktyce, obserwu-
jemy stan zastoju w dziedzinie mysli ekonomicznej w tym za-
kresie. Po stynnej dyskusji o metodologii planowania, jaka od-
byta sie w r. 1948 w gronie czotowego aktywu PPR i PPS, a ktéra
przyniosta przezwyciezenie burzuazyjnych i prawo - socjalistycz-
nych pogladéw na planowanie w centralnych organach planowania,
po tej dyskusji brak jest ozywionej wymiany mysli. Poza arty-
kutami w czasopismach w zakresie metodologii planowania uka-
zata sie tylko jedna monografia o wykonywaniu planéw w pol-
skim handlu zagranicznym. A przeciez zagadnienia planowania
powinny by¢ systematycznie badane i omawiane przez ekonomi-
stow na bazie radzieckiego dorobku teoretycznego, radzieckiego
doswiadczenia praktycznego i na bazie naszej skromnej praktyki.
Przy czym teoria powinna dawa¢ nie tylko uogdlnienia ex post
dokonanego postepu, ale powinna Kkrytycznie omawiac istniejgcy
poziom i metody planowania i w ten sposob przygotowywaé dro-
ge do postepu w planowaniu, przygotowywaé zmiany na lepsze.
W szczegblnosci nalezy tutaj podkreslic zagadnienie poglebienia
planowania przez upowszechnienie 1 pogtebienie metody bilan-
sowej w planowaniu, przez petng koordynacje poszczegdinych
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czesci planu pomiedzy soba, przez Sciste wprowadzenie zasady ze-
spotowosci planowania, pogtebienie planowania produkcyjnego
przez Sciste oparcie go na planowaniu technicznym, ulepszenie sy-
stemu przyjetych w planowaniu norm, normatywow i wskazni-
kéw, w szczegblnoSci za$ norm wykorzystania urzadzen i po-
wierzchni produkcyjnych, norm zuzycia surowcdéw i materiatow
pomocniczych, norm zapaséw, normatywow Srodkéw obroto-

wych itd. Te zagadnienia powinny by¢ przedmiotem systema-
tycznych badan naukowych.

Ekonomisci branzowi powinni sie zajmowa¢ zagadnieniem zroz-
nicowania metodologii planowania w poszczegolnych gateziach
gospodarki i w poszczegblnych gateziach przemystu stosownie do
ich cech specyficznych, a w szczeg6lnosci opracowaniem metody-
ki planowania operatywnego, i metodyki planbw wewnetrzno-

zaktadowych w poszczegblnych gateziach przemystu i w innych
dziatach gospodarki.

Ekonomisci powinni uogolnia¢ osiggniecia w tej dziedzinie
przodujacych zaktaddéw i gatezi gospodarki i w ten sposéb przy-
dymi¢ sie do podciagniecia poziomu pozostatych.

Jedng z naszych stabych stron jest brak podrecznikdéw planowa-
nia zardbwno w zakresie planowania gospodarki narodowej, jak
i planowania w poszczeg6lnych dziatach gospodarki. Podrecznik
planowania gospodarki narodowej jest juz w druku, co oczywiscie
stanowi postep. Jak dotychczas jedyng ksigzkg o pl.anow.aniu go-
spodarki narodowej jest bledna, wadliwa, antymarksistowska
ksigzka prol Drewnowskiego. | ta ksigzka jeszcze do dzi§ dnia
jest w MKaotekadbi i nawet wyktadowcy ekonomii politycznej, czy
kandydaci na wykfadowcoéw ekonomii politycznej na kursie
% Otwocku, powotywali sie na te ksigzke, jako na miarodajny
podrecznik socjalistycznego planowania.

Obok 10golnego- podrecznika planowania gospodarki narodowej
potrzebne .s3 podreczniki omawiajgce metodologie planowania na
tfe ekonomiki pcssEzegdMydi dziatow gospodarki a nawet poszcze-
golnych wazniejszych gatezi przemystu.

Mowiagc © planowaniu, nie podobna, ncsomge zagadnienia kon-
troli wykusmania pilami, a przede wszystkim tego- narzedzia kon-
troli wykonania planu, jakim jest statystyka. Trzeba niestety
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stwierdzi¢, ze nie mOwigc juz o teorii, rowniez stanu naszej prak-
tyki statystycznej nie podobna uzna¢ za zadowalajacy.

Pomijajac  skomplikowane zagadnienie statystyki rolnej, ktore
w naszych warunkach jest terenem ostrej walki klasowej i gdzie
stoimy wobec problemu masowej falsyfikacji danych statystycz-
nych przez elementy kutackie tub ulegajace ich wptywom, w sze-
regu dziedzin, gdzie juz mamy warunki zrealizowania statystycz-
nie zorganizowanej ewidencji, panuje jeszcze stan chaosu i nie-
uporzadkowania. Statystycy - ekonomisci powinni dopomd6c do
uporzadkowania na podstawie naukowej zagadnien sprawozdaw-
czosci operatywnej, ewidencji i tzw. dokumentdéw pierwotnych.

Przeprowadzony Narodowy Spis Powszechny niewatpliwie da wie-
le materiatu statystycznego do opracowania.

Problem prawidtowego opracowania wynikéw Narodowego Spi-
su Powszechnego, problem zastosowania metody reprezentacyjnej
do opracowania materiatdw statystycznych, problem stosowania
zroznicowanych badan statystycznych opartych o metode dialektyki
marksistowskiej i wreszcie problem analiz statystycznych z wyni-
kéw dziatalnoSci gospodarczej poszczegdlnych gatezi gospodarki na-
rodowej, przedsiebiorstw, terytoriow — nie jest dotychczas rozwia-
zany.

Zagadnienia demograficzne tak wazne dla planowania zwiaszcza
perspektywicznego, dla planowania osadnictwa, dla planowania
rozwoju miast i szeregu innych wskaznikow planowych nie zostaty
dotychczas odpowiednio naswietlone w sposob marksistowski. Nie
opracowane sg zagadnienia indeksow, ktére pozwalatyby na prze-
liczenia danych wartosciowych w réznych okresach, a takze utatwi-
tyby poréwnawcze badania stosunkéw ekonomicznych w Polsce,
w Zwigzku Radzieckim i w krajach demokracji ludowej w roz-
nych okresach. Zagadnienie naukowego opracowania wiasciwych
indekséw jest tym bardziej aktualne, ze stosowana u nas dotych-
czas metoda cen niezmiennych opartych na przedwojennym po-
ziomie cen traci duzg cze$¢ swych waloréw po przeprowadzeniu
reformy pienieznej. Potrzeba posiadania systemu indeksow, sta-
nowigcych elastyczne narzedzie badan i narzedzie planowania sta-
je sie coraz bardziej palaca.

Jednym z najpilniejszych zadan, wobec jakich stojg nasi staty-
stycy - ekonomisci jest opracowanie popularnych  podrecznikow



242 Stefan Jedrychowski

w zakresie statystyki branzowej, w zakresie statystyki poszczegol-
nych gatezi gospodarki narodowej. Dotychczas ukazata sie jedna
taka ksigzka o statystyce przemystowej, ktéra pomimo swoich
brakow, spetnia powazng role w dziedzinie organizacji i uporzad-
kowania statystyki. Trzeba podkresli¢, ze hamujacym czynnikiem
W rozwoju statystyki, jest i to, ze w teorii nasi statystycy nie
wyzwolili sie jeszcze w petni spod wptywow burzuazyjnych po-
gladéw na statystyke, a w szczeg6lnosci, spod wptywdw mate-
matycznego formalizmu, i waskiego burzuazyjnego empiryzmu.

Jednym z aktualnych zagadnien, wobec ktdrych stoi nasza prak-
tyka, a ktére nie moga by¢ rozwigzane bez pomocy teorii i bez
podejscia naukowego,, jest zagadnienie inwentaryzacji majatku
trwatego. To zagadnienie wymaga wspOtpracy statystykow i eko-
nomistdw, wymaga opracowania najlepszej w naszych warunkach
metody inwentaryzacji majatku trwatego. Jako pozytywny wyja-
tek w dziedzinie statystyki, nalezy podkresli¢, ze po dyskusji na
temat metod obliczania dochodu narodowego, i po ukazaniu sie
na ten temat publikacji GUS dotyczacej obliczenia dochodu na-
rodowego za rok 1947, ktdra niewatpliwie odegrata przetomowa ro-
le w tej dziedzinie, zagadnienie dochodu narodowego byto dyskuto-
wane w czasopismach i ukazata sie na ten temat rowniez ksigzka
Bronistawa Minca. Ale czas juz przej$¢ do nowych ambitniejszych
zadan, do naukowego opracowania statystycznego bilansu-gospodar-
ki narodowej.

Jednym z podstawowych zadan Planu 6-letniego jest powazne
podniesienie wydajnosci pracy we wszystkich dziatach gospodarki
narodowej. Wiadomo, ze wyzsza wydajnos¢ pracy jest czynnikiem
decydujacym o przewadze jednego systemu ekonomicznego nad in-
nym i w szczegélnosci o przewadze socjalizmu nad kapitalizmem.
Te prawde zrozumiaty szerokie masy pracujgce naszego Kkraju,
organizujac za przyktadem swych radzieckich towarzyszy masowy
ruch wspdtzawodnictwa pracy w najrozmaitszych, coraz bogatszych
fermach. W praktyce pozwala to osiggng¢ znaczne podniesienie
wskaznikow wydajnosci pracy ponad wskazniki pierwotnie plano-
wane. Powodzenie tego ruchu zalezy nie tylko od postepu tech-
nicznego, ale takze od prawidtowej! socjalistycznej organizacji
pracy we wszystkich gateziach naszej gospodarki, a takze od
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prawidtowego postawienia w teorii i w praktyce zagadnienia norm
pracy. Zagadnienia te wymagajg Systematycznego, naukowego
opracowania. Jako pozytywny fakt nalezy w tej dziedzinie wymie-
ni¢ powstanie Instytutu Ekonomiki i Organizacji Pracy, ktory po-
siada juz pewne osiggniecia, zwlaszcza w dziedzinie przezwycieze-
nia burzuazyjnej teorii naukowej organizacji pracy, ale ktory jesz-
cze w matym stopniu, wbrew swej nazwie, zajmuje sie zagadnie-
niami ekonomiki pracy. Pismo Ekonomika i organizacja pracy nale-
zy niewatpliwie do pozytywnych osiggnie¢ w tej dziedzinie, ale nie
mozemy sie jeszcze pochwali¢ powazniejszymi pracami naukowy-
mi wykraczajgcymi poza ramy artykutow.

Nalezy podkreslic ogromne znaczenie wydawnictwa ,,Biblioteka
przodownikéw pracyll zainicjowanego i kontynuowanego przez
»Ksigzke i Wiedzell w dziedzinie popularyzacji i upowszechnienia
dorobku ruchu wspdtzawodnictwa pracy i ruchu racjonalizator-
skiego.

Zadaniem ekonomistow jednak i to nie tylko' specjalistdw eko-
nomiki i organizacji pracy, ale takze ekonomistow branzowych jest
analiza i podsumowanie osiagnie¢ wspotzawodnictwa pracy w danej
gtezi produkcji, analiza jego ekonomicznych rezultatow, badanie sta-
nu upowszechnienia osiagnie¢ przodownikéw pracy i racjonalizato-
row na przodujacych zaktadach pracy i przeniesienia ich na zaktady
inne bardziej zacofane. Wymaga naukowego opracowania problema-
tyka zatrudnienia, w szczeg6lnosci problematyka rezerw sit robo-
czych i prawidtowego ich podziatu i wykorzystania, problematyka
bilansu sity roboczej, tak w skali catego kraju, jak i w skali po-'
szczegblnych terendw. Problematyka ta jest tak przeciez rdzna,
tak odrebna, tak przeciwstawna problematyce zatrudnienia w go-
spodarce kapitalistycznej, kiedy istniejgca rezerwowa armia pracy,
a w okresie powszechnego kryzysu kapitalizmu, — chroniczne
bezrobocie, automatycznie rozwigzywato problemy zatrudnienia
w kapitalistycznym przemysle.

Na marginesie chciatbym uczyni¢ pewng dyskusyjng uwage,
w zwigzku z przemowieniem tow. Rakowskiego. Ot6z wydaje mi
sie, ze tow. Rakowski w nieco uproszczony sposob pojmuje pro-
blematyke nadwyzki sit roboczych. W nawigzaniu do zagadnienia
efektywnos$ci inwestycji sprawa nie przedstawia sie bynajmniej
tak gladko i w tak prosty sposob. Jest rzeczg jasng, ze nadwyzKi
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sity roboczej w sensie potencjalnym mamy w tej chwili ogrom-
ne. Dlaczego jednak jednoczesnie juz odczuwamy trudnosci z sitg
roboczg? Dlatego, ze potencjalne nadwyzki sit roboczych jeszcze
nie oznaczajg rzeczywistych i realnych nadwyzek sit roboczych.
Zagadnienie jest daleko bardziej skomplikowane i prébujac oceni¢
efektywno$¢ inwestycji z punktu widzenia nadwyzek sit roboczych,
tow. Rakowski nie mogiby w sposdb tak uproszczony stwierdzi¢
wielkosci nadwyzek sity roboczej, ktérg powinien wykorzystaé
i zatrudni¢ w danym przedsiebiorstwie. Niewatpliwie stuszna jest
linia orientowania sig przede wszystkim na postep techniczny,
a nie na wykorzystanie wszystkich potencjalnych nadwyzek sity
roboczej, ktére nie zawsze latwo jest przeksztatcic w rzeczywiste.

Ekonomisci powinni zanalizowa¢ i da¢ krytyczng ocene istnieja-
cych u nas systemow ptac w réznych gateziach gospodarki naro-
dowej. Wiadomo, ze nasz system ptac powstat w drodze nagro-
madzenia, nawarstwienia r6znego szeregu pociagnieé, roznego sze-
regu reform i potreform i Cwiercreform, ze tkwi on jeszcze ko-
rzeniami w systemie kartkowym zaopatrzenia ludnosci. W jakim
stopniu system ptac realizuje socjalistyczng zasade podziatu wg
pracy, czy stwarza on dostateczne bodZce aia wzrostu wydajnosci
pracy, dla podwyzszenia kwalifikacji pracujgcych, dla walki o ja-
koS¢ produkcji, o obnizenie kosztéw wiasnych?

Kto moze daé odpowiedz na te pytania? Oczywiscie daje i be-
dzie je dawata praktyka, ale przede wszystkim powinni da¢ na
te pytania odpowiedZ ekonomisci. Ekonomisci powinni zanalizowac
rozpieto$¢ pomiedzy ptacami robotnikow kwalifikowanych, niewy-
kwalifikowanych, proporcje miedzy statg a ruchoma czescig plac,
prawidtowo$¢ zastosowania progresii. Czy racjonalnie stosuje sie
piogresje w systemie ptac, czy jest ona istotnie stosowana tam,
gdzie sg waskie gardta i gdzie przy pomocy progresji trzeba prze-
zwyciezy¢ trudnosci w zakresie sity roboczej zwhaszcza wykwali-
fikowanej. Ekonomisai winni zanalizowaé, czy sposob powigzania
premii lub tzw. zachety akordowej z wynikami pracy jest dosta-
tecznie mobilizujacy.

Badania te mogg byC¢ najbardziej efektywne, jesli beda one
traktowane w sposob poréwnawczy przede wszystkim z systema-
mi plac, istniejgcymi w Zwigzku Radzieckim i to nie tylko obecnie,
a w réznych okresach, i z krajami demokracji ludowej.
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Powinno doczeka¢ sie monograficznego opracowania zagadnie-
nie wzrostu dobrobytu materialnego i kultury mas pracujacych
I to tak retrospektywnie — od chwiili wyzwolenia kraju jak
i w perspektywie — w Planie 6-letnim. Ilo$¢ faktow, ilos¢ mate-
riakbw, zarébwno materiatow porébwnawczych z sytuacjg klasy
robotniczej 1 mas chiopskich w Polsce burzuazyjno - obszami-
czej jak i mateniatow i faktow z obecnej rzeczywistosci, jest obfita,
a temat jest niezwykle wdzieczny. Jednakze temat ten przez ni-
kogo nie zostat w petni podjety i w sposéb monograficzny, jak na
to zastuguje, opracowany. A temat ten — zagadnienia wzrostu za-
trudnienia, zagadnienia wzrostu funduszu ptac, $rednich ptac real-
nych, stopy zyciowej rodzin robotniczych, indywidualnego i zbio-
rowego spozycia, domaga sie Systematycznego i jasnego ujecia.

Jedng z istotnych wytycznych Planu 6-letniego jest obnizenie
kosztow wiasnych w catej gospodarce socjalistycznej. Obnizenie
kosztow wiasnych ma byé podstawg do przejscia do polityki sy-
stematycznego stopniowego obnizenia cen. Systematyczne obniza-
nie kosztow wiasnych produkcji i na jego podstawie obnizanie
cen jest jak wiadomo prawem ekonomicznym socjalistycznej go-
spodarki.

Jenakze podobnie jak i inne prawa nie realizuje sie ono w spo-
sob zywiotowy i automatyczny. Zadaniem nauk ekonomicznych
jest zbadanie tych specyficznych warunkéw i form, w jakich
prawo obnizania kosztow wiasnych i prawo obnizania cen towa-
row jest i moze by¢ realizowane u nas. Procesy ksztattowania cen
w socjalistycznej gospodarce planowej, system podwojnych cen
zwigzanych z istnieniem kartkowego zaopatrzenia ludnosci, a na-
stepnie likwidacja tego systemu i przejscie do systemu cen jed-
nolitych, Swiadome zastosowanie prawa wartoscti przez Panstwo
Ludowe w jego polityce cen, wspdtistnienie cen planowych i cen
ksztattujgcych sie na zasadzie prawa popytu i sprzedazy, wzajem-
ne oddziatywanie na siebie tych dwdch rodzajow cen, regulujace
oddziatywanie panstwa na ceny ksztattujgce sie rynkowo, a zatem
przeksztatcone dziatanie prawa popytu i sprzedazy — oto krag za-
gadnien, ktore same przez sie sg niezwykle interesujgce jako te-
mat badan ekonomicznych. Ale ekonomisci nie moga sie¢ ograniczy¢
do uogdlnienia osiggnietego do$wiadczenia, powinni oni staraé sie
dopoméc w praktyce do rozwigzania tego jednego z podstawowych
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zagadnien Planu 6-letniego, jakim jest obnizenie kosztéw wiasnych
produkcji i obrotu i przejsciie do polityki obnizenia cen.

Dlatego potrzebna jest analiza naukowa dynamiki kosztow wias-
nych w poszczegolnych gateziach produkcji i w poszczegdlnych
przedsiebiorstwach. Bardzo wazne znaczenie dla naszej praktyki
mogg mie¢ w tej dziedzinie badania poréwnawcze ze Zwigzkiem
Radzieckim 1 krajami demokracji ludowe;j.

Zadania umocnienia rozrachunku gospodarczego w catej naszej
gospodarce narodowej, umocnienia dyscypliny finansowej i roli
bankdw, jako instrumentu kontroli miary pracy i miary kon-
sumcji, umocnienie jednolitego budzetu panstwowego*, jako trzonu
"‘catego szeregu finansowego rodza szereg probleméw, ktére win-
ny by¢ przez ekonomistéw - finansistow analizowane naukowo.
Nie mozna powiedzie¢, zeby w tej dziedzinie malq sie u nas pisato.
Pisze sie u nas na ten temat doS¢ duzo, w szczegdlnosci w cza-
sopismach. Publikacje na tematy finansowe i buchalteryjne s3 mo-
ze najobfitszym dziatem naszej literatury ekonomicznej, ale wszy-
stkie te prace cechuje pewna ograniczono$¢ # traktowanie za-
gadnien finansowych wylgcznie jako zagadnierr techniki finanso-
wej, bez pogiebienia teoretycznego. Nieliczne tylko publikacje
ujmujg zagadnienia finansowe jako nierozerwalng cze$¢ spotecz-
nego procesu reprodukcji, jako m. in. instrument redystrybucji
dochodu narodowego. Na tym tte wzrasta rola i odpowiedzialnos¢
placowki naukowej specjalizujgcej sie w zagadnieniach finansow,
pienigdza i kredytu — Instytutu Finansowego. Niestety, jak to
juz w swoim referacie stwierdzit tow. Brus, Instytut Finansowy
nie wykazal jeszcze swojej zywotnosci, jako placowka naukowa.
Masy pracujgce wykazaty w dziedzinie finansowej duzo wiekszg
aktywno$¢ niz placéwki naukowe, inicjujac i organizujgc masowy
ruch wspdtzawodnictwa o przyspieszenie obiegu Srodkéw obroto-
wych, mimo stosunkowo trudnej problematyki tego zagadnienia.
Ale masom pracujgcym trzeba dopomoc przez danie im nauko-
wych narzedzi walki o rentowno$¢ przedsiebiorstw, o akumulacje
socjalistyczng, o przyspieszenie obiegu $rodkow obrotowych.

Waznym zagadnieniem, ktore stoi przed nami, jest sprawa roz-
woju wewnatrzzaktadowego rozrachunku gospodarczego. Zagad-
nienie to jednak nie moze by¢ pomysinie rozwigzane w praktyce
tez naukowej pomocy ekonomistow - finansistow.
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Powaznym zagadnieniem naukowym jest sprawa przystosowania
systemu ewidencji buchalteryjnej do potrzeb analizy ekonomicznej.
Jak dotychczas Swiat buchalterow powigzany jest ze Swiatem eko-
nomistéw tylko ,b. luznymi wiezami i rzadzi sie swoimi odrebnymi
prawami.

W buchalterii réwniez mamy przewage tendencji do traktowa-
nia ewidencji buchalteryjnej z punktu widzenia wytgcznie tech-
nicznego. Nie doceniane jest ogromne znaczenie ewidencji i spra-
wozdawczosci  buchalteryjnej dla prawidtowej analizy rezultatéw
dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorstw i poszczegblnych dzia-
tcw gospodarki.

Przechodzac do zagadnienia pieniadza, pozwole sobie wyrazié
poglad, ze reforma pieniezna przeprowadzona w dniu 30 pazdzier-
nika 1950 r. stanowita catkowite zaskoczenie dla ekonomistow.
A przeciez nie jest ona zjawiskiem przypadkowym, wyrasta ona
z calego naszego rozwoju i jest jednym z czynnikéw umocnienia
I aszej gospodarki w okresie Planu 6-letniego. Nasza reforma pie-
niezna, podobnie jak reformy pieniezne w Zwigzku Radzieckim
i w krajach demokracji ludowej, powinna sie doczekaé monogra-
ficznego opracowania. Proba takiego opracowania przyczynitaby
sie napewno do pchniecia naprzéd badan w zakresie istoty i funkcji
pienigdza w okresie przejsciowym od kapitalizmu do socjalizmu,
w naszych warunkach budownictwa socjalistycznego.

Przechodze teraz do zagadnienia naukowego opracowania pro-
cesu reprodukcji spotecznej. Mozna powiedzie¢, ze czym bardziej
zblizamy sie od bardziej konkretnych zjawisk i kategorii ekono-
micznych do kategorii syntetycznych, tym wieksze ubo6stwo ce-
chuje stan naszej mysli ekonomicznej. Tendencja do ograniczenia
s:e do opisu, brak $miatosci teoretycznej — oto to co cechuje na-
53 publicystyke ekonomiczng. Jedna tylko syntetyczna kategoria
ekonomiczna, a mianowicie dochdd narodowy, stata sie przedmio-
tem bardziej ozywionej wymiany mysli, gtdwnie dzieki temu, Zze
byt to jeden z tematdéw dyskusji z burzuazyjnymi ekonomistami
I prawicowymi socjalistami w kierownictwie dawnego Centralnego
Urzedu Planowania. Ale czy od tego czasu, od-r. 1948 zrobiliSmy
duzy krok naprzéd w naukowym o$wietleniu zagadnief repro-
dukcji spofecznej? Nie mozna tego powiedzieC. Niewatpliwie pe-
wien krok naprzdd stanowi rozwoj dyskusji nad czeSciowym za-
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gadnieniem, jakim jest zagadnienie efektywnosci inwestycji, ktore
tutaj bylo dzi§ dyskutowane. Jak dotychczas nie sg jednak oma-
wiane i dyskutowane szeroko takie zagadnienia jak bilans gospo-
darki narodowej, dajacy zaréwno w uktadzie planowym, jak i sta-
tystycznym najbardziej syntetyczne ujecie spotecznego procesu
reprodukcji.

Wiaczenie sie polskich ekonomistow do naukowego i praktycz-
nego rozwigzania tego zagadnienia, do przyswojenia catego teore-
tycznego i praktycznego dorobku nauki radzieckiej 1 wniesienie .
naszego wkiadu w szczegolnosci w zakresie specyficznych cech bi-
lansu gospodarki narodowej w naszych #varunkach trzysektorowej
struktury gospodarki — jest jednym z najwazniejszych i najpilniej-
szych zadan, jakie stojg przed naszymi ekonomistami.

Nalezy takze podkresli¢ wazne znaczenie jakie posiadajg bada-
nia w zakresie zewnetrznych stosunkéw naszej gospodarki naro-
dowej, jej zwigzkow z gospodarka narodowsa innych krajow i z go-
spodarkg Swiatowa. Nie bede tutaj omawiat zadan, jakie stojg
przed naukami ekonomicznymi w zwigzku z badaniem kapitali-
stycznego systemu gospodarki, imperializmu i rozwoju sprzecz-
nosci w $wiecie imperialistycznym. Chce natomiast zwroci¢ uwa-
ge na zagadnienie majace powazne znaczenie z punktu widzenia
naszego Planu 6-letniego i perspektywy naszego rozwoju. Ustawa
0 Planie 6-letnim mowi, ze zbudowanie podstaw socjalizmu ozna-
cza m. in. ,oparte na zasadach solidarnosci i wzajemnej pomo-
cy, pogiebienie i zaciesnienie wzajemnych stosunkow ekonomicz-
nych i wspdipracy gospodarczej prowadzace do jak najszerszego
rozwoju sit wytworczych na bazie plandw gospodarczych Polski.
Zwigzku Radzieckiego i krajow demokracji ludowej”. Wiadomo,
ze stosunki gospodarcze pomiedzy krajami wielkiego obozu poko-
ju, demokracji i socjalizmu, a w szczegolnosci stosunki gospodarcze
wewnatrz systemu panstw socjalistycznych rozwijajg sie na z gruntu
odmiennych zasadach niz stosunki pomiedzy panstwami kapitali-
stycznymi. Sg to stosunki nowego typu. Zadaniem nauk ekonomicz-
nych jest uog6lni¢ dotychczasowe doswiadczenie w rozwoju naszych
stosunkow i w szczegdlnosci sformutowaé te wszystkie cechy, ktore
sprawiaja, ze sg to stosunki jakoSciowo odmienne, stosunki nowe-

go typu.
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Ale podobnie jak i w Innych dziedzinach zadaniem nauki jest
nie tylko uogolnienie zdobytego do$wiadczenia, ale i pomoc prak-
tyce w rozwigzywaniu nowych stojgcych przed nig zagadnien.

Ekonomisci powinni bada¢ perspektywy dalszego rozwoju sto-
sunkow gospodarczych pomiedzy Polska, Zwigzkiem Radzieckim
i krajami demokracji ludowej, w szczegblnoSci na tle wielkiego
procesu socjalistycznego uprzemystowienia tych krajow, procesu,
ktory bynajmniej nie ogranicza tych stosunkéw, a przeciwnie
stwarza nieograniczone mozliwosci ich rozwoju, na tle wielolet-
nich plandw gospodarczych tych krajow, uwzgledniajac te wielkg
prawde, ze handel zagraniczny pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim
i krajami demokracji ludowej jest forma koordynacji planéw go-
spodarczych, ze ozywienie i pogtebienie wzajemnych stosunkéw
gospodarczych pomiedzy Zwigzkiem Radzieckim i krajami demo-
kracji ludowej oraz krajow demokracji ludowej pomiedzy sobg —
ma na celu przyspieszenie i utatwienie ogdlnego rozwoju gospo-
darczego tych krajow. Zagadnienie to zahacza o problem zastoso-
wania miedzynarodowego podziatu pracy w stosunkach gospo-
darczych pomiedzy ZSRR i krajami demokracji ludowej, jak i za-
gadnienie wszechstronnego zespotowego rozwoju poszczegllnych
krajow.

Nie bede tutaj omawiat zagadnienia znaczenia badan historii
rozwoju gospodarczego i historii mysli ekonomicznej. Zagadnie-
nia te majg pozornie odleglejszy zwigzek z planowaniem gospo-
darczym i zwhaszcza z Planem SzeScioletnim. Jednakze wycho-
wawcze i metodologiczne znaczenie tych badan jest ogromne.
Swiadczy o tym chociazby ta ozywiona dyskusja, jaka wywigzata
sie tutaj po referatach prof. Grddka i prof. Lipinskiego. Poréwna-
nie tempa naszego rozwoju z tempem rozwoju, a raczej z opOznia-
niem, z postepujacym zacofaniem naszej gospodarki w roznych
epokach historycznych, a zwkaszcza w epoce imperializmu, nawigza-
nie do postepowych pradéw, walczacych o postep i rozwoj go
spodarczy kraju, posiada ogromne znaczenie, jako czynnik mo-
bilizujagcy do walki o postep, do walki o rozwdj naszej gospodarki
narodowej, 0 przyspieszenie przebudowy spotecznej- naszego kraju.

Sadze, ze w referacie tym udato mi sie jedno, a mianowici
przedstawi¢ ogrom zadan i zagadnien, jakie stojg przed polskim'
naukami ekonomicznymi, jakie domagajg sie rozwigzania i o$wie-
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tlenia w latach najblizszych. Powstaje pytanie, jak zabraC sie do
realizacji tych zadan, jak uzbroi¢ sie organizacyjnie do pokonani-
ogromnych trudnos$ci, jakie pietrza sie na tej drodze?

Po pierwsze — nalezy twardo umocni¢ polska nauke ekono
miczng na gruncie marksizmu - leninizmu. Nie mozemy zapominac
zt zyjemy w spoteczenstwie klasowym, spofeczenstwie antagoni-
stycznym, w ktorym toczy sie ostra walka klasowa we wszystkicl
ptaszczyznach i w tej liczbie — w plaszczyznie ideologicznej. Nie
nalezy zapominaC, ze réznice pogladdéw teoretycznych najczesciej
stanowig u nas odbicie konfliktow klasowych, i ze obalone klasy
wyzyskiwaczy i resztki tych klas posiadajace jeszcze baze ekono-
miczng w naszym spoteczenstwie, nie poddaty sie, nie ztozyty ore-
za w walce ideologicznej. Dlatego umocnienie sie na podstawh
marksizmu - leninizmu, na podstawie marksistowskiej ekonomii
politycznej, leninowskiej i stalinowskiej ekonomii socjalizmu i teorii
budownictwa socjalistycznego, przeciw wszelkim prébom przemy-
cania burzuazyjnych pogladéw ekonomicznych, przeciw wszelkim
prébom wypaczania i wulgaryzowania marksizmu, jest podstawo-
wym warunkiem powodzenia.

Po wtére — warunkiem powodzenia jest uznanie Scistej jed-
nosci polityki i ekonomiki przy prymacie polityki, pamietanie
0 tym, ze wytyczne Partii i Panstwa Ludowego, w zakresie Kie-
runku rozwoju naszej gospodarki — stanowig wyraz woli mas
ludowych, budujgcych socjalizm i ze posiadajg decydujgce znacze-
nie dla Okreslenia naszego rozwoju ekonomicznego.

Po trzecie — chcac przezwyciezy¢ trudnosci i osiggngé powodze-
nie w swoich pracach, ekonomisci polscy powinni urzeczywistni¢
jak najszerszy i jak najgtebszy zwigzek teorii z praktyka, zwigzek
ekonomistéw na katedrach i w instytutach i innych placéwkach
naukowych z centralnymi organizacjami planujgcymi, z PKPG, z mi-
nisterstwami goispodarczymi i z poszczegolnymi przedsiebiorstwami
przemystowymi, handlowymi, z panstwowymi gospodarstwami tol-
nymi, panstwowymi osrodkami maszynowymi i spotdzielniami pro-
dukcyjnymi, z bankami. U nas istnieje wprawdzie pewna forma
zwigzku teorii z praktyka, ale jest to forma wadliwa. Ta forma jest
kumulacjg stanowisk. Nie o te forme wiezi chodzi. Ta forma raczej
prowadzi do odrywania teorii od praktyki mimo pozoréw, ze jest
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inaczej. Chodzi o forme istotnej naukowej wiezi, chodzi o znalezie-
nie wiasciwych form organizacyjnych tej wiezi; szefostwo zaktadow
naukowych, instytutbw nad poszczegolnymi przedsiebiorstwami
w okresSlonym zakresie; forme wspdlnych konferencji naukowcow-
ekonomistéw i przodownikow pracy i racjonalizatorow produkcji;
forme wzajemnego korzystania z materiatdbw badan naukowych
i z materiatdbw praktycznych. Te formy muszg by¢ wypracowane.
Nie jestem w stanie oczywiscie poSwieci¢ wiecej miejsca temu za-
gadnieniu, ale sadze, ze zostanie ono w dalszej dyskusji rozwiniete
I rozwigzane.

Wreszcie stoi problem organizacji badarn naukowych ekonomicz-
nych, specjalizacji i podziatu pracy pomiedzy poszczeg6lnymi pla-
cowkami naukowymi a zwhaszcza problem koordynacji badan eko-
nomicznych. Jak wiadomo istnieje szereg mniej lub wiecej za-
awansowanych w postepie prac branzowych instytutow, jak Insty-
tut Ekonomiki Rolnej, Instytut-Organizacji i Ekonomiki Pracy,
Instytut Handlu i Zywienia Zbiorowego, Instytut Gospodarki
Mieszkaniowej, Instytut Finansowy, Instytut Battycki. Ostniejg
poza tym komorki studibw w rozmaitych instytucjach jak np.
Biuro Studiéw i Analiz w Gtdwnym Urzedzie Statystycznym, biu-
ra studiow w roznych bankach itd. Istnieje tez dostatecznie wiel-
ka ilos¢ uczelni ekonomicznych, katedr i zespotow. Brak jednak
instytucji koordynujacej badania ekonomiczne, nadajacej im Kkie-
runek, centralnej instytucji naukowej w tym zakresie. Tej roli
oczywiscie nie moze spetnia¢ organizacja spoteczna, jaka jest Polskie
Towarzystwo Ekonomiczne. Nie jest przypadkiem, ze nie ma u nas
dotychczas Centralnego Instytutu Ekonomicznego. To jest odbiciem
naszej stabosci na tym odcinku, zwlaszcza naszej stabosci w zakre-
sie kadr na odcinku ekonomii politycznej i naszej stabosci w za-
kresie wszelkich syntetycznych badan. Ale oczywiscie to zagad-
nienie ma swoje dwie strony, bo z kolei brak instytutu pogte-
bia stan naszej stabosci i hamuje nasz dalszy rozwoj. Dlatego tez,
uwazam osobiscie, ze w obecnym stanie rzeczy dojrzato do prze-
myslenia, przedyskutowania i postawienia zagadnienie organizacji
Instytutu Ekonomicznego, ktory, mogtby pokierowa¢ koordynacja
prac naukowych w zakresie nauk ‘ekonomicznych.
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Sprobowatem w tym referacie postawiC szereg probleméw i za-
dan, jakie stojg przed naukami ekonomicznymi w Polsce w zwigz-
ku z Planem 6-letnim i w zwigzku z potrzebami perspektywicz-
nego planowania rozwoju gospodarki naszego kraju. Sadze, ze dy-
skusja, ktéra nie nastagpi w prawdzie po referacie, ale ktdra
mam nadzieje rozwinie sie w toku dalszych zebran, a takze w cza-
sopismach, uzupetni luki i skoryguje btedy zawarte w moim refe-
racie i przyczyni sie do tego, ze zasada planowania, ktéra z takim
powodzeniem znalazta zastosowanie w naszej gospodarce, utoruje
stbie droge w badaniach ekonomicznych.



Rezolucja Ogodlnopolskiego
Zjazdu Ekonomistow

w Warszawie w dniach 8, 9, 10 grudnia 1950 r.

Zasadniczym warunkiem twdrczej pracy naukowej — jest trwaty
pokdj. Dlatego tez Ogdnopolski Zjazd Ekonomistow, zwotany w ra-
mach prac przygotowawczych do 1 Kongresu Nauki Polskiej, uwaza
za swoj pierwszy obowigzek zamanifestowaC petng solidarnos¢
z uchwatami 11 Swiatowego Kongresu Obroricow Pokoju w Warsza-
wie. Uchwaly te wyrazajg najgtebsze dazenia i stanowig program
dziatania olbrzymiej wiekszosci ludzi na catym Swiecie, ktérzy po-
trafig narzuci¢ swa nieugieta wole pokoju imperialistycznym agre-
sorom i podzegaczom wojennym. Zjazd pietnuje jak najostrzej agre-
sje imperializmu amerykanskiego przeciw ludom Korei i Chin,
a w szczegolnosci z najwyzszym oburzeniem protestuje przeciw po-
twornemu o$wiadczeniu Trumana, ktéry w obliczu klesk imperiali-
stow amerykanskich, naduzywajac imienia ONZ — grozi zrzuceniem
bomby atomowiej na Koree.

Pokojowa polityka Zwigzku Radzieckiego i krajow obozu postepu,
poparta potegg materialng i moralng narodéw radzieckich i wszyst-
kich mitujacych pokoj ludéw — stanowi gwarancje zniuwczenia tych
zbrodniczych planéw i zapewnienia trwatego pokoju $wiatowego.

Ogolnopolski zjazd Ekonomistéw uwaza, ze wkiad ekonomistow
polskich — pracownikow naukowych i dziataczy praktyki gospodar-
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czej — do maiki o pokoj polega¢ powinien przede wszystkim na jak
najaktywniejszym i najbardziej tworczym wigczeniu sie nauk eko-
nomicznych do olbrzymiego wysitku klasy robotniczej i catego ludu
pracujacego Polski w walce o realizacje Planu 6-letniego — planu
budowy podstaw socjalizmu w naszym kraju.

W celu spotegowania wktadu ekonomistow polskich do walki o rea-
lizacje Planu 6-letniego, Zjazd dokonat krytecznego przegladu do-
tychczasowych osiagnie¢ i brakéw nauk ekonomicznych w Polsce
Ludowej.

Zjazd stwierdza, ze utworzenie panstwa demokracji ludowej i za-
sadnicze socjalistyczne przeobrazenia ekonomiczne, ktre czynig z nor
szej gospodarki narodowej gospodarke planowg — powotujg nauki
ekonomiczne do odegrania szczegdlnie doniostej roli w rozwoju go-
spodarczym Polski.

Rownoczes$nie pracownicy nauki ekonomicznej w Polsce, dzieki
mozliwosci oparcia sie 0 wskazania klasykow marksizmu - leninizmu
i o wielki dorobek radzieckiej nauki i praktyki ekonomicznej, dzieki
tworczemu rozwijaniu teorii marksizmu-leninizmu przez kierowni-
kow naszego panstwa i Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej,
dzieki trosce i opiece, jakg panstwo ludowe otacza nauke polska: —
majg wszelkie warunki realizacji zadan, ktérych wykonania oczekuja
od nauki ekonomicznej masy pracujace Polski.

Zjazd stwierdza, ze polska nauka ekonomiczna ma szereg osiagnie¢
na tej drodze. Znajduje to wyraz m. in. w nastepujgcych faktach:

1 W nauce ekonomicznej, podobnie jak na wszystkich innych od-
cinkach naszego zycia, toczy sie ostra walka klasowa. Doswiadczenia
minionego okresu wskazujg dobitnie, ze osiggamy sukcesy w tej wal-
ce, ze przezwyciezanie starych burzuazyjnych teorii cigzacych na na-
szej nauce -postepuje szybko naprzdd.

2. Nastgpito zasadnicze przeksztatcenie tresci wyktadow ekonomii
politycznej na wyzszych uczelniachi nastgpity rowniez istotne prze-
miany w naszej publicystyce ekonomicznej, ktéra w coraz wiekszym
stopniu wigze sie z konkretnymi problemami socjalistycznej przebu-
dowy naszej ekonomiki.
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3. Nastgpita zasadnicza reorganizacja wyzszego szkolnictwa eko-
nomicznego, przed ktérym w Planie 6-letnim stoi ogromne zadanie
dostarczenia gospodarce narodowej wielu tysiecy kadr ekonomistow-
planistow.

4. Osiggnieto, w oparciu o doswiadczenie radzieckie, istotne suk-
cesy na odcinku wypracowania metodologii planowania réznych dzie-
dzin gospodarki narodowe;.

5. Powstaty pierwsze osrodki naukowo - badawcze nowego typu,
ktére w coraz wiekszym stopniu opierajg sie o jedynie stuszna, praw-
dziwa, naukowsg podstawe metodologiczng marksizmu-leninizmu i co-
raz Scislej wigzg sie z praktyka ekonomiczng. Jak dotad, najwieksze
osiggniecia notuje Instytut Ekonomiki Rolnej w Warszawie.

Te, i niektdre inne jeszcze, osiggniecia na odcinku nauk ekono-
micznych w Polsce nie mogg jednak przestoni¢ nam wielu powaznych
jeszcze brakdéw hamujgcych rozwoj naszej nauki.

Zjazd uwaza, ze wsrdd szeregu brakéw i btedéw w dotychczaso-
wym rozwoju nauk ekonomicznych w Polsce Ludowej, za najwaz-
niejsze uzna¢ nalezy nastepujace:

1) niecatkowite jeszcze przezwyciezenie wrogich i anty-nauko-
wych teorii burzuazyjnych, zarébwno w ekonomii politycznej jak
i w poszczegblnych ekonomikach szczegGtowych;

2) nastawienie pracy naukowej niektérych zaktadéw uczelnianych,
w szczegblnosci prac magisterskich i doktorskich, na obcg nam
I obiektywistyczng tematyke, niekiedy catkowicie oderwang od pro-
blematyki walki klasowej w kraju; w niektérych wypadkach kieru-
nek prac zakltadéw bezposrednio stuzyt wrogim Polsce Ludowej ce-
lom politycznym;

3) nastawienie prac szeregu zakladdéw uczelnianych niemal wy-
tacznie na waskie ,,przyczynkarstwo*“ w ztym tego stowa znaczeniu
(przypadkowe, czysto opisowe monografie, pozbawione wszelkiej
analizy i abstrahujgce od najistotniejszych probleméw naszej eko-
nomiki);

4) brak planowej koordynacji prac zaktadow uczelnianych i nie-
ktérych innych placéwek naukowo-badawczych;

5) niedostatecznie $Smiate wysuwanie mtodych kadr naukowych;

6) niezadowalajgcy stan prac nad wydobyciem i rozpowszechnie-
niem wielkich postepowych tradycji polskiej nauki ekonomicznej;

7) zbyt stabe korzystanie ze wspaniatego, wyprébowanego w do~
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$wiadczeniach nauki radzieckiej oreza krytyki i samokrytyki (nie-
wielka ilos¢ dyskusji itp.).

Wymienione tu, a takze i inne braki i btedy — w duzym stopniu
spowodowaty zasadniczy brak w dotychczasowym rozwoju naszej
nauki ekonomicznej, a mianowicie — wcigz jeszcze niedostateczne
powigzanie wyzszych uczelni i niektorych o$rodkéw badawczych
z praktykg walki o rozwoj gospodarczy i przebudowe spoteczno-
ekonomiczng Polski. Zaréwno ekonomia polityczna jak i ekonomiki
szczegOtowe pozostajg wyraznie w tyle za osiggnieciami praktyki.

Wychodzac z potrzeb rozwoju naszej gospodarki w okresie reali-
zacji Planu 6-letniego i na tym tle z zadan naszej nauki, Zjazd wy-
stuchat i przedyskutowat referaty o zagadnieniu efektywnosci inwe-
stycji przemystowych w gospodarce socjalistycznej, o niektorych za-
gadnieniach socjalistycznej przebudowy wsi, o problematyce badan
historii polskiej postepowej mysli ekonomicznej, o zadaniach nauk
ekonomicznych w Planie 6-letnim.

W Swietle referatow i dyskusji Zjazd stwierdza, ze w zungzku
ze wspaniatymi perspektywami rozkwitu gospodarki polskiej na
drodze socjalizmu — przed naukg ekonomiczng stojg zaszczytne a za-
razem trudne i odpowiedzialne zadania. — Przed polskimi ekonomi-
stami stoi zadanie zbadania i uogo6lnienia tych nowych ekonomicz-
nych probleméw rozwoju ku socjalizmowi, ktére, na tle zasadniczej
zgodnos$ci naszych drog rozwojowych z drogami wskazanymi przez
klasykbw marksizmu - leninizmu, wynikajg z nowych warunkow hi-
storycznych, w jakich budujemy socjalizm dzieki pomocy i do$wiad-
czeniom Zwigzku Radzieckiego.

Szereg konkretnych probleméw, jakie stawia przed naukami eko-
nomicznymi Plan 6-letni, wskazanych zostato w referacie Min. Dr.
Jedrychowskiego. Zjazd uwaza problemy wysuniete w tym refera-
cie za wytyczne w dalszej pracy na odcinku nauk ekonomicznych.

\

Zjazd uwaza, ze do najwazniejszych warunkow realizacji sformu-
fowanych wyzej postulatow naleza:
a) Ostateczne przezwyciezenie wrogich, burzuazyjnych teorii
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w naukach ekonomicznych na podtozu szerokiej i ostrej kampanii
ideologicznej =— wykorzystujac, jeSli chodzi o najblizszy okres,
przygotowania do | Kongresu Nauki Polskiej. Jak dotad praca wigk-
szosci podsekcji Sekcji Nauk Ekonomicznych nie stata z tego punktu
widzenia na wysokosci zadania. — Caly pozostaly czas nalezy wiec
wykorzystaé dla odrobienia brakéw na tym odcinku. — Nalezy w co-
raz szerszym zakresie korzysta¢ z oreza krytyki i samokrytyki, na-
lezy dazy¢ do catkowitego przezwyciezenia wptywow burzuazyjnej
metodologii j podniesienia na wyzszy poziom naszej marksistowskiej
nauki ekonomicznej — poprzez rozwijanie tworczych dyskusji, po-
przez jak najscislejsze powigzanie nauki z praktyka budownictwa so-
cjalistycznego, poprzez bezkompromisowg krytyke burzuazyjnej
pseudonauki ekonomicznej, ktdra przeksztatcita sie¢ w narzedzie w re-
kach imperialistycznych podzegaczy wojennych. W walce o prawdzi-
wa, marksistowsko-leninowska postawe naukowa powinnismy w pet-
ni wykorzysta¢ genialne wytyczne, zawarte w pracach Stalina
w sprawie marksizmu w jezykoznawstwie, powinnismy jeszcze petl-
niej niz dotgd korzysta¢ z do$wiadczen i cennego dorobku radziec-
kiej nauki ekonomicznej.

b) Wychowanie i $miate wysuwanie miodych kadr naukounjch,
przy petnym wykorzystaniu wszystkich wartosciowych elementow
starej kadry naukowej. Mamy duzy rezerwuar nowych kadr: na
uczelnie nasze i do instytutow przychodzi bowiem wspaniata robot-
niczo-chtopska mtodziez. Mitode kadry naukowe mozna wychowac
jedynie na podstawie jasnej i sprecyzowanej marksistowsko-leninoio-
skiej linii ideologicznej, w toku rozwigzywania istotnych, zwigzanych
z praktyka, probleméw naukowych. Dlatego zagadnienie kadr nauko-
wych zwigzane jest z jednej strony z wtasciwym postawieniem pra-
cy pedagogicznej na wyzszych uczelniach, a z drugiej strony z roz-
winieciem $miatej i twdrczej pracy naukowo - badawczej.

C) Przeksztatcenie naszych zreorganizowanych wyzszych uczelni
réwniez w osrodki pracy naukowo-badawczej. DoSwiadczenie wyka-
zuje, ze sytuacja na tym odcinku nie wszedzie przedstawia sie po-
mys$Inie. Ma to ujemne skutki nie tylko z punktu widzenia bezpo-
$rednich zadan naukowych, ale takze z punktu widzenia procesu pe-
dagogicznego — powoduje bowiem swoiste wyjatowienie pracowni-
kow naukowych, oderwanie sie od praktyki itd. Zjawisko to, wyttu-
muczalne w pierwszym okresie, powinno stopniowo zanikacf Redli-
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zacja tego zagadnienia wymaga koncentracji pewnej liczby kadr na
odcinku naukowym i likwidacji, w miarg moznosci, nagminnego
zjawiska nadmiernej kumulacji zajac.

d) Jednym z warunkéw rozwoju pracy naukowo - badawczej jest
mocniejsze powigzanie uczelni wyzszych z instytutami naukowo-ba-
aawczymi oraz wigz instytutow i uczelni z praktyka ekonomiczna.
Nalezy szerzej stosowaC bezposrednie wigzanie pracy naukowo - ba-
daw-czej z konkretnymi potrzebami praktyki ekonomicznej, organi-
zowaé bezposrednig pomoc instytucji naukowych dla praktyki —
arownoczesnie szeroko przyciggaé praktykow do rozwigzywania pro-
bleméw naukowych, tworzy¢ placowki terenowe itd.

e) Rozwiniecie pracy naukowo-badawczej i pedagogicznej id dzie-
dzinie nauk ekonomicznych wymaga stworzenia centralnego osrodka
planujacego i koordynujgcego. Da to. moznos¢ likwidacji istniejgcych
jeszcze przejawow chaosu, marnotrawstwa sil, a co najwazniejsze —
pozwoli wytyczy¢ poszczegdlnym placowkom jasny kierunek pracy,
odpowiadajacy potrzebom walki o socjalizm w Polsce, potrzebom
realizacji Planu 6-letniego. Nalezy rozwazy¢ sprawg powotania
w najblizszym czasie centralnego o$rodka planujacego i koordynuja-
cego w postaci Instytutu Ekonomicznego lub tez w innej formie.

Zjazd uwaza, ze w oparciu o niniejszg rezolucje, a takze o tezy
i teksty referatdw i przeméwien zjazdowych — powinna rozwing¢
sie we wszystkich, placowkach nauk ekonomicznych, a w szczegdl-
nosci w podsekcjach Sekcji Ekonomicznej | Kongresu Nauki Pol-
skiej, szeroka, swobodna dyskusja. Dyskusja ta pozwoli na ostatecz-
ne sformutowanie na Pierwszym Kongresie Nauki Polskiej zadan
I potrzeb nauk ekonomicznych w Polsce Ludowej.

V.

Ogolnopolski Zjazd Ekonomistdw -stwierdza: NAUKI EKONO-
MICZNE MUSZA BYC NIEROZERWALNIE ZWIAZANE Z WAL-
KA O SOCJALIZM W POLSCE, Z WALKA PRZECIW IMPERIA-
LIZMOWI, WALKA O POKOJ | WOLNOSC W SKALI SWIATO-
WEJ. Stuzy¢ tej walce wszystkimi swymi sitami — oto nasze szczyt-
ne zadanie! Wytyczng w reatizacji tego zadania sg dla nas stowa Bo-
lestawa Bieruta: ,,Wszelka nauka stuzy¢ powinna wyzwoleniu czto-
wieka, zaréwno z przemocy zywiotowych sit przyrody jak i przemocy
starych stosunkéw spotecznych®.



OD KOLEGIUM REDAKCYJNEGO

Kolegium Redakcyjne Ekonomisty stwierdzito na posiedzeniu
w dniu 1 marca 1951 ir., iz poza wiedzg Kolegium do NIr IV Ekono-
misty z r. 1950 wkradty sie biedy.

W szczegdlnosci w artykule ,,Ekonomista z 1900 roku* napisano
btednie, ze (Pw polskim ruchu robotniczym na przetomie XIX i XX
stulecia istniaty tirzy purty: 1) nurt rewolucyjny... 2) droibnomiesz-
czansko-patriotyczny, 3) inteligencko - oSwiatowy..." podczas gdy
w rzeczywistosci istniaty w ruchu robotniczym tylkoldwa nurty —
nurt rewolucyjny i nurt nacjonalistyczny, bedacy agenturg bu/rzuazji
w klasie robotniczej.

W artykule ,,Prace Stalina o jezykoznawstwie a nauki ekonomicz-
ne" umieszczono wprawdzie zdanie, ze ,,koncepcja konsumenta” eko-
nomii buirzuazyjnej nie nadaje sie do zastosowania w gospodarce so-
cjalistycznej, ale nie zaznaczono wyraznie, ze nie nadaje sie pna .row-
niez do zastosowania w gospodarce kapitalistycznej, gdyz jak wiado-
mo stanowi ona apologetyczng probe fatszowania i upiekszania rrze-
czywistosci burzuazyjnej w interesie monopoli kapitalistycznych.

*
* x

Biezacy numer kwartalnika zawiera tylko referaty wygtoszone na
Zjezdzie. Glosy w dyskusji umieszczone bedg w nastepnych nume-
rach.
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