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Streszczenie: Fundusz Les$ny zostal utworzony w celu umozliwienia prowadzenia gospodarki
le$nej przez nadlesnictwa, w ktorych koszty sa wyzsze od osigganych przychodow. Jego za-
daniem jest wyréwnywanie niedoboréw finansowych w nadle$nictwach deficytowych. Lasy
Panstwowe prowadza dziatalno$¢ na zasadzie samodzielnosci finansowej i pokrywaja koszty
z wilasnych przychodéw. Celem artykutu jest analiza wykorzystania srodkéw pozyskanych
z Funduszu Le$nego w nadlesnictwach Bialowieza, Browsk i Hajnéwka na rozw¢j sylwano-
turystyki w Puszczy Biatowieskiej (PB). W badaniach uzyto metody sondazu diagnostycz-
nego z wykorzystaniem ankiety badawczej i wywiadu bezpos$redniego, literatury specjalis-
tycznej oraz sprawozdan finansowo-gospodarczych za lata 2020-2021. Badane nadle$nictwa
przeznaczyly najwigcej srodkow na budowe Sciezek pieszych i rowerowych, wykonanie ta-
blic promujacych PB, remont drég dojazdowych do ,,miejsc mocy”, edukacj¢ przyrodniczo-
-le$na oraz inne ustugi zwigzane z ruchem turystycznym na obszarze badanych nadlesnictw.

Stowa kluczowe: Fundusz Le$ny, sylwanoturystyka, nadle$nictwa, Puszcza Biatowieska, in-
frastruktura turystyczna.
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1. Wstep

Puszcza Bialowieska jest obiektem o unikalnym charakterze i duzym znaczeniu eko-
nomicznym, spolecznym i ekologicznym (Malzahn, 2004, s. 55-85). Jest jednym
z najwigkszych i najlepiej zachowanych kompleksow lesnych na nizu $rodkowo-
-wschodniej Europy (Tomiatoj¢, 1991, s. 7-18). Obszar ten stanowi obiekt niezwy-
ktej wagi, bedac niespotykanym laboratorium badawczym, umozliwiajgcym dogleb-
ne poznawanie procesOw i funkcjonowania naturalnych ekosystemow, co ma istotne
znaczenie w rozwoju sylwanoturystyki (turystyki na obszarach lesnych).

Puszcza Bialowieska jest takze bardzo cennym obszarem pod wzgledem przyrod-
niczym, historycznym, kulturowym i turystycznym. Obecnie zajmuje powierzchni¢
1500 km?, z czego ponad 42% znajduje si¢ po stronie polskiej. Czes¢ polska podzie-
lona jest na Bialowieski Park Narodowy, rezerwaty przyrody oraz lasy gospodarcze.

Ze wzgledu na swoje walory Puszcza Bialowieska przycigga znaczng liczbe tu-
rystow 1 naukowcow nie tylko z Polski, ale z innych krajow europejskich 1 pozaeuro-
pejskich. Dzieje si¢ to nie dlatego, ze
znajduja si¢ w niej atrakcyjne drzewo-
stany, ale dlatego, ze mozna obejrzeé
w niej unikalne gatunki zwierzat, ro$-
lin i grzybdw oraz réznorodne gatunki
drzew w rozmaitych fazach wzrostu,
bujnego rozwoju i zamierania. Na
tym obszarze mozna takze badac re-
akcje, zaleznosci 1 zwiazki pomiedzy
organizmami le$nymi w niepowta-
rzalnych warunkach lasow zblizonych
do naturalnych.

Sylwanoturystyka odgrywa zna-
czaca role w zyciu spotecznym, spet-
niajac istotne funkcje ekologiczno-
-spoteczne, zdrowotne i rekreacyjne.
Obszary lesne puszczy, ze wzgledu
na ich zasoby, stwarzajg sprzyjajace
warunki do realizacji wielu celow
zwigzanych z turystyka i rekreacja,
glownie poznawczych, wypoczynko-
wych, rekreacyjnych i zdrowotnych
(Jalinik, 2021a, s. 52). Aby jednak
sylwanoturystyka mogta sie rozwi- Rys- 1. Mapa Pusz.czy Biaif)wieski.ej
jaé, niezbedna jest infrastruktura tu- 7 funkcjonujacymi nadle$nictwami
rystyczna (Sciezki piesze, rowerowe, Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie interaktyw-
edukacyjne i inne). Na terenie Pusz- nej mapy Banku Danych o Lasach.




40 Mikotaj Jalinik, Michat Roman

czy Biatowieskiej zlokalizowane sg trzy nadle$nictwa: Browsk, Bialowieza i Hajnéw-
ka, ktore staraja sie, aby stan dostgpnej w nich infrastruktury turystycznej byt jak naj-
lepszy (rys. 1).

Nalezy podkresli¢, ze wymienione nadlesnictwa sa deficytowe ze wzgledu na
obszary chronione (nie prowadzg dziatalnos$ci gospodarczej), a srodki na rozwoj in-
frastruktury pozyskuja wylacznie z Funduszu Les$nego, poza wyjatkami, gdy czasem
W nieznacznym stopniu korzystaja ze srodkow zaréwno wlasnych i unijnych, jak
i samorzadu lokalnego.

2. Cel, zakres i metody badan

Gléwnym celem opracowania bylo zbadanie, na jakie zadania nadlesnictwa Biato-

wieza, Browsk i Hajndwka przeznaczyty $rodki z Funduszu Le$nego, oraz przed-

stawienie znaczenia Funduszu Lesnego i jego wplywu na rozwdj sylwanoturystyki

w Puszczy Bialowieskiej. Cele szczegotowe sprowadzajg si¢ do ustalenia, czy za-

dania te r6znig si¢ w zalezno$ci od nadlesnictwa, a takze jaka jest wysokos¢ doptat

z Funduszu Le$nego dla poszczegolnych nadlesnictw. Istotnym celem byto rowniez

zbadanie, z czego wynikaja roznice w wysokosci przyznawanych $rodkéw 1 jakie

kwoty nadlesnictwa przeznaczaja na wykonywanie tych samych zadan. Do osiagnie-
cia wyznaczonych celow wykorzystano sporzadzong ankiet¢ badawcza zawierajaca

45 pytan typu zamknigtego 1 otwartego oraz dostgpna dokumentacj¢ nadle$nictw.
W nawigzaniu do przyjetego problemu badawczego, jakim byto wykorzystanie

Funduszu Lesnego przez Nadle$nictwa Bialowieza, Browsk i Hajnowka w latach

2020-2021, sformutowano pytania badawcze, ktorych tres¢ jest nastepujaca:

* Czy wystepuja roznice w realizacji zadan wynikajacych z ustalen poszczegol-
nych nadles$nictw przy uwzglednieniu srodkéw z Funduszu Le$nego?

» Na jakie rodzaje dziatalno$ci nadlesnictwa przeznaczaja srodki z Funduszu Le-
$nego?

* (Czy badane nadlesnictwa otrzymuja doptaty z Funduszu Lesnego w zréznico-
wanych kwotach?

W odpowiedzi na sformutowane problemy badawcze postawiono nastgpujace
hipotezy badawcze, dotyczace wykorzystania srodkéw z Funduszu Lesnego:

» zadania realizowane ze $Srodkéw Funduszu Lesnego rdznig si¢ w zaleznosci od
lokalizacji nadlesnictw,

* niezaleznie od nadle$nictwa wigkszos¢ srodkéw z Funduszu Lesnego przezna-
czana jest na wyrownanie niedoborow przy realizacji zadan gospodarki lesnej
(zabiegi pielggnacyjne, ochrona zwierzyny, wynagrodzenia pracownikéw),
a w dalszej kolejnosci na budowe infrastruktury turystycznej,

» analizowane nadle$nictwa otrzymujg z Funduszu Lesnego doptaty w zrdznico-
wanej wysokosci w zaleznosci od atrakcyjnosci obejmowanego obszaru.

Przy opracowaniu zastosowano metode sondazu diagnostycznego z wykorzysta-
niem ankiety badawczej i wywiadu bezposredniego, literatury specjalistycznej oraz

sprawozdan finansowo-gospodarczych za lata 2020-2021.



Wplyw Funduszu Lesnego na rozwoj sylwanoturystyki w Puszczy Bialowieskiej 41

3. Istota Funduszu Lesnego

Podstawowa forma organizacyjna finans6w, pozwalajaca na gospodarowanie pie-
ni¢edzmi, jest Fundusz Lesny. Umozliwia on kumulowanie oraz rozdzielanie $rod-
kow pienigznych przez okreslony podmiot (Dyduch, 2012). Fundusz Lesny utwo-
rzono na mocy art. 56 ust. 1 ustawy o lasach. Stanowi on form¢ gospodarowania
zgromadzonymi na nim $rodkami na cele wskazane w ustawie. Jest celowym dziala-
niem; powotano go przede wszystkim do wyrownywania niedoborow finansowych
powstajacych przy realizacji zadan gospodarki lesnej przez nadlesnictwa. Dotyczy
to gtownie tych jednostek, ktore maja niekorzystne warunki przyrodniczo-ekono-
miczne do prowadzenia gospodarki lesnej. Fundusz byt wielokrotnie rozpatrywany
w literaturze przedmiotu przez pryzmat plaszczyzny ekonomicznej, produkcyjnej
1 pozaprodukcyjnej. Fundusz Le$ny, bedacy przede wszystkim mechanizmem redy-
strybucji srodkéw z nadlesnictw dochodowych do deficytowych, utworzono w ra-
mach systemu finansowego Laséw Panstwowych w celu zapewnienia stabilnosci
finansowej nadle$nictw (Adamowicz, Dyrcz i Szramka, 2014, s. 483-490).

Sa tez opinie wskazujace, ze jednostki organizacyjne Lasow Panstwowych nie
majg pewnosci co do ich przysztej sytuacji finansowej oraz nie znajg parametrow
ekonomicznych, wedlug ktérych nastepuje alokacja srodkéw Funduszu Lesnego
(Jalinik i Bakier, 2021, s. 156). Niedostatki funkcjonowania Funduszu wynikaja
réwniez z tego, ze stanowi on namiastke finansowania budzetowego (przymusowe
wplaty, bezzwrotno$¢, nieekwiwalentne zasilanie podatnikow) (Sochacka-Krysiak,
1997). Dysponentem omawianego Funduszu jest Dyrektor Generalny Lasow Pan-
stwowych.

Cele gospodarki lesnej stanowig produkcja dobr materialnych i $wiadczenie
ustug publicznych w postaci coraz wigkszej liczby funkcji nieprodukcyjnych la-
sow, ktora determinuja okreslone potrzeby (preferencje) spoleczenstwa (Dawidziuk
i Klocek, 2005). Dochodami Funduszu Le$nego sa:

* podstawowe odpisy obcigzajace koszty nadlesnictwa (na przyktad w 2020 roku

—1053391,7 tys. z}),

* kary i oplaty zwigzane z wylaczeniem z produkcji gruntow lesnych,

* nalezno$ci wynikajace z odszkodowania za szkody powstate w wyniku oddzia-
lywania gazow i pytow przemystowych,

* naleznos$ci wynikajace przedwczesnego wyrebu drzewostanow oraz pozarow,

* dochody wynikajace z udziatu lub uzyskane ze sprzedazy akcji udziatu w spot-
kach,

* dotacje budzetowe z wytgczeniem dotacji celowych na zadania zlecone przez
administracj¢ rzadowa,

* naleznosci za szkody powstale w wyniku pozaréw, prac gorniczych i geologicz-
nych,

* inne dochody uzyskane na rzecz Funduszu.
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Srodki Funduszu Lesénego przeznacza sic na wyrdwnywanie niedoboréw po-
wstajacych przy realizacji zadan gospodarki lesnej i danych dotyczacych admi-
nistracji publicznej w zakresie le$nictwa (Ustawa o lasach z dnia 28 wrzeénia...,
1991). Srodki z niego pochodzace moga byé rowniez wydatkowane na:

* wspolne przedsiewzigcia jednostek organizacyjnych Laséw Panstwowych,

w szczegolnosci w zakresie gospodarki lesnej;

e badania naukowe;

* tworzenie infrastruktury niezbgdnej do prowadzenia gospodarki lesnej;

* sporzadzanie planéw urzadzenia lasu;

* prace zwigzane z oceng i prognozowaniem stanu lasow i zasobow lesnych;

* ochrong przyrody w lasach realizowang metodami gospodarki lesne;j;

* nabywanie przez Skarb Panstwa gruntéw, o ktérych mowa w art. 37a — Pra-
wo pierwokupu gruntu oraz laséw, lub gruntdow przeznaczonych do zalesiania,

o ktorych jest mowa w art. 37 — Nabywanie gruntow i lasow przez kierownika

jednostki Lasow Panstwowych;

» organizacj¢ szkolen w zakresie szacowania szkod towieckich, o ktérych mowa

w art. 46g — Szkolenia w zakresie szacowania szkod lowieckich — ustawy z dnia

13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie (Dz. U. z 2020 r., poz. 1683 i 2320);
* inne zadania z zakresu gospodarki lesnej w lasach;

» zalesianie gruntow niestanowiacych wiasnosci Skarbu Panstwa;
» realizacj¢ zadrzewien na gruntach niestanowiacych wlasnosci Skarbu Panstwa;
* inne prace zwigzane z usuwaniem skutkow klesk i prowadzeniem gospodarki

w lasach niepanstwowych;

» zakup przez parki narodowe na rzecz Skarbu Panstwa nieruchomosci potozo-
nych w granicach parku;
* tworzenie, utrzymanie i konserwacj¢ infrastruktury turystyczne;j.

Fundusz Le$ny ma szczegdlne znaczenie zwlaszcza wtedy, kiedy oprocz zadan
ekonomicznych, sg dzigki niemu osiggane cele pozaprodukcyjne na obszarach les-
nych, np. rozw6j i modernizacja infrastruktury turystycznej. Warto doda¢, ze $rodki
Funduszu niewykorzystane w danym roku kalendarzowym stanowia dochod tego
Funduszu w roku nastepnym.

4. Infrastruktura turystyczna w Puszczy Bialowieskiej

Wraz z rozwojem procesOw urbanizacji, technizacja zycia i polepszeniem jakosci
zycia obserwuje si¢ postepujacy trend w modernizacji infrastruktury turystycznej na
obszarach lesnych. Puszcza Bialowieska, jak wspomniano, jest szczeg6lnym obsza-
rem pod wzgledem przyrodniczym, krajobrazowym i kulturowym.

Atrakcyjnos¢ obszarow lesnych zalezy glownie od stanu infrastruktury tury-
stycznej. Infrastruktura w pojeciu ogdlnym jest kategorig ekonomiczng. Obejmu-
je podstawowe urzadzenia i instytucje $wiadczace ustugi niezbgdne do nalezyte-
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go funkcjonowania produkcyjnych dziatow gospodarki narodowej (Nowy leksykon
PWN, 1998, s. 679).

Rola aktywnos$ci ruchowej w zyciu codziennym spoleczenstwa stale wzrasta,
dlatego tez zasadne jest zapewnienie niezbednych warunkow do realizacji roznych
form aktywnos$ci ruchowej. Systematyczna aktywno$¢ ruchowa to sposob na lepsze
i zdrowsze zycie wspotczesnego spoteczenstwa. Dlatego tez wazne jest ciagle in-
westowanie w rozwoj infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej, skutkujacy poprawa
zdrowia oraz kondycji fizycznej spoteczenstwa.

Infrastruktura turystyczna to wszelkiego rodzaju obiekty oraz urzadzenia tury-
styczne, ktore maja na celu umozliwianie odwiedzajacym dany obszar turystom za-
spokajanie ich potrzeb zwigzanych z turystyka zardwno bierna, jak i aktywna (Pana-
siuk, 2007, s. 114). Do infrastruktury turystycznej nalezy zaliczy¢:

* baze¢ noclegowa,

* baze gastronomiczna,

» obiekty sportowo-rekreacyjne,
* obiekty kulturowe,

o szlaki.

Elementy infrastruktury turystycznej w badanych nadle$nictwach Puszczy Bia-
lowieskiej przedstawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Elementy infrastruktury turystycznej w nadle$nictwach Puszczy Bialowieskiej

Nadle$nictwo . Nadle$nictwo . Nadlesnictwo .
. . . Liczba Liczba ., Liczba
Biatowieza Browsk Hajnowka
1 2 3 4 5 6
Sciezka edukacyjna 4 Sciezka edukacyjna 5 Sciezka edukacyjna 3
Wiata edukacyjna 1 Wiata edukacyjna 4 Wiata edukacyjna 1
Muzeum BPN* |Izba przyrodniczo- B 3
przyrodniczo-lesne -lesna 1
- - - - Kolejka waskotorowa 1
Skansen BPN B B Skansen kolejek
waskotorowych 1
- - Herbarium 1 — -
Wieza widokowa 2 Wieza widokowa 1 Wieza widokowa 3
Miejsce rekreacyjno- Miejsce rekreacyjno- Miejsce rekreacyjno-
-ogniskowe 3 -ogniskowe 3 -ogniskowe 6
Stanowisko BPN B B B B
geomorfologiczne
Osrodek edukacji Osrodek edukacji Izba edukacyjna
lesnej 1 lesnej 1 1
Szlaki turystyczne Szlaki turystyczne Szlaki turystyczne
piesze 5 piesze 4 piesze 4
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Tabela 1, cd.
1 2 3 4 5 6
Szlaki turystyczne B B Szlaki turystyczne
rowerowe 1 rowerowe 4

Zagroda pokazowa BPN
Zubrow

Rezerwaty przyrody 7 Rezerwaty przyrody 4 Rezerwaty przyrody 13

Kemping — — _ _ _
Szlaki Walking Park —

- - - — | Kraina Puszczy i Zubra
(nordic walking) 5

*BPN — Biatowieski Park Narodowy.

Zrédto: opracowanie na podstawie danych nadlesnictw: Biatowieza, Browsk, Hajnowka.

Infrastruktura turystyczna, zwana rowniez zagospodarowaniem turystycznym, jest
najwazniejszym czynnikiem rozwoju sylwanoturystyki. W literaturze przedmiotu pod-
kresla sie, ze szczegodlne znaczenie w zagospodarowaniu turystycznym ma tzw. baza
materialna turystyki, ktora dzieli si¢ na bazg (Rogalewski, 1974, s. 12-13, 63):

* noclegowa,

e zywieniowa (gastronomiczng),
* komunikacyjna,

* towarzyszaca.

Infrastruktura turystyczna pozwala na komercyjne wykorzystanie naturalnych
lub antropogenicznych destynacji turystycznych. W konsekwencji wicksza i atrak-
cyjniejsza infrastruktura turystyczna ulepsza oferte¢ turystyczng i zwigksza atrak-
cyjnos¢ regionu. Jednymi z najwazniejszych urzadzen towarzyszacych sa obiekty
i urzadzenia sportowo-rekreacyjne. Moga one by¢ zardbwno wzniesione i zorgani-
zowane z mysla o turystach (§ciezki piesze, rowerowe, wieze widokowe, skanseny
i inne), jak i wybudowane przede wszystkim w celu zaspokojenia potrzeb miejsco-
wej ludnosci.

Obszary lesne nalezy uzytkowa¢ zgodnie z ich funkcjg i chroni¢ przed prze-
znaczeniem na cele nielesne, ale nalezy pamietaé, ze las ma stuzy¢ spoteczenstwu
i w jak najwigkszym stopniu powinien by¢ wykorzystywany w celach rekreacyjno-
-zdrowotnych. Na obszarach lesnych powinny znajdowac¢ si¢ tatwo dost¢pne ele-
menty infrastruktury turystycznej, aby mozna byto podziwia¢ krajobrazy, poznawac
dostepne czegsci rezerwatow i1 oglada¢ pomniki przyrody, obserwowac ptaki, foto-
grafowac, biwakowac. Elementy infrastruktury turystycznej powinny by¢ budowane
w taki sposob, aby mozna bylo organizowac gry i zabawy na wolnym powietrzu,
pola biwakowe, miejsca wypoczynkowe, czyli tzw. przystanki turystyczne. W takim
przedsigwzigciu bardzo pomocne mogg by¢ mapki, foldery i tablice informacyjne.
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Z punktu widzenia kryterium motywu (gltéwnie zdrowotnego czy turystyczne-
go) infrastrukture mozna podzieli¢ na: infrastrukture stricte rekreacyjna, stuzaca do
uprawiania aktywnosci psychofizycznej w celach zdrowotnych, jak i sportowg. Od-
powiednie zagospodarowanie turystyczno-rekreacyjne jest jednym z czynnikéw de-
cydujacych o wyborze przez odwiedzajacych odpowiedniej destynacji turystycznej
(Roman, 2018, s. 114). Na obszarach lesnych nalezy szczegdlnie dbac o staty rozwoj
niezbednej infrastruktury wykorzystywanej przez odwiedzajacych podczas podrozy
turystycznych (Roman i Roman, 2019, s. 18). Zagospodarowanie turystyczne two-
rzg wspomniane juz szlaki turystyczne, $ciezki rekreacyjne, szlaki rowerowe, szlaki
nordic walking czy obiekty noclegowo-gastronomiczne, uatrakcyjniajace wyjazdy
turystyczne. Liczne badania naukowe potwierdzity, ze im bardziej jest rozbudowa-
na i zmodernizowana infrastruktura turystyczna, tym chetniej i czesciej dany teren
odwiedzaja turysci (Dabrowski, Jalinik, Soko6t, Radwanska i Szwedo, 2021, s. 149-
-161; Jalinik, 2021b, s. 970-984).

5. Wyniki badan

Rozwoj sylwanoturystyki na obszarach lesnych nie jest mozliwy bez rozbudowane;j
infrastruktury turystycznej i zrodet finansowania, a inwestycje turystyczno-rekre-
acyjne jako naktady finansowe sg zwigzane z tworzeniem bazy materialnej stuzacej
do $wiadczenia ustug turystycznych. Sylwanoturystyka stanowi wazng sfere aktyw-
nosci gospodarczej, a takze dziatalnosci spotecznej. W celu budowy i modernizacji
infrastruktury turystycznej na obszarach lesnych zaré6wno nadle$nictwa, jak i wladze
samorzadowe korzystajg z roznych zrodel finansowania, ktore stanowia:

* $rodki whasne nadlesnictw,

*  Fundusz Lesny,

+  Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j,

* urzad marszatkowski,

«  Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko,

*  Sponsorzy.

Badania wykazaty, ze pomoc przeznaczong na rozwdj infrastruktury turystycz-
nej na obszarze Puszczy Biatowieskiej, pozyskang z Funduszu Lesnego w latach
2011-2020 (rys. 2), spozytkowano na':

» modernizacj¢ kolejki waskotorowej w Nadle$nictwie Hajnowka,
*  budowg parkingow,

* odnawianie, czyszczenie i konserwacje Sciezek edukacyjnych,

* modernizacj¢ wiat do odpoczynku,

* odnawianie i oznakowanie szlakow turystycznych,

* utrzymanie i konserwacj¢ wiez widokowych,

! Dane z nadle$nictw: Biatlowieza, Browsk, Hajnowka.
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* remont i modernizacj¢ drég dojazdowych i lesnych do miejsc atrakcyjnych
W puszczy,

* utrzymanie i konserwacj¢ urzadzen do monitoringu ruchu turystycznego,

* czyszczenie i konserwacje wiat i punktow informacji turystyczne;j,

* modernizacj¢ swietlic w obiektach informacji turystycznej.

Nadlesnictwo Hajnéwka:
Kierunek przeznacrenia drodkéw 1
fundusru leinego:
16 266 153,03 =
Suma $rodkéw pozyskanychz FL

$rednia roczna kwota doplaty 2 F. SSD

135551275

- Inne cele

-mm

Objasnienie: inne cele dotycza budowy i modernizacji infrastruktury turystyczne;j.
Rys. 2. Przeznaczenie Funduszu Le$nego w Nadlesnictwie Hajnowka

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie (Litwinowicz, 2022).

Nadlesnictwo Browsk:
102 785 744,78 1
Suma $rodkéw pozyskanych z FL
- inne cele
$rednia roczna kwota doplaty 2 FL SSND” Bl vrownanie niedoboriw
39532978801

Objasnienie: inne cele dotycza budowy i modernizacji infrastruktury turystycznej.

Rys. 3. Przeznaczenie Funduszu Le$nego w Nadlesnictwie Browsk

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie (Litwinowicz, 2022).
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Najwiecej srodkow finansowych (89%) pochodzacych z Funduszu Le$nego po-
zyskalo Nadlesnictwo Hajnowka. Otrzymana kwote przeznaczono w nim na rozwoj
infrastruktury turystycznej w Puszczy Biatowieskiej (rys. 2). Najmniej $srodkow po-
zyskato Nadlesnictwo Browsk (16%), oddalone o kilkanascie kilometréw na potnoc
od Hajnowki i Bialowiezy (rys. 3), a niewiele wigcej srodkow — tylko 20% — trafito
do Nadlesnictwa Biatowieza (rys. 4).

Nadlesnictwo Biatowieza:

Klerunek przeznaczenia $rodkdw z
funduszu lednego:

123407 292,171

Suma srodkéw pozyskanychz FL

- inne cele

. wiyréwnanie nisdoborow

$rednia roczna kwota doplaty 7 FI..

474643431 1

Objasnienie: inne cele dotycza budowy i modernizacji infrastruktury turystyczne;j.

Rys. 4. Przeznaczenie Funduszu Le$nego w Nadles$nictwie Bialowieza

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie (Litwinowicz, 2022).

Najwieksza ilo$¢ srodkéw z Funduszu Lesnego przyznano Nadle$nictwu Biato-
wieza, ktore do pazdziernika 2021 roku otrzymato 123 mIn zt. Nadlesnictwo Browsk
pozyskato 21 min zl, za§ najmniejszg pul¢ srodkéw otrzymato Nadlesnictwo Haj-
néwka. Pomimo pozyskania nizszej kwoty (niewiele ponad 16 mln zl) najwigcej
srodkow przeznaczyto ono na budowe i modernizacj¢ infrastruktury turystycznej.
Srednie roczne kwoty doptat z Funduszu Lesnego w poszczegodlnych nadlesnic-
twach Puszczy Bialowieskiej zaprezentowano w tab. 2.

Tabela 2. Kwoty przyznane z Funduszu Lesnego w latach 2011-2020

Nadlesnictwa Kwoty (w mln zt) Srednie roczne kwoty (w min zt)
Bialowieza 123 000 000 12 300 000
Browsk 21 000 000 2100 000
Hajnowka 16 000 000 1 600 000
Razem 160 000 000 16 000 000

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych nadlesnictw: Biatowieza, Browsk, Hajnowka.
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W latach 2020-2021 najwigcej srodkow przeznaczono w nadlesnictwach na bu-
dowe parkingdéw, odnawianie i oznakowanie szlakéw turystycznych, odnawianie,
czyszczenie 1 konserwacje¢ sciezek edukacyjnych oraz remont i modernizacj¢ drog
dojazdowych i lesnych do miejsc atrakcyjnych w Puszczy.

6. Zakonczenie

Obszary lesne, cechujac si¢ nieskazonym $rodowiskiem i sprzyjajacym mikrokli-
matem, oferuja turystom cisze i spokdj, a jednoczes$nie stanowig dobre miejsce do
wypoczynku i poprawy sprawnosci fizycznej i umystowej. Najistotniejsze funk-
cje sylwanoturystyki powinny by¢ realizowane w Puszczy Biatowieskiej, bedace;]
obiektem bezcennym i wyjatkowym pod wzgledem przyrodniczym, turystycz-
nym i rekreacyjnym. Ze wzgledu na to, ze czyste srodowisko jest niezbedne do
wiasciwego funkcjonowania cztowieka, a przy tym do regeneracji jego zdrowia
fizycznego i psychicznego, wskazane jest zwigkszenie srodkéw z Funduszu Les-
nego 1 ich przeznaczanie na budowe i modernizacj¢ infrastruktury turystycznej
w Puszczy Biatowieskiej. Nadlesnictwa Biatowieza i Browsk — jako zlokalizo-
wane w centrum puszczy — powinny dazy¢ do systematycznego rozwijania infra-
struktury turystycznej, by zachecic jeszcze wigksza liczbe turystow do przyjazdu
w tak wyjatkowe miejsce.

W latach 2011-2020 najwigcej $srodkow z Funduszu Lesnego otrzymalo Nadles-
nictwo Bialowieza (123 mln zt). Nadle$nictwo Browsk otrzymato 21 min zt, a Haj-
néwka — 16 mln zt. Srodki te nadlesnictwa przeznaczyly na budowe i modernizacje
infrastruktury turystycznej. W latach 2020-2021 najwigcej srodkow wydano na bu-
dowe parkingdw, odnawianie i oznakowanie szlakow turystycznych, odnawianie,
czyszczenie 1 konserwacje sciezek edukacyjnych oraz remont i modernizacje drog
dojazdowych i lesnych do miejsc atrakcyjnych w puszczy.

Liczne badania potwierdzajg, ze do dynamicznego rozwoju sylwanoturystyki
niezbedna jest infrastruktura turystyczna. Im bedzie ona bardziej rozwinigta, tym
przyciggnie wieksza liczbe odwiedzajacych. Na obszarze Puszczy Bialowieskiej
brakuje parku linowego, boiska sportowego wyposazonego w hale, basenu czy $cie-
zek rekreacyjnych, a wige tych elementow infrastruktury turystycznej, ktére moga
zacheci¢ do przyjazdu wigksze grupy turystow, a jednoczesnie wptyng na poprawe
budzetow gmin.
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IMPACT OF THE FOREST FUND ON THE DEVELOPMENT
OF SYLVAN TOURISM IN THE BIALOWIEZA PRIMEVAL FOREST

Summary: The Forest Fund was established in order to enable forest management to be carried out
by forest districts, where the costs are higher than the revenues generated. Its task is to compensate
for financial shortages in deficit forest districts. The State Forests operate on the basis of financial
independence and cover the costs from their own revenues. The aim of the study is to analyze the use
of funds obtained from the Forest Fund in the Bialowieza, Browsk and Hajnéwka Forest Districts for
the development of sylvan tourism in the Bialowieza Forest (PB). The research used the method of
a diagnostic survey with the use of a research questionnaire and direct interview, specialist literature
and financial and economic reports for the years 2020-2021, ,,places of power”, forest nature education
and other services related to tourist traffic in the area of the studied forest districts.

Keywords: Forest Fund, sylvan tourism, forest districts, Bialowieza Primeval Forest, tourist infra-
structure.
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