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Streszczenie: Celem artykutu jest wyodrebnienie jednorodnych grup powiatow ze wzgle-
du na natgzenie intensywnos$ci ruchu turystycznego w wojewddztwie zachodniopomorskim.
Warunkiem przeprowadzenia delimitacji jest znajomos$¢ dwoch elementow procesu ekono-
metrycznego diagnozowania: prawidlowosci zaobserwowanej i prawidlowo$ci normatywnej
(normy). Prawidtowoscia zaobserwowana bedzie empiryczny rozktad miernikoéw intensyw-
nosci ruchu turystycznego w powiatach. Prawidlowo$¢ normatywna zostanie wyznaczo-
na w zaleznos$ci od ksztaltu i parametréow rozktadu poszczegélnych miernikow w badanej
zbiorowosci. Na tej podstawie dokonana zostanie dyskryminacja powiatow na cztery grupy
z punktu widzenia przyjetych kryteriow. Badanie dotyczy¢ bedzie lat: 2000 i 2009.

Stowa kluczowe: eckonometryczne diagnozowanie, wskazniki, ruch turystyczny, grupy typo-
logiczne.

1. Wstep

Ruch turystyczny, ktorego istota jest dobrowolna zmiana pobytu turystéw w celach
rekreacyjnych, kulturalnych, wypoczynkowych, leczniczych itd., wystepuje w tych
miejscach i na tych obszarach, ktore maja atrakcyjne walory turystyczne oraz odpo-
wiedni poziom zagospodarowania turystycznego. Turysta, dazac do osiagnigcia ce-
16w podrozy, zglasza zapotrzebowanie na ustugi noclegowe, zywieniowe, rekreacyj-
no-sportowe, kulturalne i inne. Nie ulega watpliwosci, ze o wielkosSci i strukturze
ruchu turystycznego decyduje w istotny sposob atrakcyjnos¢ miejsc jego recepcji
(tzw. destynacji turystycznych), ale sam ruch turystyczny wystepujacy na danym
obszarze potwierdza takze jego atrakcyjnos¢ [Rapacz 2004, s. 128-130]. Duze zna-
czenie dla rozwoju ruchu turystycznego ma baza noclegowa turystyki. Migdzy wiel-
koS$cia ruchu turystycznego a rozwojem bazy istnieje zasadnicza wspotzaleznosé
[Bak 2005, s. 53-58].

Celem artykutu jest wyodrebnienie jednorodnych grup powiatow ze wzgledu
na natg¢zenie intensywnosci ruchu turystycznego w wojewodztwie zachodniopomor-
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skim. W pracy przedstawiono charakterystyke ruchu turystycznego rejestrowanego
w bazie noclegowej zlokalizowanej na terenie powiatow Zachodniopomorskiego.
W analizie postuzono si¢ wskaznikami rozwoju ruchu turystycznego, ktore pozwolity na
okreslenie roli badanego powiatu w rozwoju sektora turystycznego w wojewodztwie. Na tej
podstawie, wykorzystujac metody ilosciowe, sformutowano taczna diagnoze intensywno-
$ci ruchu turystycznego w powiatach oraz dokonano dyskryminacji powiatow na cztery
grupy z punktu widzenia badanego zjawiska. Badanie dotyczy¢ bedzie lat: 2000 i 2009.
Przeprowadzona w artykule analiza ilo$ciowa oparta jest na oficjalnych danych
Urzedu Statystycznego w Szczecinie dotyczacych rejestrowanej bazy noclegowe;j
oraz jej wykorzystania.

2. Walory turystyczne i baza noclegowa
wojewodztwa zachodniopomorskiego

Wojewddztwo zachodniopomorskie nalezy do najpigkniejszych i najbardziej atrak-
cyjnych turystycznie regionow Polski. Wplywa na to bogactwo krajobrazu i urozma-
icona rzezba terenu. W wojewodztwie wyodrgbnia si¢ wyraznie zaznaczone obszary
turystyczne, sa to [Gotgbiowska 2000, s. 79-89]:

— 185-kilometrowy pas nadmorski,

— pas pojezierzy, zajmujacy 35% obszaru wojewddztwa, na ktorym znajduje si¢

1260 jezior powyzej 1 ha,

— Dolina Odry z szerokimi rozlewiskami, stanowigca obszary cenne ekologicznie

i krajobrazowo,

— Zalew Szczecinski oraz wyspy Uznam 1 Wolin,
— pas gmin przygranicznych.

Na terenie Zachodniopomorskiego na koniec lipca 2009 r. funkcjonowato 839
turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania, z czego 379 to obiekty cato-
roczne [Turystyka w wojewodztwie... 2010]. W 2009 r. obiekty turystyczne zloka-
lizowane w wojewodztwie stanowily 12% wszystkich dziatajacych w kraju, przy
powierzchni wojewodztwa wynoszacej 7,3% powierzchni kraju i liczbie ludnosci
stanowiacej 4,4% ludnosci Polski. Najbardziej atrakcyjnym regionem wojewodztwa
jest jego poinocna czgs¢ wzdtuz pasa nadmorskiego, gdzie koncentrowato si¢ 76,9%
turystycznych obiektow zbiorowego zakwaterowania, tj. w powiatach: gryfickim
(133 obiekty), kamienskim i kotobrzeskim (po 126), koszalinskim (107), stawien-
skim (74) i m. Swinoujsciu (79). Najwiecej miejsc noclegowych notowano w powia-
tach: kotobrzeskim (19,3%), kamienskim (17,7%) oraz gryfickim (16,3%). W pasie
nadmorskim zlokalizowanych jest réwniez sze$¢ z siedmiu uzdrowisk wojewddz-
twa, gdzie kuracjusze korzystaja z dobroczynnego dziatania klimatu morskiego.

Potwierdzeniem duzej atrakcyjnosci obszaréw wojewddztwa pod wzglgdem tu-
rystycznym jest jego udziat w krajowej bazie turystycznej. W wojewddztwie zloka-
lizowana jest najwigksza baza noclegowa w kraju (ponad 18% miejsc noclegowych



Wykorzystanie wskaznikéw intensywnosci rychu turystycznego. .. 567

Polski), rozmieszczona w 839 obiektach turystycznych (12% obiektéw w kraju).
Wigcej obiektow noclegowych (894) posiada jedynie wojewodztwo matopolskie
(12,8% obiektow w Polsce). W 2009 r. z noclegdéw w obiektach turystycznych woje-
wodztwa zachodniopomorskiego skorzystato ponad 1772 tys. turystow, to znaczy co
dziesiaty turysta w kraju. Udzielono im niespetna 10 mln noclegdéw (ok. 18% noc-
legdéw krajowych). Powyzsze liczby w sposob jednoznaczny §wiadcza o znaczacym
udziale wojewddztwa zachodniopomorskiego w krajowym ruchu turystycznym.
Wiele zachodniopomorskich miejscowosci turystycznych ma znaczenie migdzyna-
rodowe i uzdrowiskowe.

3. Ekonometryczne diagnozowanie

Proces ekonometrycznego diagnozowania' zostat zdefiniowany przez J. Hozera [Hozer,
Zawadzki 1990] jako proces sktadajacy si¢ z nastepujacych elementdw:
prawidlowosci zaobserwowanej,
— prawidtowosci normatywnej (normy),
— odchylenia od normy,
— tolerancji odchylenia od normy.

Do sformulowania diagnozy za pomoca metod ekonometrycznych wystarczy
znajomos¢ dwoch pierwszych elementéw procesu diagnozowania. Poréwnanie po-
ziomu tych dwoch elementow daje podstawy do stwierdzenia, czy badane zjawisko
(prawidtowos$¢ zaobserwowana) jest zgodne z norma (prawidlowos¢ normatywna),
czy tez nie. Zgodno$¢ z norma oznacza diagnozg pozytywna, natomiast niezgodnos¢
— diagnoze¢ negatywna. Konsekwencja takiego sposobu diagnozowania sa ostre oce-
ny przebiegu badanego zjawiska. Zwigkszanie liczby elementéw w procesie diagno-
zowania tagodzi ostateczna oceng, gdyz wprowadzajac odchylenie od normy, czy tez
tolerancjg odchylenia od normy, tatwiej jest uzyskac diagnoze pozytywna.

Rozpoczynajac proces diagnozowania ekonometrycznego, znamy prawidtowosé
zaobserwowang, czyli wiemy, czy przedmiotem diagnozowania jest prawidtowos¢
w zakresie struktury, dynamiki, czy tez wspolzaleznosci zjawisk. Rodzaj prawidto-
wosci zaobserwowanej determinuje sposéb wyznaczania prawidtowosci normatyw-
nej, a ta z kolei wptywa na sposéb wyznaczania odchylenia od normy i tolerancji
odchylenia od normy.

W artykule prawidlowoscia zaobserwowana jest rozktad wskaznikow inten-
sywnosci ruchu turystycznego w powiatach wojewodztwa zachodniopomorskiego.
Dlatego tez pozostate elementy procesu diagnozowania zostana wyznaczone przy
wykorzystaniu klasycznych lub pozycyjnych parametrow struktury. Norma beda
warto$ci parametrow potozenia (Srednia, mediana, dominanta), natomiast absolutne

'Funkcje diagnostyczna metody ekonometryczne, a szerzej metody ilo$ciowe, spetniaja woéwczas,
gdy sa wykorzystywane do formutowania ocen (stawiania diagnoz) w procesie kontroli zjawisk spo-
teczno-gospodarczych [Hozer, Zawadzki 1990].
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parametry zroéznicowania (odchylenie standardowe, odchylenie ¢wiartkowe) pozwo-
la okresli¢ odchylenie i tolerancj¢ odchylenia od normy. Wyboér rodzaju parame-
tru zalezy od ksztattu rozktadu empirycznego — dla rozktadow symetrycznych lub
zblizonych do symetrycznych wykorzystuje si¢ parametry klasyczne, dla rozktadow
asymetrycznych — parametry pozycyjne [Wawrzyniak 1997; Wawrzyniak 2000].

Proces ekonometrycznego diagnozowania znajduje zastosowanie w naukach
ekonomicznych, np. do diagnozowania sytuacji na rynku pracy [ Wawrzyniak 2005,
s. 40-48], diagnozowania sytuacji ekonomiczno-finansowej spotek gietdowych
[Wawrzyniak 2007, s. 357-388], diagnozowania ruchu turystycznego w podregio-
nach Polski [Bak, Wawrzyniak 2007, s. 95-102]. Wykorzystywany jest rowniez
w naukach rolniczych, np. do sporzadzania diagnoz poziomu produkcji roslinne;j
i zwierzecej [Bak, Wawrzyniak 2007, s. 95-102].

4. Wskazniki w badaniach turystyki

Szczegblne miejsce w opisie statystycznym zjawisk turystycznych zajmuja wskazni-
ki, zwlaszcza wskazniki natezenia, ktore informuja o stopniu rozwoju funkcji tury-
stycznej badanych obiektow (miejscowosci, regionow), intensywnosci ruchu tury-
stycznego, zagospodarowaniu turystycznym itp. [Rapacz 2004].

O znaczeniu poszczeg6lnych obszardw administracyjnych w wypekianiu funk-
cji turystycznych najlepiej §wiadczy poziom wskaznika Deferta (W1), czyli licz-
ba miejsc noclegowych przypadajaca na 100 mieszkancoéw statych danej jednostki
administracyjnej. Dla miejscowosci o niewielkim zagospodarowaniu turystycznym
i stabo rozwinigtych przyjazdach turystow wskaznik ten jest stosunkowo niski, tzn.
przyjmuje wartosci z przedziatu od 1 do 100. Wedtug tego kryterium rzeczywista
funkcja turystyczna zaczyna si¢ wyksztatca¢ dopiero wowczas, gdy wskaznik osiaga
warto$¢ 100, tzn. wtedy, gdy pojemno$¢ bazy turystycznej (noclegowej) jest rowna
liczbie mieszkan ludnosci statej. Przy wskazniku o wysokosci 100-500 funkcje tury-
styczne sa juz na og6t dobrze rozwinigte [ Warszynska, Jackowski 1978].

O zroznicowaniu obcigzenia ruchem turystycznym poszczegdlnych regionow
swiadczy poziom wskaznikow Schneidera (W2), ktory okresla liczbe 0sob korzysta-
jacych z noclegdéw przypadajaca na 100 stalych mieszkancow, oraz Charvata (W3),
obliczany jako liczba udzielonych noclegéw przypadajaca na 100 statych mieszkan-
cow. Ponadto wyznaczono wskaznik wykorzystania pojemnosci noclegowej (W4) —
mierzy on liczbe dni w roku, w ciagu ktorych byto zajgte jedno miejsce noclegowe,
oraz wskaznik rozwoju bazy noclegowej (W5), obliczany jako iloraz liczby turystow
do liczby miejsc noclegowych.

Przeanalizowano réwniez powiaty pod wzgledem liczby miejsc noclegowych
i liczby turystow odwiedzajacych, uwzgledniajac jednoczesnie ich powierzchnie.
W tym celu wyznaczono wskazniki ggstosci bazy noclegowej (W7), ktore obrazuja
liczbg miejsc noclegowych przypadajacych na 1 km? powiatow [Warszynska, Jac-
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kowski 1978] oraz wskazniki gestosci ruchu turystycznego (W6), okreslajace liczbe
turystow na 1 km?.

5. Wyniki badan

Proces diagnozowania rozpoczeto od okreslenia ksztattow rozktadéw prawidtowo-
Sci zaobserwowanych?. W tym celu obliczono podstawowe parametry struktury
(tab. 1). Z danych tab. 1 wynika, ze empiryczne rozktady wszystkich wskaznikow
charakteryzujg si¢ duzym lub bardzo duzym zréznicowaniem i silng asymetria pra-
wostronng®. Dlatego tez do wyznaczenia pozostatych elementow procesu diagnozo-
wania wykorzystano miary pozycyjne (mediang i odchylenie ¢wiartkowe). Zrezyg-
nowano z miar klasycznych, ktdre traca sens poznawczy przy duzym zréznicowaniu

i silnej asymetrii rozktadow badanej zbiorowosci. Wyniki obliczen zaprezentowano

w tab. 2. Postuzyly one do dyskryminacji powiatow (z punktu widzenia poszczegol-

nych wskaznikoéw) na pig¢é grup wedtug nastepujacych kryteriow:

1 grupa: warto$¢ wskaznika powyzej M +20Q —warto$¢ wskaznika przekracza in

plus tolerancjg odchylenia od normy,

— 2 grupa: warto$¢ wskaznika z przedziatu (M +Q ; M +2Q ) — warto§¢ wskaznika
przekracza in plus odchylenie od normy, ale nie przekracza in plus tolerancji
odchylenia od normy,

— 3 grupa: warto$¢ wskaznika z przedziatu (M —Q ; M + Q) — warto§¢ wskaznika
znajduje si¢ w przedziale odchylenia od normy,

— 4 grupa: warto$¢ wskaznika z przedziatu ( M —20 ; M — Q) — warto$¢ wskaznika
przekracza in minus odchylenie od normy, ale nie przekracza in minus tolerancji
odchylenia od normy,

— 5 grupa: warto$¢ wskaznika ponizej M —2Q — warto$¢ wskaznika przekracza in
minus tolerancj¢ odchylenia od normy,

gdzie: M — mediana (norma), O — odchylenie ¢wiartkowe (odchylenie od normy),
2 0 —podwojone odchylenie ¢wiartkowe (tolerancja odchylenia od normy).

W najlepszej sytuacji beda si¢ znajdowaty powiaty, ktore zostana zakwalifiko-
wane do pierwszej grupy dyskryminacyjnej, a w najgorszej — powiaty z grupy piate;.
Dla powiatow z grupy drugiej mozna sformutowa¢ diagnoz¢ pozytywna, natomiast
dla powiatow z grupy czwartej — diagnoze¢ negatywna. Powiaty z grupy trzeciej moz-
na okresli¢ jako przecigtne. Taki sposob postgpowania zostatl przeprowadzony dla
kazdego wskaznika osobno, co pozwolito postawi¢ diagnozy czastkowe. Diagnoze
taczna dla danego powiatu sformutowano jako srednia z diagnoz czastkowych. Wy-
niki obliczen przedstawiono w tab. 3 i 4.

2Liczba prawidtowosci zaobserwowanych rowna jest liczbie analizowanych miernikow.

3 Tylko rozktad miernika W4 charakteryzuje si¢ staba asymetria w roku 2000 i umiarkowana
w roku 2009, ale ze wzglgdu na porownywalnos¢ wynikow badan rowniez i w przypadku tego miernika
zdecydowano si¢ na wykorzystanie do procesu diagnozowania miar pozycyjnych.
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Tabela 1. Podstawowe statystki opisowe wskaznikow ruchu turystycznego w powiatach
wojewodztwa zachodniopomorskiego w latach 2000 i 2009
L Srednia Mediana Odchylenie stan- WSpéicZyI,m.i k Skosnos¢
Mierniki dardowe zmiennoS$ci
2000 | 2009 | 2000 | 2009 2000 2009 2000 | 2009 | 2000 | 2009
W1 15,04 8,54 1,99 1,18 36,18 12,25 | 1821,58| 143,51 | 3,37 | 1,37
W2 72,58 | 114,31 | 47,46 | 35,87 86,71 | 147,00 | 182,71 128,60| 1,08 | 1,66
W3 473,54 (730,89 |133,93 | 93,02 | 861,28 |1142,21 | 643,10 156,28 | 0,54 | 1,77
W4 61,18 | 79,86 | 55,98 | 73,58 35,97 32,97 64,26) 41,28| 0,15 | 0,31
W5 26,19 | 27,84 | 16,12 | 19,76 27,25 22,32 | 169,06 80,17| 1,46 | 1,55
W6 195,92 | 168,89 | 40,38 | 18,88 | 300,87 | 290,11 | 745,14/ 171,77 | 1,65 | 2,40
W7 16,97 7,63 6,30 0,74 37,75 11,18 | 599,48 146,53 | 3,21 | 1,76

Zrodlo: obliczenia wlasne.

Tabela 2. Elementy procesu diagnozowania dla prawidlowosci zaobserwowanych w latach 2000

12009
Norma (M) Przedzial odchylenia Prz§dzial tolerancji
Wskazniki od normy (M + Q) odchylenia od normy (M + 2Q)
2000 | 2009 2000 2009 2000 2009

W1 1,99 1,18 [0; 11,59] [0; 10,78] [0; 21,87] [0; 20,37]
W2 47,46 | 3587 [0; 79,01] [0; 118,96] [0; 129,74] [0; 202,05]
W3 133,93 93,02| [0;722,41] [0; 743,33] [0; 1413,86] [0; 1393,83]
W4 55,98| 73,58 [39,03; 72,93] | [46,96; 100,21] [22,08; 89,88] [20,3; 126,83
W5 16,12 19,76 | [6,68;21,94] | [7,39;32,12] [0; 29,57] [0; 44,49]
W6 40,38 | 18,88 [0; 54,21] [0,100,16] [0; 94,59] [0; 181,43]
w7 6,30 0,74 [0; 7,27] [0, 6,69] [0; 13,57] [0; 12,64]

Zrodlo: obliczenia wlasne.

Tabela 3. Diagnozy czastkowe i diagnoza taczna intensywnosci ruchu turystycznego w powiatach

wojewodztwa zachodniopomorskiego w 2000 r.

Powiaty Wi W2 | W3 | W4 | W5 | W6 | W7 X
1 2 3 4 5 6 7 8 9

Biatogardzki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Choszczenski 3 3 3 4 4 3 3 3,29
Drawski 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Goleniowski 3 3 3 2 1 3 3 2,57
Gryficki 1 1 1 3 4 2 1 1,86
Gryfinski 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Kamienski 1 1 1 3 3 1 1 1,57
Kotobrzeski 1 1 1 1 3 1 1 1,29
Koszalinski 1 1 1 3 3 2 2 1,86
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Lobeski* 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Mysliborski 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Policki 3 3 3 3 2 3 3 2,86
Pyrzycki 3 3 3 3 1 3 3 12,71
Stawienski 1 2 1 3 4 2 2 2,14
Stargardzki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Szczecinecki 3 3 3 2 1 3 3 2,57
Swidwinski 3 3 3 1 3 3 3 2,71
Watecki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Koszalin 3 3 3 1 1 1 2 2,00
Szczecin 3 3 3 1 1 1 1 1,86
Swinoujscie 1 1 1 1 3 1 1 1,29

*Wyliczone wskazniki dla powiatu tobeskiego dotycza roku 2002, w ktéorym powiat powstat.

Zrodto: obliczenia wlasne.

Tabela 4. Diagnozy czastkowe i diagnoza taczna intensywnosci ruchu turystycznego w powiatach

wojewodztwa zachodniopomorskiego w 2009 r.

Powiaty Wi W2 | W3 | W4 | W5 | W6 | W7 X
Biatogardzki 3 3 3 4 2 3 3 3,00
Choszczenski 3 3 3 4 3 3 3 3,14
Drawski 3 3 3 4 4 3 3 3,29
Goleniowski 3 3 3 2 1 3 3 2,57
Gryficki 1 1 1 3 3 2 1 1,71
Gryfinski 3 3 3 3 2 3 3 2,86
Kamienski 1 1 1 3 3 1 1 1,57
Kotobrzeski 1 1 1 1 3 1 1 1,29
Koszalinski 1 1 2 3 3 3 2 2,14
Lobeski 3 3 3 4 3 3 3 3,14
Mysliborski 3 3 3 3 2 3 3 2,86
Policki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Pyrzycki 3 3 3 4 3 3 3 3,14
Stawienski 1 2 1 3 3 2 2 2,00
Stargardzki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Szczecinecki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Swidwinski 3 3 3 2 3 3 3 2,86
Watecki 3 3 3 3 3 3 3 3,00
Koszalin 3 3 3 2 1 1 3 2,29
Szczecin 3 3 3 2 1 1 1 2,00
Swinoujscie 2 1 1 2 3 1 1 1,57

Zrodto: obliczenia wlasne.
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Diagnozy faczne wyznaczone jako $rednie z diagnoz czastkowych zostaty wyko-
rzystane do utworzenia liniowego porzadkowania powiatow oraz wydzielenia grup
typologicznych o zblizonej intensywnosci ruchu turystycznego (tab. 5). Otrzymano
cztery grupy typologiczne. Grupa pierwsza dotyczy powiatow, w przypadku ktérych
diagnozy czastkowe dla wigkszo$ci wskaznikoéw pozwolity zaliczy¢ je do pierwszej
grupy dyskryminacyjnej. W drugiej grupie znalazly si¢ powiaty, ktore z punktu wi-
dzenia poszczegolnych wskaznikow okreslono jako co najmniej przecigtne. Powiaty
z grupy trzeciej charakteryzujq sig¢ przecigtnymi warto$ciami wskaznikow intensyw-
nos$ci ruchu turystycznego, a w czwartej grupie typologicznej znalazty si¢ obiekty,
ktore z uwagi na niektore wskazniki otrzymaly negatywne diagnozy czastkowe.

Tabela 5. Uporzadkowanie powiatow wojewddztwa zachodniopomorskiego ze wzgledu na diagnoze
taczng intensywnosci ruchu turystycznego w latach 2000 1 2009

Liniowe porzadkowanie powiatow

Rok 2000 Rok 2009
Powiat X Powiat X
Kotobrzeski 1,29 kotobrzeski 1,29
Swinoujscie 1,29 | kamienski 1,57
Kamienski 1,57 | Swinoujécie 1,57
Gryficki 1,86 gryficki 1,71
Koszalinski 1,86 stawienski 2,00
Szczecin 1,86 Szczecin 2,00
Koszalin 2,00 koszalinski 2,14
Stawienski 2,14 Koszalin 2,29
Goleniowski 2,57 goleniowski 2,57
Szczecinecki 2,57 gryfinski 2,86
Pyrzycki 2,71 mysliborski 2,86
Swidwinski 2,71 | $widwinski 2,86
Policki 2,86 biatogardzki 3,00
Biatogardzki 3,00 |policki 3,00
Drawski 3,00 stargardzki 3,00
Gryfinski 3,00 szczecinecki 3,00
Lobeski* 3,00 walecki 3,00
Mysliborski 3,00 choszczenski 3,14
stargardzki 3,00 tobeski 3,14
Watecki 3,00 |pyrzycki 3,14
Choszczenski 3,29 drawski 3,29

* Diagnoza taczna dla powiatu tobeskiego dotyczy roku 2002, w ktéorym powiat powstat.

Zrodto: obliczenia wlasne.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna sformutowa¢ wnioski dotycza-
ce intensywnosci ruchu turystycznego w poszczeg6lnych powiatach oraz wydzieli¢
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grupy powiatow, ktore pod wzgledem badanego zjawiska mozna oceni¢ pozytywnie
badz negatywnie.

W obu badanych latach tylko ze wzgledu na wskaznik wykorzystania pojem-
no$ci noclegowej (W4) oraz wskaznik rozwoju bazy noclegowej (W5) niektore po-
wiaty zaliczono do grupy czwartej, czyli uzyskaty one negatywna diagnoze, war-
tosci pozostalych miernikow pozwolity zaliczy¢ powiaty do grupy przynajmniej
przecigtnych. Niemniej w roku 2009 w poréwnaniu z rokiem 2000 sytuacja ulegta
pogorszeniu w przypadku miernika W4: w 2000 r. negatywna diagnoza dotyczyta
jedynie powiatu choszczenskiego, natomiast w 2009 r. w grupie czwartej oprocz
powiatu choszczenskiego znalazly si¢ jeszcze cztery powiaty: bialogardzki, draw-
ski, tobeski 1 pyrzycki. Inaczej wygladata sytuacja w przypadku miernika WS5.
W roku 2009 ulegta ona poprawie, negatywna diagnozg¢ postawiono tylko dla powia-
tu drawskiego, podczas gdy w 2000 1. dotyczyta ona jeszcze powiatu choszczenskie-
go 1 stawienskiego.

Analiza $rednich z diagnoz czastkowych wykazala, ze w roku 2000 sze$¢ powia-
tow ze wzgledu na poziom wigkszosci badanych miernikéw znalazlo si¢ w grupie
pierwszej (diagnoza pozytywna), a w roku 2009 liczba powiatdéw z tej grupy spadta
do czterech, odeszty bowiem powiaty: Szczecin i koszalinski (tab. 5). Zwigkszyta si¢
za$ grupa powiatow grupy czwartej (diagnoza negatywna). W roku 2000 nalezat do
niej jedynie powiat choszczenski, a w 2009 r. dotaczyly do niego powiaty: drawski,
tobeski i pyrzycki.

Poréwnujac diagnoze taczna dla poszczegdlnych powiatéw w badanych latach,
zauwaza si¢ nieznaczne zmiany pozycji zajmowanych przez dane powiaty. Jest to
widoczne szczegdlnie w przypadku powiatu szczecineckiego, ktory w 2000 r. osiag-
natl przecigtny poziom pigciu miernikow, a ze wzglgdu na dwa wskazniki: wskaznik
wykorzystania pojemnosci noclegowej (W4) oraz wskaznik rozwoju bazy nocle-
gowej (W5) zostat zaliczony do grupy drugiej i pierwszej, czyli otrzymat diagnoze
pozytywna, natomiast w 2009 r. powiat ten spadt do grupy wyraznie przecictnych
(3,00).

6. Podsumowanie

W artykule dokonano proby wyodrebnienia jednorodnych grup powiatéw ze wzgle-
du na natezenie intensywnosci ruchu turystycznego w wojewodztwie zachodniopo-
morskim. Z przeprowadzonych badan wynika, ze w 2009 r. w poréwnaniu z rokiem
2000 nastapito pogorszenie sytuacji ruchu turystycznego w wielu powiatach. Miato
na to wpltyw zaréwno pogorszenie si¢ bazy noclegowej turystyki (spadek liczby
obiektow i miejsc noclegowych) w wigkszosci powiatdw, jak i zmniejszenie inten-
sywnosci ruchu turystycznego, a szczeg6lnie liczby turystow odwiedzajacych dany
powiat. Warto nadmienic¢, ze zmiana warto$ci miernikow spowodowata zmiang ele-
mentéw procesu diagnozowania, zarowno norm, jak i odchylen od nich. To z kolei
w wielu przypadkach przyczynito si¢ do rozszerzenia przedzialéw odchylenia i tole-
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rancji odchylenia od normy. Dlatego tez latwiej sig¢ bylo znalez¢ w grupie powiatow
o wskaznikach nalezacych przynajmniej do trzeciej grupy dyskryminacyjnej, warto-
$ci zadnego z miernikow nie pozwolily zaliczy¢ powiatow do grupy piate;j.

Zaprezentowana w artykule metoda wydaje si¢ by¢ uzyteczna w procesie dia-
gnozowania oraz dyskryminacji obiektow, a do podstawowych jej zalet mozna zali-
czy¢: prostote obliczen, czytelna interpretacje, mozliwo$¢ jednoznacznej diagnozy
w przypadku jednego kryterium oceny (wskaznika) w danym momencie czasu oraz
mozliwos¢ tacznej diagnozy wedtug kilku kryteriow oceny (wielu wskaznikow).

Wskazniki natgzenia ruchu turystycznego moga si¢ zmieniaé w czasie. Zmia-
nom podlega¢ beda wtedy réwniez wyznaczone w sposdéb empiryczny elementy
procesu diagnozowania. Sledzenie tych zmian moze by¢ uzyteczne w formutowa-
niu wnioskéw o strukturze ruchu turystycznego wystepujacego na badanym obszarze oraz
okresleniu roli tego obszaru w rozwoju sektora turystycznego. Dzigki temu mozliwe bg-
dzie okreslenie zroznicowania obiektow (powiatow), wytonienie jednorodnych grup
typologicznych pod wzgledem analizowanego zjawiska, co moze mie¢ duze znacze-
nie dla rozpoznania ich mozliwo$ci rozwojowych i stanowi¢ podstawe opracowania
strategii rozwoju majacych na celu aktywizacje powiatow, zwlaszcza tych o niskiej
intensywnosci ruchu turystycznego.
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USE OF INTENSITY INDICATORS
OF TOURISM TO THE DELIMITATION
OF WEST POMERANIAN VOIVODESHIP

Summary: The purpose of the article is to identify homogenous groups according to the
intensity of tourism in West Pomeranian Voivodeship. The condition for carrying out
delimitation is the knowledge of two elements of the econometric process of diagnosis:
observed regularity and normative regularity (standard). The observed regularity is empirical
distribution of the intensity indicators of tourism in counties. The normative regularity is
determined depending on the shape and parameters of the distribution of individual indicators
in the studied population. On this basis, the discrimination of counties was carried out on four
groups following the approached criteria. The study covered the years 2000 and 2009.
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