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Streszczenie: W niniejszym rozdziale przyblizono charakterystyke globalnych taricuchéw wartosci w Azji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem determinant ich rozwoju, wskaznikdéw partycypacji, przecietnej dtugosci produkcji oraz dywersyfikacji
eksportu wybranych gospodarek regionu. W dalszej czesci rozwazan wskazano na implikacje, jak rowniez wyzwania wyni-
kajace z zaangazowania poszczegdlnych krajéw azjatyckich w GVC. Analiza empiryczna GVC w regionie azjatyckim opiera-
ta sie na Multiregionalnych Tabelach Wejscia-Wyjscia (Multi-Regional Input-Output Tables — MRIO) Azjatyckiego Banku
Rozwoju. Autorzy dowiedli wptywu regionalnych proceséw integracyjnych oraz postepu technologicznego na ekspansje
GV(, zwiazany z tym wzrost zaangazowania i wyksztatcenie specjalizacji gospodarek azjatyckich, w tym rynkéw wschodza-
cych ASEAN. Dowiedziono wielu korzysci z tytutu zaangazowania panstw azjatyckich w GVC, takich jak uprzemystowienie,
dywersyfikacja struktur gospodarczych przy wzroscie ich wzajemnej komplementarnosci, jak réwniez dynamiczny wzrost
i rozwéj gospodarczy.

Stowa kluczowe: globalne taricuchy wartosci, Azja, ASEAN, Multiregionalne Tabele Wejscia- Wyjscia (MRIO)
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Celem opracowania jest scharakteryzowanie globalnych tancuchéw wartosci (GVC) w regionie Azji
ze wskazaniem na czynniki ich rozwoju, jak réwniez wskazniki partycypacji, przecietnej dtugosci pro-
dukcji oraz dywersyfikacji eksportu wybranych gospodarek regionu za okres 2000-2021. Dopetnie-
niem analizy jest ilustracja wptywu GVC na zaangazowane w nie gospodarki oraz zwigzane z tym
wyzwania. Autorzy zastosowali metode krytycznej analizy literatury przedmiotu, w tym artykutow
naukowych, publikacji zwartych oraz raportéw organizacji miedzynarodowych, przeprowadzili tak-
ze analize wskaznikowa oparta na danych zawartych w Multiregionalnych Tabelach Wejscia-Wyjscia
(Multi-Regional Input-Output Tables — MRIO) Azjatyckiego Banku Rozwoju.

W toku rozwazan autorzy dowiedli rosnacej partycypacji panstw regionu w globalnych fancuchach
wartosci, ze szczegélnym uwzglednieniem wschodzacych gospodarek azjatyckich zrzeszonych
w ASEAN. Wskazali przy tym na krytyczna role proceséw integracyjnych zachodzacych w regionie,
na czele z zawieranymi porozumieniami handlowymi oraz inwestycyjnymi, sprzyjajacych ksztatto-
waniu sie miedzynarodowego podziatu pracy, lokalnych przewag komparatywnych i specjalizacji
w produkgji.

6.1. Czynniki rozwoju globalnych tancuchéw wartosci w Azji

Historia ekspansji globalnych tancuchéw wartosci w regionie azjatyckim siega lat 80. XX wieku, kiedy
to centralng role odgrywaty przede wszystkim japonskie korporacje transnarodowe wywodzace sie
z branzy maszynowej, motoryzacyjnej, elektrycznej oraz optycznej. Komponenty i czesci niezbedne
do produkcji pozyskiwano na coraz wiekszg skale w regionalnych gospodarkach sredniego docho-
du o zréznicowanym poziomie rozwoju gospodarczego i technologicznego, dysponujacych zaso-
bami o adekwatnej jakosci oraz przewagami kosztowymi. Te ostatnie miaty tym wieksze znaczenie,
ze w drugiej potowie lat 80. XX wieku doszto do dynamicznej aprecjacji japonskiego jena, co uznaje
sie za bezposrednia konsekwencje podpisania przez kraje grupy G-5, tj. Japonie, Republike Federal-
ng Niemiec, Francje, Wielka Brytanie i Stany Zjednoczone, tzw. porozumienia Plaza (Plaza Accord).
Warto zauwazyg, ze tylko w pierwszych trzech latach obowigzywania porozumienia waluta Japonii
umochnita sie wzgledem dolara amerykanskiego o, odpowiednio, 41, 17 oraz 13%, czego efektem
byta krétkoterminowa recesja. Kurczenie sie przewag kosztowych przetozyto sie na spadek wolu-
menu japonskiego eksportu mimo jednoczesnego wzrostu nadwyzki eksportowej, obnizyt sie tak-
Ze poziom popytu inwestycyjnego w przemysle krajowym, co stymulowato relokacje dziatalnosci
wytwoérczej do innych gospodarek regionu azjatyckiego, w szczegélnosci do Chin oraz wybranych
panstw cztonkowskich ASEAN. Z biegiem lat strategicznej przestance ekspansji globalnych tancu-
chéw wartosci konfigurowanych przez japoniskie przedsiebiorstwa w regionie azjatyckim, jaka byta
poprawa konkurencyjnosci kosztowej prowadzonej dziatalnosci wytwérczej, w coraz to szerszym za-
kresie towarzyszyty dazenia do poprawy wydajnosci proceséw produkcyjnych oraz dywersyfikacja
ryzyka (Bobowski, 2018, s. 273). Ostatnia z wymienionych przestanek nabrata szczeg6lnego znacze-
nia w obliczu serii szokéw, jak epidemia SARS w 2003 r., tsunami w Indonezji w 2004 r., antyjaponskie
protesty w Chinach w 2005 r., wielka powddz w Tajlandii w 2010 r., trzesienie ziemi i katastrofa nukle-
arna w Japonii w 2011 r,, tajfun w Filipinach w 2013 r,, wojna handlowa Stany Zjednoczone — Chiny
w latach 2018-2020 czy wspominana juz w niniejszym opracowaniu pandemia COVID-19 w okresie
2020-2021.
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Niewatpliwie rozwdj globalnych taricuchéw produkcyjnych oplatajacych coraz to gestsza siecig po-
wigzan produkcyjnych gospodarki regionu Azji nie bytby mozliwy, gdyby nie liberalizacja regional-
nej polityki handlowej i inwestycyjnej oraz towarzyszaca jej deregulacja kluczowych w kontekscie
ekspansji GVC sektoréw gospodarki, jak réwniez postep technologiczny w transporcie i komunikacji.
Komisja Gospodarczo-Spoteczna Narodéw Zjednoczonych ds. Azji i Pacyfiku (The Economic and So-
cial Commission for Asia and the Pacific - ESCAP) wyodrebnita trzy podstawowe grupy czynnikéw
rozwoju globalnych taricuchéw wartosci w regionie: dostepnos¢ rynku, efektywnos¢ kosztowa oraz
niskie koszty handlu miedzynarodowego (rys. 6.1).

Rys. 6.1. Czynniki rozwoju globalnych tancuchéw wartosci w regionie azjatyckim

Zrédto: (ESCAP, 2015, s. 107).

W odniesieniu do regionu azjatyckiego bardzo wazna role w ekspansji globalnych tancuchéw warto-
$ci odgrywaly procesy integracyjne skoncentrowane wokdt ASEAN, jak réwniez gospodarek operuja-
cych w formacie ASEAN Plus, tj. Chin, Japonii, Republiki Korei, Australii, Indii oraz Nowej Zelandii. Ich
przejawem jest obecnie kilkadziesiat bilateralnych regionalnych porozumien handlowych zawartych
w wiekszosci po roku 2000, w ktérych zaangazowane sg kraje z regionu oraz spoza regionu Azji.
Przyktadem takich porozumien s umowy o wolnym handlu: Republika Korei — Stany Zjednoczone,
Japonia - Meksyk, Chiny - Chile czy Singapur — Wielka Brytania. Z biegiem czasu zakres zawieranych
umow ulegat rozszerzeniu, obejmujac, poza preferencjami taryfowymi, takie kwestie, jak: przeptywy
ustugowe, ochrona wtasnosci intelektualnej, inwestycji i konkurencji, rozstrzyganie sporéw, regula-
cje srodowiskowe, rynek pracy, reguty pochodzenia czy techniczne bariery handlu.

W drugiej dekadzie XXI wieku doszto do konsolidacji czesci porozumien bilateralnych pod posta-
cig porozumien megaregionalnych, takich jak Regionalne Kompleksowe Partnerstwo Gospodarcze
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(Regional Comprehensive Economic Partnership — RCEP), Kompleksowe Progresywne Porozumie-
nie ws. Partnerstwa Transpacyficznego (Comprehensive and Progressive Agreement for Trans-Pacific
Partnership — CPTPP) czy Porozumienie o Partnerstwie Gospodarczym Japonia — Unia Europejska.
Umozliwito to czeSciowe rozwigzanie problemdw wynikajacych z przeplatania sie oraz kolizji regula-
¢ji i standardéw handlu przewidzianych w dotychczas zawartych umowach bilateralnych, co utrud-
niato korzystanie z koncesji i preferencji przedsiebiorstwom operujgcym w krajach regionu.

Instytucjonalnym rdzeniem proceséw integracyjnych zachodzacych w Azji jest ASEAN, ktéry ukon-
stytuowat w 2015 r. Wspdlnote Gospodarcza ASEAN (ASEAN Economic Community — AEC), przewi-
dujaca docelowo wdrozenie petnej swobody przeptywu towaréw, ustug, kapitatu oraz ludzi. Okresy
przejsciowe przewidziane w tej umowie dotyczg w szczegdlnosci panstw cztonkowskich klasyfiko-
wanych jako gospodarki niskiego oraz srednio niskiego dochodu, jak Kambodza, Laos, Mjanma czy
Wietnam. AEC ma stuzy¢ docelowo zbudowaniu wspolnego rynku dziesieciu gospodarek Azji Potu-
dniowo-Wschodniej, ktére charakteryzuja sie odmiennymi cechami, takimi jak: dostepnos¢ okreslo-
nego typu zasoboéw po konkurencyjnych cenach (ziemia, praca, wiedza i umiejetnosci, technologie,
kapitat finansowy), infrastruktura transportowa, telekomunikacyjna, badawcza, rynek zbytu i zaopa-
trzenia, otoczenie prawno-instytucjonalne, czynigc z ASEAN regionalny hub produkcyjno-ustugowy
dla globalnych tancuchéw wartosci.

Zlecanie prostych zadan montazowych, uszlachetnianie i obrébka czesci oraz komponentéw, za-
opatrzenie w surowce i materiaty do ich wytworzenia w gospodarkach regionu bedzie zalezato od
splotu wielu czynnikéw. Nalezy wskaza¢ nie tylko dostepnos¢ koncesji taryfowych, ale takze m.in.
funkcjonowanie systemow cet zwrotnych, preferencyjne reguty pochodzenia, konkurencyjny rynek
ustug logistycznych, infrastrukture, wolne strefy przetworzenia, strefy wolnego eksportu czy specjal-
ne strefy ekonomiczne. Z punktu widzenia korporacji transnarodowych poszukujgcych w regionie
azjatyckim lokalizacji dla ogniw globalnych tancuchéw wartosci poprzez transfer kapitatu, wiedzy
i technologii szczegdlne znaczenie maja regulacje w zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej, kon-
kurencji oraz inwestycji zagranicznych. Rozwigzania dotyczace tych zagadnien zawarte sg jednak nie
tylko w konkretnych regulacjach przewidzianych w regionalnych porozumieniach handlowych, ale
takze w odrebnych traktatach inwestycyjnych.

Najwiecej zawartych porozumien handlowych w regionie Azji majg obecnie Singapur (39), Republi-
ka Korei (34), Indie (32), Chiny (31), Japonia (27), Malezja (26), Tajlandia oraz Australia — po 25 (ARIC,
2023). Dopetnieniem regulacji w zakresie ochrony inwestycji zagranicznych w panstwach regionu
sq takze liczne miedzynarodowe porozumienia inwestycyjne (international investment agreements —
[1As), przyjmujace zwykle postac bilateralnych traktatow inwestycyjnych (bilateral investment treaties
- BITs). Niekwestionowanymi liderami badanego regionu pozostajg Chiny, ktére zawarty dotychczas
125 BITs oraz Republika Korei — 93, a sposréd panstw ASEAN nalezy wymieni¢ Malezje — 66, Wietnam
- 62 oraz Indonezje - 43. Daleko w tyle w zakresie zawartych bilateralnych porozumien inwesty-
cyjnych pozostajg takie kraje, jak Australia czy Nowa Zelandia, w gronie panstw ASEAN natomiast
Singapur, Brunei, Tajlandia, Filipiny czy Mjanma. Jednak nalezy podkresli¢, ze Singapur dysponowat
zdecydowanie najwiekszg liczbg traktatow z przepisami inwestycyjnymi — az 35, zdecydowanie wy-
przedzajac takie kraje regionu, jak Malezja, Tajlandia, Australia, Japonia czy Chiny. Wéréd istotnych
umow wymieni¢ nalezy porozumienia inwestycyjne zawarte w ramach ASEAN z Japonia, Indiami,
Republika Korei, Chinami, Kompleksowe Porozumienie Inwestycyjne ASEAN (ASEAN Comprehensive
Investment Agreement — ACIA), CPTPP oraz RCEP (UNCTAD, 2023).
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Dla KTN, ktére poszukuja lokalizacji dla ogniw koordynowanych przez siebie GVC, punktem odniesie-
nia sg atrybuty poszczegélnych gospodarek i regionéw bedacych przedmiotem miedzynarodowych
zestawien i rankingéw. Analizie konkurencyjnosci, a takze atrakcyjnosci destynacji inwestycyjnych
stuzg m.in. Globalny Indeks Konkurencyjnosci (Global Competitiveness Index — GCI) publikowany przez
Swiatowe Forum Ekonomiczne (World Economic Forum — WEF), Swiatowy Rocznik Konkurencyjnosci
(World Competitiveness Yearbook — WCY) opracowywany przez Miedzynarodowy Instytut Rozwoju Za-
rzadzania (International Institute for Management Development — IMD) czy Indeks Restrykcyjnosci Regu-
lacyjnej BIZ (FDI Regulatory Restrictiveness Index — FDI RRI) publikowany przez Organizacje Wspotpracy
Gospodarczej i Rozwoju (Organization for Economic Cooperation and Development — OECD).

GCl opracowany przez WEF (2019, s. xiii) opiera sie na dwunastu filarach, takich jak instytucje, infra-
struktura, adaptacja ICT, stabilnos¢ makroekonomiczna, zdrowie, umiejetnosci, rynek produktowy,
rynek pracy, system finansowy, wielkos¢ rynku, dynamika biznesowa, zdolnos¢ innowacyjna. W ran-
kingu z2019r. na czele uplasowat sie Singapur, wyprzedzajac Stany Zjednoczone, Hongkong i Nider-
landy. Pozostate studiowane tu kraje regionu zajety nastepujace miejsca: Japonia (6), Republika Korei
(13), Australia (16), Nowa Zelandia (19), Malezja (27), Chiny (28), Tajlandia (40), Indonezja (50), Brunei
(56), Filipiny (64), Wietnam (67), Mongolia (102), Kambodza (106), Laos (113).

Raport konkurencyjnosci WCl publikowany przez IMD (2023) ocenia wybrane gospodarki $wiata na
podstawie 332 kryteriéw konkurencyjnosci — ilosciowych oraz jakosciowych — w ramach czterech
kategorii: wyniki gospodarcze, efektywnos$¢ rzadu, efektywnos¢ biznesowa, infrastruktura. Sposrod
63 gospodarek na miejscu trzecim w rankingu z 2022 r. uplasowat sie Singapur, na pigtym - Hong-
kong, na si6dmym - Tajwan. Kolejne kraje regionu azjatyckiego zajety nastepujace miejsca: Chiny
(17), Australia (19), Republika Korei (27), Nowa Zelandia (31), Malezja (32), Tajlandia (33), Japonia (34),
Indonezja (44), Filipiny (48), Mongolia (61).

Indeks FDI RRI obliczany jest dla 22 sektoréw gospodarki narodowej, obejmuje cztery kategorie re-
strykgji regulacji bezposrednich inwestycji zagranicznych dotyczacych kapitatu zagranicznego, me-
chanizméw nadzoru i zatwierdzania, zatrudniania obcokrajowcéw na kluczowych stanowiskach oraz
aspektéw operacyjnych, jak wiasnosc ziemi, repatriacja kapitatu czy ustanowienie oddziatu. W ostat-
nim dostepnym zestawieniu (z 2020 r.) znalazty sie 83 kraje Swiata, w tym wszystkie kraje ASEAN,
Australia, Chiny, Japonia, Republika Korei, Indie, Mongolia oraz Nowa Zelandia (OECD, 2023). W gro-
nie panstw o relatywnie niskim wskazniku restrykcyjnosci regulacyjnej FDI znalazly sie trzy pani-
stwa regionu azjatyckiego o dalece zréznicowanym poziomie rozwoju spoteczno-gospodarczego,
tj. Japonia (0,052), Kambodza (0,054) oraz Mongolia (0,072), przy sredniej FDI Rl dla panstw OECD
na poziomie 0,063. Pozostate kraje ASEAN ujete w zestawieniu prezentowaty przecietny poziom
otwartosci systemu regulacyjnego (Myanma - 0,117, Wietnam - 0,130, Laos — 0,190), przy relatywnie
wyzszym poziomie restrykcyjnosci w przypadku Malezji (0,252), Indonezji (0,313) oraz Filipin (0,374).
Zblizony poziom wskaznika FDI RIl dla Malezji odnotowaty w analogicznym roku Chiny (0,251) i Nowa
Zelandia (0,235). Brakuje aktualnych, poréwnywalnych danych dla pozostatych gospodarek ASEAN,
tj. Brunei, Singapuru oraz Tajlandii. W $wietle ostatnich dostepnych danych z 2016 r. FDI Rll w przy-
padku dwdch pierwszych wymienionych krajéw oscylowat w granicach, odpowiednio, 0,14 oraz
0,03, w Tajlandii byt relatywnie wysoki i przekroczyt wartos¢ 0,24. Niezaleznie od przyktadu Japonii,
zdaje sie potwierdzac prawidtowos¢, ze kraje regionu o relatywnie nizszym poziomie rozwoju spo-
teczno-gospodarczego oraz konkurencyjnosci oferowanych zasoboéw, potencjalnie silniej zalezne od
zewnetrznego finansowania, oferowaty relatywnie mniej restrykcyjny system regulacyjny dotyczacy
przyciagania bezposrednich inwestycji zagranicznych.
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Obowiagzujace w poszczegdlnych krajach regulacje inwestycyjne stanowig kluczowa determinante
atrakcyjnosci danej lokalizacji z perspektywy potencjalnych inwestoréw, ale nie jedyna. Istotne dla
holistycznej oceny klimatu inwestycyjnego gospodarki sa takie zmienne uzupetniajace, jak egze-
kwowanie przepiséw w praktyce gospodarczej czy bariery wejscia na rynek wynikajace chociazby
z roli sektora panstwowego w wybranych sektorach gospodarki. Posréd czynnikéw przyciggajacych
inwestycje do gospodarki nalezy wskaza¢ takie aspekty, jak potozenie geograficzne, rozmiary rynku
czy stopien zaangazowania we wspomniane wyzej regionalne procesy integracyjne.

Reasumujac, wsrdod czynnikdéw rozwoju GVC, ktore odgrywaja wazng role w regionie Azji, warto wy-
mienic takie jak otwartos¢ na przeptywy handlowe i inwestycyjne, poziom edukacji, infrastruktura,
logistyka oraz otoczenie instytucjonalno-prawne (szerzej na ten temat: Ignatenko i in., 2019; Kowal-
ski i in., 2015; Urata i Kawai, 2000). Dodatkowg korzyscig dla gospodarki goszczacej ogniwa global-
nych fancuchéw wartosci jest mozliwos¢ angazowania firm lokalnych w realizacje zadan/proceséw
W oparciu o powiazania kontraktowe i podwykonawstwo. Urata i Baek (2020) wskazali cechy, ktore
decydujg o mozliwosci wiaczania przedsiebiorstw w GVC w regionie azjatyckim, a mianowicie: pro-
duktywnos¢, rozmiary przedsiebiorstwa, staz na rynku, udziat kapitatu zagranicznego, wtasnos¢ pan-
stwowa, poziom technologiczny i umiejetnosci pracownikéw, dostepnos¢ finansowania (szerzej na
ten temat: Amiti i Konings, 2007; Bernard i in., 2007; Harvie i in., 2010; Mallick i Yang, 2013; Wignaraja,
2013; Luiin., 2018).

6.2. Rozwdj globalnych tancuchéw wartosci w Azji

Analiza empiryczna przeprowadzona w niniejszym podrozdziale obejmuje w pierwszej kolejno-
$ci partycypacje krajow regionu azjatyckiego w GVC w oparciu o powigzania przednie (forward)
i wsteczne (backward) oraz przecietng dtugos¢ produkcji w GVC. Z uwagi na ograniczenia objeto-
sciowe badania przeprowadzono na zagregowanym poziomie czterech sektoréw: produkcji podsta-
wowej, niskiej technologii, Sredniej i wysokiej technologii oraz ustug biznesowych, z pominieciem
ustug publicznych oraz osobistych (tab. 6.1).

Tabela 6.1. Klasyfikacja sektorow gospodarek objetych analiza empiryczna GVC

Agregacja na poziomie
czterech sektoréow

Agregacja na poziomie
dwunastu sektoréw

Agregacja na poziomie
trzydziestu sektoréw

Produkcja podstawowa

Rolnictwo, fowiectwo,
lesnictwo i rybotdéwstwo

Rolnictwo, towiectwo, lesnictwo i rybotéwstwo

Produkcja podstawowa

Gornictwo i wydobycie

Gornictwo i wydobycie

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Zywnos¢, napoje i tyton

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Tekstylia i wyroby wtékiennicze

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Skéra, wyroby skérzane i obuwie

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Drewno i wyroby z drewna i korka

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Masa celulozowa, papier, wyroby papiernicze,
poligrafia i wydawnictwa

Produkcja $redniej i wysokiej
technologii

Produkcja ciezka

Koks, rafinowana ropa naftowa i paliwo jadrowe
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Produkcja sredniej i wysokiej
technologii

Produkcja ciezka

Chemikalia i produkty chemiczne

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Guma i tworzywa sztuczne

Produkcja sredniej i wysokiej
technologii

Produkcja lekka

Inne mineraty niemetaliczne

technologii

Produkcja sredniej i wysokiej | Produkcja ciezka Metale podstawowe i metale przetworzone
technologii

Produkcja sredniej i wysokiej | Produkcja ciezka Maszyny gdzie indziej niesklasyfikowane
technologii

Produkcja sredniej i wysokiej | Produkcja ciezka Sprzet elektryczny i optyczny

technologii

Produkcja sredniej i wysokiej | Produkcja ciezka Wyposazenie transportowe

Produkcja niskiej technologii

Produkcja lekka

Produkcja gdzie indziej niesklasyfikowana; recykling

Produkcja niskiej technologii

Media

Zaopatrzenie w prad, gaz i wode

Produkgja niskiej technologii

Budownictwo

Budownictwo

Ustugi biznesowe

Ustugi handlowe

Sprzedaz, konserwacja i naprawa pojazdéw
mechanicznych i motocykli; sprzedaz detaliczna paliw

Ustugi biznesowe

Ustugi handlowe

Handel hurtowy i komisowy, z wytaczeniem handlu
pojazdami samochodowymi i motocyklami

Ustugi biznesowe

Ustugi handlowe

Handel detaliczny, z wytaczeniem handlu pojazdami
samochodowymi i motocyklami; naprawa artykutéw
gospodarstwa domowego

Ustugi biznesowe

Hotele i restauracje

Hotele i restauracje

Ustugi biznesowe

Ustugi transportowe

Transport $rédladowy

Ustugi biznesowe

Ustugi transportowe

Transport wodny

Ustugi biznesowe

Ustugi transportowe

Transport lotniczy

Ustugi biznesowe

Ustugi transportowe

Pozostata dziatalno$¢ wspomagajaca i pomocnicza
w zakresie transportu; dziatalnos$¢ biur podrézy

Ustugi biznesowe

Telekomunikacja

Poczta i telekomunikacja

Ustugi biznesowe

Posrednictwo finansowe

Posrednictwo finansowe

Ustugi biznesowe

Nieruchomosci, wynajem
i dziatalno$¢ gospodarcza

Dziatalno$¢ zwigzana z nieruchomosciami

Ustugi biznesowe

Nieruchomosci, wynajem
i dziatalno$¢ gospodarcza

Wynajem maszyn i wyposazenia oraz inna dziatalnos¢
gospodarcza

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie ADB Multiregional Input-Output Tables.

Kolejno przedstawiono wskazniki dywersyfikacji eksportu na zagregowanym poziomie poszczegél-
nych gospodarek narodowych. Kazda z tabel (6.2-6.6) zawiera wyniki dla osiemnastu panstw/teryto-
riow zaklasyfikowanych do regionu azjatyckiego w oparciu o kryteria geograficzne i instytucjonalne:
dziewiec panstw ASEAN, Australie, Bangladesz, Chiny, Hongkong, Indie, Japonig, Mongolie, Republi-
ke Korei oraz Tajwan'.

' Wanalizie pominieto takie kraje, jak Mjanma (przynalezacy do ASEAN) oraz Nowa Zelandia (zwigzana porozumieniami
o wolnym handlu z krajami ASEAN, Australig, Chinami, Japonia oraz Republika Korei) z uwagi na brak stosownych danych.
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Wykorzystane dane Zrédtowe zawarte w Multiregionalnych Tabelach Wejscia-Wyjscia (Multi-Regio-
nal Input-Output Tables — MRIO) Azjatyckiego Banku Rozwoju, MRIO, podobnie jak baza Handlu War-
toscig Dodanga (Trade in Value Added - TiVA) OECD-WTO, czy Swiatowa Baza Danych Wej$cia-Wyjscia
(World Input-Output Database — WIOD), umozliwiajg pomiar wzajemnych powiazan pomiedzy go-
spodarkami oraz ich sektorami poprzez faczenie statystyk handlowych z miedzynarodowymi tabela-
mi wejscia-wyjscia (Lenzeniin., 2013; Timmer i in., 2015).

W celu ukazania partycypacji gospodarek badanego regionu w GVC wykorzystano ujecie Borina
i Manciniego (2019). Opierajac sie na badaniach Koopmana i in. (2014), dokonali oni dekompozycji
eksportu brutto z kraju x do kraju y (Exy) wedtug kraju pochodzenia: wktad krajowy (domestic content
- DCXy) oraz wktad zagraniczny (foreign content - FCXy), rozr6zniajgc pomiedzy komponentami pro-
dukgji netto: krajowq wartoscig dodang (domestic added value - DAV, )i zagraniczng wartoscig doda-
na (foreign added value - FAV, ), atakze pozycjami liczonymi podwojnie: krajowymi (domestic double
counted - DDCXy) oraz zagranicznymi (foreign double counted - FDCXy). Daje to mozliwos¢ identyfikacji
kraju pochodzenia wartosci dodanej, importeréw bezposrednich, ewentualnej wtérnej destynacji
dla reeksportu, kraju finalizacji produkcji oraz finalnego rynku docelowego.

Handel w globalnych fancuchach wartosci (GVCX) moze by¢ mierzony w ramach bilateralnych prze-
ptywéw handlowych miedzy krajami x oraz y poprzez odjecie od eksportu brutto kraju x krajowej
wartosci dodanej absorbowanej bezposrednio przez importera (directly absorbed value added in
exports — DAVAXXy):

GVCX =u E -DAVAX . (m
Xy N “xy Xy

Stad udziat handlu w globalnych taricuchach wartosci w eksporcie bilateralnym z kraju x do kraju y
mozna wyrazic jako:

GVCX,,

GVCy =

u @

Wskaznik handlu w globalnych tancuchach wartosci z kraju x do kraju y (GVCXy) mozna wyrazi¢ jako
sume powigzan wstecznych i przednich:

GVC =GVC b+ GVC f. (3)
Xy Xy— Xy—

W odniesieniu do sektoréow podstawowych wskazniki partycypacji w GVC w oparciu o powigzania
przednie w latach 2000-2021 byly relatywnie najwyzsze (powyzej wartosci 0,5) w przypadku Brunei,
Malezji oraz Australii, przy nieznacznie nizszych poziomach (0,2-0,4) dla Singapuru, Indonezji, Tajlan-
dii, Wietnamu oraz Mongolii (tab. 6.2). Omawiany wskaZnik wzrést przeszto trzykrotnie w tym okresie
dla Laosu. Najsilniejsze powigzania wsteczne, czyli w gore tancucha wartosci, w omawianym asorty-
mencie wykazywaty w analizowanym okresie takie kraje regionu, jak Hongkong, Singapur, Wietnam,
Tajwan oraz Mongolia (0,2-0,4). Najsilniejszy wzrost odnotowano w catym badanym okresie 2000-
-2021 w przypadku Wietnamu, a dla pozostatych wymienionych tu gospodarek wartosci ulegaty
nieznacznym zmianom badz spadaty. W sektorach niskiej technologii wskazniki partycypacji w GVC
w oparciu o powigzania w détfancucha (przednie) byty najwyzsze w przypadku Malezji (Sredniorocz-
nie powyzej 0,3), a nastepnie kolejno dla Singapuru, Tajlandii oraz Tajwanu (0,2-0,3), natomiast w od-
niesieniu do powigzan wstecznych - dla Brunei, Singapuru, Kambodzy, Malezji, Mongolii, Wietnamu,
Tajwanu oraz Hongkongu (0,3-0,4). Godne podkreslenia sg konsekwentne przyrosty wskaznika dla
gospodarek niskiego dochodu, tj. Kambodzy i Wiethnamu (docelowo do poziomu 0,5), przy wyraz-
nym trendzie spadkowym w przypadku m.in. Singapuru, Hongkongu i Tajwanu.
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Tabela 6.2. Partycypacja w GVC w krajach regionu azjatyckiego w oparciu o powiazania przednie i wsteczne, 2000-2021 - sektory podstawowe / niskiej technologii

Rok Kraj GVC_f GVC b Kraj GVC f | GVC b Kraj GVC_f GVC b Kraj GVC_f GVC b Kraj GVC_f GVC_ b
2000 | Australia 0,53/0,11 0,11/0,14 | Bangladesz 0,01/0,05 | 0,04/0,13 | Brunei 0,86/0,04 | 0,08/0,42 | Chiny 0,07/0,07 | 0,06/0,13 |Filipiny 0,08/0,08 0,07/0,15
2007 | Australia 0,55/0,07 0,12/0,13 | Bangladesz 0,04/0,06 | 0,06/0,16 | Brunei 0,79/0,08 | 0,06/0,35 | Chiny 0,12/0,10 | 0,10/0,17 |Filipiny 0,15/0,15 0,09/0,18
2009 | Australia 0,61/0,07 0,10/0,13 | Bangladesz 0,04/0,08 | 0,06/0,16 | Brunei 0,88/0,10 | 0,10/0,43 | Chiny 0,09/0,07 | 0,08/0,13 |Filipiny 0,10/0,09 0,08/0,14
2011 | Australia 0,64/0,07 0,11/0,15 | Bangladesz 0,06/0,12 | 0,08/0,18 | Brunei 0,79/0,06 | 0,07/0,41 |Chiny 0,10/0,08 | 0,10/0,15 |Filipiny 0,09/0,08 0,07/0,12
2013 | Australia 0,63/0,08 0,12/0,16 | Bangladesz 0,05/0,12 | 0,08/0,17 | Brunei 0,76/0,04 | 0,11/0,50 |Chiny 0,09/0,07 | 0,09/0,13 | Filipiny 0,09/0,08 0,07/0,13
2015 | Australia 0,65/0,08 0,11/0,16 | Bangladesz 0,04/0,12 | 0,07/0,16 | Brunei 0,62/0,06 | 0,11/0,51 |Chiny 0,09/0,07 | 0,07/0,11 |Filipiny 0,08/0,07 0,05/0,14
2017 | Australia 0,69/0,09 0,13/0,17 | Bangladesz 0,03/0,09 | 0,06/0,14 | Brunei 0,60/0,05 | 0,11/0,53 |Chiny 0,09/0,07 | 0,07/0,11 |Filipiny 0,09/0,07 0,07/0,15
2019 | Australia 0,70/0,09 0,10/0,16 | Bangladesz 0,01/0,01 | 0,10/0,21 | Brunei 0,57/0,05 | 0,21/0,58 |Chiny 0,08/0,06 | 0,07/0,13 |Filipiny 0,06/0,05 0,07/0,16
2021 | Australia 0,64/0,09 0,08/0,13 | Bangladesz 0,01/0,02 | 0,09/0,20 | Brunei 0,53/0,03 | 0,21/0,57 |Chiny 0,09/0,07 | 0,07/0,13 |Filipiny 0,06/0,05 0,08/0,18
2000 |Hongkong 0,25/0,14 0,44/0,28 |Indie 0,04/0,06 | 0,03/0,12 | Indonezja 0,33/0,18 | 0,05/0,19 |Japonia 0,03/0,04 | 0,08/0,08 |Kambodza 0,05/0,04 0,11/0,35
2007 |Hongkong 0,23/0,15 0,47/0,33 |Indie 0,09/0,05 | 0,04/0,17 | Indonezja 0,35/0,14 | 0,06/0,17 |Japonia 0,06/0,07 | 0,17/0,14 |Kambodza 0,09/0,07 0,12/0,36
2009 | Hongkong 0,20/0,13 0,45/0,33 | Indie 0,07/0,05 | 0,03/0,16 | Indonezja 0,31/0,12 | 0,04/0,14 |Japonia 0,07/0,06 | 0,16/0,11 |Kambodza 0,07/0,13 0,09/0,32
2011 | Hongkong 0,17/0,13 0,54/0,40 |Indie 0,08/0,05 | 0,03/0,17 | Indonezja 0,35/0,12 | 0,05/0,17 |Japonia 0,07/0,07 | 0,20/0,15 |Kambodza 0,06/0,08 0,08/0,33
2013 | Hongkong 0,17/0,09 0,46/0,37 |Indie 0,08/0,06 | 0,04/0,17 | Indonezja 0,31/0,12 | 0,06/0,18 |Japonia 0,08/0,07 | 0,21/0,18 |Kambodza 0,10/0,05 0,10/0,33
2015 |Hongkong 0,18/0,07 0,38/0,35 |Indie 0,07/0,05 | 0,04/0,13 | Indonezja 0,28/0,12 | 0,04/0,18 |Japonia 0,08/0,07 | 0,20/0,18 |Kambodza 0,15/0,10 0,10/0,33
2017 |Hongkong 0,23/0,08 0,40/0,35 |Indie 0,07/0,05 | 0,03/0,13 | Indonezja 0,25/0,10 | 0,04/0,15 |Japonia 0,07/0,07 | 0,19/0,17 |Kambodza 0,15/0,09 0,11/0,32
2019 |Hongkong 0,08/0,10 0,31/0,32 |Indie 0,07/0,05 | 0,04/0,19 | Indonezja 0,23/0,08 | 0,03/0,13 |Japonia 0,06/0,06 | 0,16/0,15 |Kambodza 0,37/0,06 0,15/0,42
2021 |Hongkong 0,13/0,09 0,26/0,34 |Indie 0,08/0,05 | 0,04/0,21 | Indonezja 0,28/0,09 | 0,04/0,14 |Japonia 0,07/0,06 | 0,18/0,16 |Kambodza 0,35/0,06 0,17/0,46
2000 |Laos 0,18/0,20 0,05/0,26 | Malezja 0,66/0,60 | 0,17/0,45 | Mongolia 0,34/0,19 | 0,17/0,33 |R.Korei 0,07/0,14 | 0,10/0,22 |Singapur 0,34/0,29 0,25/0,46
2007 |Laos 0,36/0,11 0,06/0,18 | Malezja 0,67/0,62 | 0,16/0,40 | Mongolia 0,55/0,16 | 0,20/0,26 |R.Korei 0,07/0,11 0,13/0,25 | Singapur 0,41/0,31 0,25/0,48
2009 |Laos 0,31/0,12 0,06/0,16 | Malezja 0,63/0,55 | 0,14/0,38 | Mongolia 0,51/0,16 | 0,20/0,26 |R.Korei 0,10/0,14 | 0,16/0,28 |Singapur 0,41/0,23 0,26/0,45
2011 |Laos 0,43/0,08 0,12/0,22 | Malezja 0,56/0,52 | 0,15/0,38 | Mongolia 0,60/0,09 | 0,28/0,32 |R.Korei 0,09/0,15 | 0,18/0,33 |Singapur 0,42/0,24 0,30/0,48
2013 |Laos 0,36/0,17 0,08/0,22 | Malezja 0,54/0,43 | 0,12/0,35 | Mongolia 0,49/0,09 | 0,20/0,29 |R.Korei 0,11/0,17 | 0,18/0,31 |Singapur 0,38/0,20 0,28/0,47
2015 |Laos 0,42/0,07 0,10/0,31 | Malezja 0,51/0,36 | 0,10/0,32 | Mongolia 0,61/0,11 0,19/0,26 |R. Korei 0,11/0,17 | 0,17/0,31 |Singapur 0,35/0,18 0,29/0,40
2017 |Laos 0,42/0,25 0,10/0,30 | Malezja 0,50/0,36 | 0,10/0,33 | Mongolia 0,74/0,14 | 0,21/0,27 |R.Korei 0,10/0,14 | 0,17/0,30 |Singapur 0,28/0,21 0,29/0,39
2019 |Laos 0,50/0,22 0,09/0,31 | Malezja 0,45/0,31 | 0,10/0,32 | Mongolia 0,76/0,12 | 0,25/0,36 |R.Korei 0,07/0,14 | 0,16/0,27 |Singapur 0,41/0,21 0,30/0,36
2021 |Laos 0,66/0,25 0,08/0,30 | Malezja 0,46/0,38 | 0,11/0,34 | Mongolia 0,76/0,15 | 0,25/0,34 |R.Korei 0,07/0,15 | 0,16/0,27 |Singapur 0,38/0,22 0,30/0,36
2007 | Tajlandia 0,20/0,17 0,16/0,27 | Tajwan 0,10/0,24 | 0,27/0,41 | Wietnam 0,40/0,16 | 0,28/0,35
2009 | Tajlandia 0,22/0,18 0,15/0,27 | Tajwan 0,11/0,23 | 0,23/0,37 | Wietnam 0,34/0,17 | 0,34/0,38
2011 | Tajlandia 0,27/0,21 0,16/0,29 | Tajwan 0,10/0,25 | 0,27/0,44 | Wietnam 0,38/0,20 | 0,36/0,44
2015 | Tajlandia 0,30/0,21 0,15/0,24 | Tajwan 0,11/0,26 | 0,22/0,38 | Wietnam 0,28/0,20 | 0,33/0,38
2017 |Tajlandia 0,30/0,22 0,15/0,25 | Tajwan 0,10/0,24 | 0,23/0,41 | Wietnam 0,40/0,27 | 0,35/0,43
2019 | Tajlandia 0,32/0,23 0,19/0,30 | Tajwan 0,10/0,27 | 0,20/0,38 | Wietnam 0,28/0,18 | 0,38/0,45
2021 | Tajlandia 0,33/0,24 0,19/0,32 | Tajwan 0,11/0,26 | 0,19/0,34 | Wietnam 0,26/0,16 | 0,40/0,52

GVC_f - partycypacja w GVC w oparciu o powigzania przednie; GVC_b — partycypacja w GVC w oparciu o powigzania wsteczne.

Zré6dto: obliczenia wiasne w oparciu o ADB Multiregional Input-Output Tables; formuty do obliczen na podstawie (Borin i Mancini, 2019).
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Tabela 6.3. Partycypacja w GVC w krajach regionu azjatyckiego w oparciu o powigzania przednie i wsteczne, 2000-2021 — sektory sredniej i wysokiej technologii / ustugi biznesowe

Rok Kraj GVC_f GVC_b Kraj GVC _f GVC b Kraj GVC _f GVC b Kraj GVC _f GVC_ b Kraj GVC_f GVC_b
2000 | Australia 0,34/0,12 0,24/0,08 |Bangladesz | 0,02/0,03 0,13/0,04 |Brunei 0,66/0,30 0,12/0,31 | Chiny 0,13/0,10 0,17/0,08 | Filipiny 0,41/0,11 0,27/0,12
2007 | Australia 0,33/0,10 0,25/0,08 |Bangladesz | 0,04/0,05 0,16/0,05 |Brunei 0,61/0,27 0,10/0,28 | Chiny 0,19/0,13 0,25/0,10 | Filipiny 0,56/0,20 | 0,50/0,09
2009 | Australia 0,32/0,11 0,23/0,07 |Bangladesz | 0,04/0,04 | 0,16/0,05 |Brunei 0,86/0,33 0,13/0,32 | Chiny 0,14/0,11 0,20/0,07 | Filipiny 0,43/0,17 0,40/0,08
2011 Australia 0,34/0,12 0,27/0,07 |Bangladesz 0,03/0,06 0,18/0,06 |Brunei 0,84/0,24 0,09/0,28 | Chiny 0,16/0,13 0,23/0,08 | Filipiny 0,32/0,15 0,36/0,07
2013 Australia 0,34/0,12 0,27/0,08 |Bangladesz 0,03/0,06 0,17/0,06 |Brunei 0,89/0,24 0,14/0,34 | Chiny 0,16/0,11 0,21/0,07 | Filipiny 0,31/0,14 0,38/0,07
2015 Australia 0,32/0,11 0,29/0,08 |Bangladesz 0,03/0,05 0,13/0,05 |Brunei 0,74/0,22 0,13/0,26 | Chiny 0,15/0,10 0,17/0,05 | Filipiny 0,27/0,16 0,37/0,08
2017 | Australia 0,27/0,12 0,27/0,08 |Bangladesz | 0,02/0,04 | 0,10/0,04 |Brunei 0,73/0,21 0,14/0,26 | Chiny 0,15/0,10 0,17/0,05 | Filipiny 0,27/0,17 | 0,42/0,09
2019 | Australia 0,38/0,13 0,25/0,08 |Bangladesz | 0,02/0,03 0,17/0,06 |Brunei 0,51/0,17 0,21/0,30 | Chiny 0,13/0,08 0,20/0,07 | Filipiny 0,26/0,16 | 0,42/0,09
2021 Australia 0,36/0,12 0,21/0,07 |Bangladesz | 0,02/0,03 0,19/0,06 |Brunei 0,56/0,11 0,18/0,28 | Chiny 0,14/0,08 0,21/0,07 | Filipiny 0,29/0,14 | 0,45/0,08
2000 Hongkong 0,61/0,28 0,58/0,16 |Indie 0,11/0,09 0,25/0,07 |Indonezja 0,33/0,12 0,23/0,14 |Japonia 0,17/0,05 0,11/0,03 |Kambodza 0,06/0,16 0,31/0,19
2007 Hongkong 0,61/0,31 0,71/0,19 |Indie 0,14/0,15 0,34/0,09 |Indonezja 0,28/0,09 0,21/0,10 |Japonia 0,24/0,08 0,22/0,05 |Kambodza 0,07/0,20 0,31/0,21
2009 Hongkong 0,57/0,32 0,76/0,18 |Indie 0,13/0,11 0,31/0,08 |Indonezja 0,23/0,08 0,19/0,08 |Japonia 0,23/0,06 0,19/0,04 |Kambodza 0,07/0,18 0,28/0,19
2011 Hongkong 0,54/0,33 0,79/0,21 |Indie 0,14/0,12 0,34/0,08 |Indonezja | 0,26/0,10 | 0,20/0,10 |Japonia 0,25/0,07 0,24/0,05 |Kambodza 0,07/0,19 0,27/0,17
2013 Hongkong 0,53/0,31 0,79/0,20 |Indie 0,19/0,09 | 0,35/0,06 |Indonezja | 0,23/0,08 | 0,22/0,10 |Japonia 0,29/0,07 0,27/0,05 |Kambodza 0,09/0,20 | 0,28/0,19
2015 Hongkong 0,55/0,29 | 0,77/0,18 |Indie 0,15/0,08 0,29/0,05 |Indonezja | 0,22/0,07 0,19/0,09 |Japonia 0,30/0,07 0,28/0,05 |Kambodza 0,10/0,20 | 0,28/0,19
2017 Hongkong 0,57/0,32 0,80/0,18 |Indie 0,16/0,08 0,24/0,10 |Indonezja 0,28/0,07 0,19/0,10 |Japonia 0,29/0,07 0,26/0,05 |Kambodza 0,11/0,21 0,28/0,19
2019 Hongkong 0,56/0,24 0,71/0,15 |Indie 0,17/0,11 0,34/0,12 |Indonezja 0,21/0,08 0,18/0,10 |Japonia 0,28/0,07 0,24/0,05 |Kambodza 0,15/0,24 0,37/0,23
2021 Hongkong 0,60/0,23 0,77/0,15 |Indie 0,19/0,12 0,37/0,11 |Indonezja 0,26/0,09 0,20/0,09 |Japonia 0,34/0,08 0,25/0,05 |Kambodza 0,16/0,22 0,40/0,25
2000 |Laos 0,11/0,25 0,31/0,19 |Malezja 0,55/0,44 | 0,57/0,30 |Mongolia 0,53/0,27 | 0,46/0,28 |R.Korei 0,31/0,13 0,34/0,08 |Singapur 0,40/0,54 | 0,61/0,30
2007 Laos 0,08/0,13 0,22/0,11 |Malezja 0,56/0,47 0,52/0,27 |Mongolia 0,43/0,31 0,32/0,20 |R. Korei 0,33/0,15 0,35/0,11 |Singapur 0,54/0,57 0,59/0,33
2009 Laos 0,05/0,14 | 0,22/0,12 |Malezja 0,54/0,40 | 0,50/0,25 |Mongolia 0,42/0,29 | 0,35/0,21 |R.Korei 0,37/0,15 0,38/0,12 |Singapur 0,58/0,55 0,60/0,34
2011 Laos 0,09/0,15 0,27/0,15 |Malezja 0,53/0,39 0,50/0,25 [Mongolia 0,30/0,29 0,37/0,20 |R. Korei 0,38/0,17 0,44/0,14 |Singapur 0,61/0,61 0,64/0,34
2013 Laos 0,06/0,13 0,25/0,14 |Malezja 0,49/0,36 0,48/0,23 |Mongolia 0,26/0,24 0,26/0,20 |R. Korei 0,41/0,18 0,41/0,14 |Singapur 0,59/0,55 0,64/0,39
2015 Laos 0,07/0,11 0,32/0,17 |Malezja 0,46/0,33 0,48/0,21 |Mongolia 0,33/0,28 0,28/0,17 |R. Korei 0,41/0,20 0,41/0,13 |Singapur 0,56/0,55 0,55/0,39
2017 Laos 0,08/0,70 | 0,32/0,16 |Malezja 0,46/0,33 0,49/0,21 | Mongolia 0,36/0,33 0,28/0,19 |R. Korei 0,39/0,17 0,38/0,13 | Singapur 0,57/0,56 | 0,53/0,39
2019 Laos 0,09/0,13 0,32/0,15 | Malezja 0,45/0,28 0,47/0,20 | Mongolia 0,48/0,29 0,29/0,27 | R. Korei 0,42/0,17 0,33/0,14 | Singapur 0,55/0,54 0,51/0,43
2021 Laos 0,12/0,18 0,29/0,12 | Malezja 0,46/0,29 | 0,50/0,20 |Mongolia 0,53/0,36 0,27/0,25 |R. Korei 0,46/0,19 | 0,33/0,13 |Singapur 0,53/0,56 | 0,49/0,43
2000 Tajlandia 0,35/0,20 0,39/0,18 | Tajwan 0,45/0,17 0,43/0,09 | Wietnam 0,18/0,20 0,32/0,17

2007 Tajlandia 0,40/0,19 0,46/0,18 | Tajwan 0,61/0,23 0,50/0,13 | Wietnam 0,21/0,20 0,53/0,19

2009 Tajlandia 0,38/0,18 0,44/0,18 | Tajwan 0,61/0,20 0,46/0,12 | Wietnam 0,27/0,20 0,54/0,26

2011 Tajlandia 0,38/0,23 0,50/0,17 | Tajwan 0,60/0,22 0,52/0,15 | Wietnam 0,38/0,21 0,56/0,27

2013 | Tajlandia 0,36/0,25 0,47/0,16 | Tajwan 0,62/0,22 0,51/0,14 | Wietnam 0,45/0,21 0,54/0,23

2015 | Tajlandia 0,44/0,26 | 0,43/0,14 |Tajwan 0,64/0,24 | 0,46/0,13 |Wietnam 0,43/0,21 0,50/0,23

2017 Tajlandia 0,43/0,23 0,45/0,14 |Tajwan 0,63/0,23 0,48/0,14 | Wietnam 0,52/0,25 0,57/0,26

2019 Tajlandia 0,33/0,22 0,53/0,16 |Tajwan 0,62/0,18 0,44/0,13 | Wietnam 0,44/0,23 0,55/0,26

2021 Tajlandia 0,34/0,23 0,57/0,16 |Tajwan 0,60/0,19 0,42/0,11 | Wietnam 0,52/0,23 0,62/0,26

GVC_f - partycypacja w GVC w oparciu o powigzania przednie; GVC_b - partycypacja w GVC w oparciu o powigzania wsteczne.

Zrédto: obliczenia wtasne w oparciu o ADB Multiregional Input-Output Tables; formuty do obliczen na podstawie (Borin i Mancini, 2019).
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Partycypacja w GVC w oparciu o powigzania przednie w sektorach sredniej i wysokiej technologii
byly z kolei najwyzsze (powyzej 0,5) w latach 2000-2021 w przypadku Hongkongu, Tajwanu, Bru-
nei oraz Singapuru, przy silnym trendzie wzrostowym dla Wietnamu. Relatywnie najnizsze wartosci
wskaznika (ponizej 0,1) odnotowano dla gospodarek srednio niskiego dochodu, czyli dla Laosu, Ban-
gladeszu oraz Kambodzy (tab. 6.3). Zaangazowanie w powiazania wsteczne, czyli w gére taricucha
wartosci, okazaty sie najsilniejsze w przywotanych tu sektorach gospodarki w przypadku Hongkon-
gu (powyzej 0,7), przy relatywnie wysokich wartosciach (powyzej 0,5) takze dla Tajlandii, Wietnamu
oraz Singapuru. Nieznaczne spadki z dos¢ wysokich poziomdéw odnotowaty w analogicznym okresie
gospodarki Malezji i Tajwanu. Najnizsze wskazniki partycypacji (ponizej 0,2) zaobserwowano dla Bru-
nei, Bangladeszu, Indonezji oraz Chin. Niekwestionowanym liderem w sektorze ustug biznesowych
—w odniesieniu do udziatu w powigzaniach zaréwno przednich, jak i wstecznych w ramach GVC - byt
w analizowanym okresie Singapur (wartosci przekraczajace 0,5). Zaangazowanie w powigzania w dét
taricucha wartosci byto relatywnie wysokie (powyzej 0,2) takze dla Hongkongu, Malezji, Mongolii
i Wietnamu (przy czym dla Malezji, podobnie zreszta jak dla Brunei, zaobserwowano wyrazny trend
spadkowy), natomiast w odniesieniu do powigzan w gore taricucha wskazniki powyzej 0,2 uzyskaty
Brunei, Malezja, Mongolia, Wietnam (blisko tej granicy uplasowata sie takze inna gospodarka niskie-
go dochodu - Kambodza). Skrajnie niskie poziomy partycypacji w GVC w sektorze ustug bizneso-
wych (w granicach 0,1) uzyskano m.in. dla Australii, Bangladeszu, Chin, Filipin, Indii oraz Japonii.

Przecietna dtugos¢ produkcji w GVC

Dtugos¢ produkgji w globalnych taricuchach wartosci - jedna z podstawowych miar GVC - oznacza
liczbe etapdéw fancucha wartosci, czyli ztozonos¢ catego procesu produkcyjnego (Antrasiin., 2012).

Dtugos¢ produkcji w ujeciu Wanga i in. (2017) to stosunek skumulowanej produkcji brutto do powia-
zanej wartosci dodanej lub produktéw finalnych. Dtugos¢ produkgji (production length - PL) to suma
nastepujacych sktadowych:

PL=PL D+PL_T+PL_GVC, (4)

gdzie: PL_D - dtugos¢ czystej produkcji krajowej (pure domestic production length), PL_T — dtugos¢
produkgji tradycyjnej (traditional production length), PL_GVC - dtugos¢ produkcji w global-
nych fancuchach wartosci.

Sktadowa PL_GVC obejmuje produkcje i warto$¢ dodang pozyskang bezposrednio przez importera
(PL_GVC_S) oraz produkcje i warto$¢ dodang pozyskana w ramach produkgji reeksportowej (PL_GVC_C):

PL_GVC=PL_GVC_S+PL_GVC_C. (5)

Przecietng dtugos¢ produkcji w globalnych tancuchach wartosci mozna takze uja¢ jako sume prze-
cietnej dtugosci produkgji krajowej (PLd_GVC) oraz produkcji miedzynarodowej (PLi_GVC):

Xd_GVC Xi_GvC  X_GVC

PL_GVC = PLd_GVC + PLI_GVC == + 1= v = v v

(6)

gdzie: Xd_GVC - krajowa produkcja brutto w globalnym taricuchu wartosci, Xi_GVC - miedzyna-
rodowa produkcja brutto indukowana przez krajowg wartos¢ dodang kraju pochodzenia, wyrazo-
na w jego eksporcie posrednim, X_GVC - tagczna produkcja brutto w globalnym tancuchu wartosci,
VY_GVC - krajowa warto$¢ dodana z produkcji eksportu posredniego brutto.
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Tabela 6.4. Przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w krajach regionu azjatyckiego w oparciu o powigzania przednie i wsteczne, 2000-2021 - sektory podstawowe / niskiej technologii

Rok Kraj PL_GVC _f PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f | PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f | PL_GVC b Kraj PL_GVC f | PL_GVC b Kraj PL_GVC f | PL_GVC b
2000 | Australia 3,83/4,81 4,19/4,46 Bangladesz 4,03/4,08 3,90/4,08 |Brunei 4,11/4,48 3,59/4,05 | Chiny 5,02/4,48 4,98/4,91 | Filipiny 4,23/3,88 4,09/4,18
2007 | Australia 4,50/3,90 3,96/3,63 |Bangladesz 4,45/3,77 4,20/4,00 |Brunei 4,24/4,35 4,64/4,69 | Chiny 4,60/3,60 | 4,19/3,91 |Filipiny 3,83/4,31 4,45/4,15
2009 | Australia 4,27/5,35 4,30/4,75 |Bangladesz 4,06/4,04 3,89/4,11 | Brunei 4,36/5,26 3,84/4,10 | Chiny 5,97/4,88 5,08/5,41 | Filipiny 4,45/3,63 4,41/4,51
2011 Australia 4,37/5,52 4,28/4,67 Bangladesz 4,08/3,85 3,87/4,11 |Brunei 4,38/5,35 3,95/3,96 | Chiny 6,11/5,04 5,02/5,39 | Filipiny 4,52/3,71 4,45/4,57
2013 | Australia 4,42/5,52 4,39/4,71 Bangladesz 4,35/4,02 3,90/4,27 | Brunei 4,19/4,91 3,88/3,95 | Chiny 6,33/5,13 5,23/5,58 | Filipiny 4,56/3,72 4,64/4,62
2015 | Australia 4,35/5,50 4,44/4,78 Bangladesz 4,60/4,12 3,91/4,26 |Brunei 4,43/4,78 4,01/3,70 | Chiny 6,42/5,26 5,25/5,59 | Filipiny 4,46/3,82 4,42/4,43
2017 | Australia 4,39/ 5,65 4,34/4,71 Bangladesz 4,45/4,01 3,98/4,33 |Brunei 4,40/4,93 4,05/3,73 | Chiny 6,25/5,13 5,12/5,46 | Filipiny 4,37/3,81 4,35/4,39
2019 | Australia 4,17/5,32 4,36/4,64 |Bangladesz 4,02/3,66 3,71/4,27 | Brunei 4,08/4,00 3,79/3,48 | Chiny 5,74/4,98 4,87/5,15 | Filipiny 4,57/3,86 4,36/4,31
2021 | Australia 4,27/5,40 4,53/4,78 | Bangladesz 4,24/3,65 3,98/4,39 | Brunei 4,03/3,97 3,82/3,56 | Chiny 5,85/5,00 4,89/5,20 | Filipiny 4,45/3,81 4,30/4,24
2000 |Hongkong 3,31/4,12 3,55/3,91 Indie 4,10/3,92 4,50/4,28 |Indonezja | 4,10/3,89 3,79/3,96 |Japonia 5,50/5,18 3,92/4,12 | Kambodza 4,13/3,54 3,85/4,14
2007 |Hongkong 4,80/3,88 4,01/4,01 Indie 4,30/3,91 4,28/4,02 |Indonezja 3,69/3,32 3,81/3,68 |Japonia 4,44/3,73 4,33/4,12 | Kambodza 4,05/3,86 4,01/3,85
2009 |Hongkong 3,54/4,69 3,78/3,94 Indie 4,32/4,26 4,66/4,53 |Indonezja 4,38/4,47 4,26/4,37 |Japonia 5,75/5,47 4,18/4,43 | Kambodza 4,32/3,69 4,25/4,53
2011 Hongkong 3,54/4,41 3,74/3,91 Indie 4,29/4,36 4,78/4,66 |Indonezja 4,37/4,39 4,20/4,32 | Japonia 5,82/5,48 4,17/4,44 | Kambodza 4,43/3,83 4,29/4,50
2013 | Hongkong 3,59/4,87 3,38/3,93 |Indie 4,09/4,34 4,78/4,61 |Indonezja 4,40/4,45 4,32/4,40 |Japonia 5,69/5,44 4,22/4,44 | Kambodza 4,25/3,86 4,36/4,56
2015 |Hongkong 3,52/5,02 3,54/4,02 |Indie 4,22/4,41 4,84/4,68 |Indonezja 4,38/4,54 4,48/4,42 |Japonia 5,60/5,43 4,24/4,38 |Kambodza 4,23/4,01 4,26/4,53
2017 |Hongkong 3,31/4,77 3,48/4,07 Indie 4,08/4,36 4,96/4,67 |Indonezja 4,29/4,40 4,53/4,52 |Japonia 5,59/5,45 4,27/4,43 | Kambodza 4,15/3,95 4,29/4,50
2019 |[Hongkong 3,27/4,06 3,63/4,22 Indie 3,98/4,36 4,84/4,50 |Indonezja 3,99/4,29 4,45/4,45 |Japonia 5,59/5,23 4,22/4,23 | Kambodza 3,40/4,14 4,22/4,36
2021 Hongkong 3,20/4,10 3,62/4,33 Indie 3,86/4,33 4,81/4,47 |Indonezja 4,02/4,31 4,48/4,46 |Japonia 5,44/5,16 4,22/421 |Kambodza 3,01/3,94 4,08/4,21
2000 |Laos 3,22/3,78 3,80/4,01 Malezja 4,24/3,70 4,21/4,30 |Mongolia 4,04/4,07 3,18/3,56 |R.Korei 5,21/4,84 4,29/4,14 | Singapur 3,80/4,80 4,29/4,07
2007 |Laos 4,09/4,39 4,40/4,48 | Malezja 4,01/4,03 4,10/4,02 | Mongolia 5,31/4,24 3,93/4,11 |R.Korei 5/41/4,22 4,43/4,54 | Singapur 4,22/3,55 4,13/4,04
2009 |Laos 3,55/3,71 4,68/4,67 |Malezja 4,57/4,04 4,42/4,49 | Mongolia 4,34/4,56 4,27/4,41 |R. Korei 5,95/5,14 4,63/4,51 | Singapur 3,76/4,89 4,18/4,14
2011 Laos 3,87/4,23 4,44/4,54 Malezja 4,49/3,99 4,42/4,47 |Mongolia 4,51/5,31 4,22/4,45 |R. Korei 5,78/5,11 4,62/4,52 | Singapur 3,71/4,84 3,86/4,10
2013 |Laos 3,82/4,06 4,44/4,53 Malezja 4,54/4,12 4,53/4,56 |Mongolia 4,53/5,42 4,36/4,44 |R.Korei 5,94/517 4,75/4,64 | Singapur 3,78/4,88 4,14/4,33
2015 |Laos 3,96/4,47 4,36/4,54 Malezja 4,52/4,08 4,41/4,46 |Mongolia 4,48/5,36 4,29/4,47 | R. Korei 6,11/5,37 4,84/4,66 |Singapur 3,66/5,24 3,96/4,37
2017 | Laos 3,94/4,15 4,38/4,51 Malezja 4,46/4,01 4,34/4,42 | Mongolia 4,54/5,36 4,22/4,36 |R.Korei 6,14/5,44 4,82/4,63 | Singapur 3,77/513 4,03/4,34
2019 |Laos 3,95/3,93 4,22/432 | Malezja 4,38/4,17 4,36/4,44 | Mongolia 4,38/5,08 3,85/4,03 |R.Korei 6,11/5,12 4,53/4,33 | Singapur 3,34/4,85 4,22/4,37
2021 | Laos 3,85/4,18 4,44/4,50 | Malezja 4,28/3,95 4,43/4,44 | Mongolia 4,40/5,26 3,87/4,04 |R.Korei 6,05/5,14 4,54/4,37 | Singapur 3,36/4,78 4,22/4,39
2000 | Tajlandia 4,25/3,92 4,17/415 | Tajwan 4,44/4,37 4,10/4,08 | Wietnam 3,88/3,86 4,16/4,11
2007 | Tajlandia 3,69/3,73 4,35/3,88 Tajwan 3,86/3,65 4,32/3,91 | Wietnam 4,49/4,21 4,65/4,60
2009 | Tajlandia 4,68/4,46 4,67/4,62 Tajwan 4,55/4,80 4,25/4,26 | Wietnam 4,17/4,15 4,60/4,75
2011 | Tajlandia 4,22/4,25 4,51/4,39 Tajwan 4,73/4,83 4,34/4,35 | Wietnam 4,19/4,00 4,54/4,58
2013 | Tajlandia 4,35/4,08 4,58/4,51 | Tajwan 4,71/4,89 4,53/4,41 | Wietnam 4,26/3,98 4,65/4,63
2015 | Tajlandia 4,37/4,35 4,65/4,62 | Tajwan 4,54/4,86 4,39/4,38 | Wietnam 4,58/4,10 4,64/4,78
2017 | Tajlandia 4,25/4,29 4,57/4,55 Tajwan 4,31/4,75 4,27/4,27 | Wietnam 4,26/3,78 4,47/4,48
2019 | Tajlandia 4,02/3,81 4,53/4,49 Tajwan 4,53/4,42 4,15/4,13 | Wietnam 4,35/4,01 4,54/4,55
2021 | Tajlandia 3,92/3,73 4,53/4,49 Tajwan 4,44/4,42 4,10/4,10 | Wietnam 3,93/3,83 4,25/4,28

PL_GVC_f —-przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w oparciu o powigzania przednie; PL_GVC_b - przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w oparciu o powigzania wsteczne.

Zrédto: obliczenia wtasne w oparciu o ADB Multiregional Input-Output Tables; formuty do obliczen na podstawie (Wang i in., 2017).
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Tabela 6.5. Przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w krajach regionu azjatyckiego w oparciu o powigzania przednie i wsteczne, 2000-2021 - sektory $redniej i wysokiej technologii
/ ustugi biznesowe

Rok Kraj PL_GVC_f PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f | PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f | PL_GVC_b Kraj PL_GVC_f | PL_GVC_b
2000 | Australia 4,08/4,75 3,85/4,37 | Bangladesz 4,08/4,06 4,03/4,13 | Brunei 4,33/4,15 3,88/3,79 | Chiny 4,60/4,72 4,81/4,96 | Filipiny 3,73/4,28 3,88/4,01
2007 | Australia 4,26/4,89 3,84/3,73 | Bangladesz 4,53/4,24 4,38/4,25 | Brunei 3,93/3,63 4,44/4,50 | Chiny 4,12/4,23 4,11/4,06 | Filipiny 4,27/4,69 4,19/ 4,59
2009 | Australia 4,38/5,17 4,17/4,65 | Bangladesz 4,24/4,55 4,06/4,13 | Brunei 3,98/4,79 3,89/3,82 | Chiny 4,74/4,97 5,07/5,18 | Filipiny 4,12/4,31 4,12/4,35
2011 | Australia 4,49/5,33 4,04/4,67 | Bangladesz 4,38/4,37 4,12/4,18 | Brunei 3,93/5,04 4,04/3,76 | Chiny 4,76/5,03 5,12/5,37 | Filipiny 4,26/4,41 4,31/4,39
2013 | Australia 4,45/5,25 4,15/4,70 Bangladesz 4,67/4,61 4,23/4,25 Brunei 3,41/4,73 4,01/3,69 | Chiny 4,90/5,29 5,31/5,52 | Filipiny 4,37/4,43 4,34/4,50
2015 | Australia 4,40/5,19 4,13/4,71 Bangladesz 4,76/4,74 4,39/4,19 | Brunei 4,00/4,94 4,00/3,75 | Chiny 4,94/5,44 5,35/5,46 | Filipiny 4,30/4,41 4,30/4,37
2017 | Australia 4,62/5,39 4,06/4,66 | Bangladesz 4,83/4,60 4,55/4,27 | Brunei 3,92/4,88 4,00/3,83 | Chiny 4,84/5,29 5,23/5,31 | Filipiny 4,22/4,30 4,21/4,32
2019 | Australia 4,19/5,09 4,09/4,55 | Bangladesz 4,49/4,47 4,35/4,26 | Brunei 3,92/4,46 4,00/3,60 | Chiny 4,41/5,31 4,85/5,07 | Filipiny 4,01/4,21 4,09/4,25
2021 | Australia 4,28/5,26 4,21/4,82 | Bangladesz 4,68/4,53 4,62/4,39 | Brunei 3,65/4,41 4,17/3,79 | Chiny 4,47/5,40 4,91/519 | Filipiny 3,95/4,25 4,05/4,27
2000 |Hongkong 3,49/3,85 3,59/3,57 |Indie 4,13/4,18 3,94/4,16 | Indonezja 3,62/4,45 3,71/3,93 | Japonia 3,95/4,82 4,30/4,36 | Kambodza | 4,08/3,58 3,93/4,17
2007 | Hongkong 3,90/4,02 3,86/4,28 |Indie 4,74/4,49 4,26/4,36 | Indonezja 4,14/4,34 3,85/3,77 | Japonia 4,68/4,51 4,32/4,17 | Kambodza | 4,69/4,50 4,83/4,05
2009 |Hongkong 3,61/3,82 3,73/3,86 | Indie 4,06/4,32 4,09/4,43 | Indonezja 4,05/4,85 4,19/4,37 | Japonia 4,29/5,07 4,58/4,73 | Kambodza | 4,39/3,87 4,23/4,34
2011 | Hongkong 3,59/3,87 3,80/3,79 |Indie 4,11/4,33 4,19/4,55 | Indonezja 3,99/4,73 4,22/4,30 |Japonia 4,30/5,06 4,64/4,80 | Kambodza | 4,27/3,74 4,21/4,34
2013 | Hongkong 3,62/3,89 3,43/3,76 | Indie 3,97/4,50 4,18/4,70 | Indonezja 3,97/4,76 4,30/4,49 | Japonia 4,22/5,11 4,63/491 |Kambodza | 4,33/3,79 4,24/4,43
2015 | Hongkong 3,67/3,92 3,76/3,86 | Indie 3,99/4,64 4,28/4,75 | Indonezja 4,03/4,86 4,39/4,44 | Japonia 4,21/5,18 4,57/4,83 | Kambodza | 4,26/3,90 4,17/4,36
2017 |Hongkong 3,61/3,85 3,71/3,77 | Indie 3,94/4,55 4,42/4,66 | Indonezja 3,90/4,89 4,38/4,32 | Japonia 4,22/5,15 4,58/4,87 | Kambodza | 4,20/3,82 4,16/4,35
2019 | Hongkong 3,35/4,15 3,68/3,99 |Indie 3,86/4,36 4,27/4,60 | Indonezja 3,93/4,62 4,24/4,24 | Japonia 3,97/4,85 4,37/4,52 | Kambodza | 3,89/3,78 3,90/4,40
2021 | Hongkong 3,39/4,17 3,73/4,19 |Indie 3,85/4,30 4,27/4,64 | Indonezja 3,91/4,72 4,26/4,33 | Japonia 3,90/4,88 4,34/4,52 | Kambodza | 3,66/3,87 3,87/4,31
2000 | Laos 4,64/3,59 3,96/3,96 | Malezja 4,14/4,18 3,91/4,04 | Mongolia 4,28/4,14 3,45/3,51 | R.Korei 3,97/4,72 4,12/4,28 | Singapur | 4,02/4,00 3,96/3,99
2007 |Laos 4,03/4,20 4,21/4,29 | Malezja 4,55/4,30 4,21/4,05 | Mongolia 4,88/4,33 4,09/3,93 | R. Korei 5,07/5,52 4,70/4,66 | Singapur | 3,82/3,65 3,90/3,93
2009 | Laos 4,36/3,79 4,73/4,60 | Malezja 4,44/4,34 4,17/4,25 | Mongolia 4,97/4,48 4,14/4,26 |R. Korei 4,25/5,15 4,50/4,70 | Singapur | 3,83/3,93 3,93/3,74
2011 | Laos 4,80/4,23 4,48/4,48 | Malezja 4,44/4,30 4,17/4,28 | Mongolia 5,24/4,70 4,18/4,26 |R. Korei 4,23/5,11 4,48/4,73 | Singapur | 3,70/3,71 3,83/3,77
2013 | Laos 4,65/4,08 4,51/4,34 | Malezja 4,45/4,28 4,29/4,31 Mongolia 5,09/4,91 4,50/4,35 | R. Korei 4,28/5,07 4,62/4,82 | Singapur | 3,82/3,83 3,95/3,73
2015 | Laos 4,64/4,15 4,42/4,47 | Malezja 4,36/4,16 4,24/4,24 | Mongolia 5,28/5,09 4,33/4,27 |R. Korei 4,38/5,06 4,68/4,85 | Singapur | 3,88/3,89 4,07/3,74
2017 | Laos 4,65/4,11 4,42/4,51 Malezja 4,31/4,08 4,17/4,22 | Mongolia 5,34/5,05 4,29/4,12 | R. Korei 4,43/5,10 4,71/4,87 | Singapur |3,91/3,85 4,16/3,70
2019 |Laos 4,28/4,08 4,10/4,31 Malezja 4,15/4,17 4,15/4,30 | Mongolia 4,77/4,95 4,19/3,89 | R. Korei 3,99/4,98 4,40/4,39 | Singapur | 3,83/3,98 4,17/3,80
2021 | Laos 4,45/4,16 4,30/4,57 | Malezja 4,13/4,24 4,19/4,36 | Mongolia 4,75/5,14 4,22/3,94 |R. Korei 4,00/5,02 4,45/4,46 | Singapur | 3,86/4,05 4,18/3,76
2000 | Tajlandia 3,89/4,26 4,07/4,32 | Tajwan 3,77/4,41 3,94/4,04 | Wietnam 4,44/4,03 4,26/4,28

2007 | Tajlandia 4,18/3,61 4,23/4,22 | Tajwan 4,46/4,43 4,37/4,36 | Wietham 4,90/5,10 4,74/4,71

2009 | Tajlandia 4,26/4,95 4,65/4,74 | Tajwan 4,18/4,65 4,32/4,28 | Wietnam 4,41/4,45 4,52/4,49

2011 | Tajlandia 3,96/4,38 4,30/4,49 | Tajwan 4,26/4,57 4,45/4,29 | Wietnam 4,28/4,51 4,46/4,34

2013 | Tajlandia 4,07/4,41 4,45/4,62 | Tajwan 4,31/4,55 4,48/4,34 | Wietnam 4,21/4,63 4,50/4,56

2015 | Tajlandia 4,26/4,44 4,64/4,68 | Tajwan 4,29/4,56 4,57/4,37 | Wietnam 4,29/4,75 4,60/4,53

2017 |Tajlandia 4,17/4,37 4,60/4,61 Tajwan 4,23/4,42 4,47/4,25 | Wietnam 4,08/4,59 4,42/4,27

2019 | Tajlandia 4,14/ 4,29 4,50/4,54 | Tajwan 3,96/4,65 4,25/4,17 | Wietnam 4,00/4,64 4,43/4,53

2021 | Tajlandia 4,04/4,34 4,49/4,44 | Tajwan 3,85/4,70 4,23/4,24 | Wietnam 3,76/4,27 4,24/4,31

PL_GVC_f - przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w oparciu o powigzania przednie; PL_GVC_b - przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w oparciu o powigzania wsteczne.

Zrédto: obliczenia wtasne w oparciu o: ADB Multiregional Input-Output Tables; formuty do obliczen na podstawie (Wang i in., 2017).



S. Bobowski, B. Drelich-Skulska, Globalne faricuchy wartosci w Azji

Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze trzy gospodarki, tj. Chiny, Japonie oraz Republike Korei,
charakteryzowata relatywnie najwieksza w regionie Azji przecietna dtugos¢ produkcji w ramach GVC
w sektorach podstawowych w oparciu o powigzania przednie (przecietnie 5,0-6,0), a najnizsze pozio-
my wskaznika (ponizej 4,0) odnotowano w przypadku Hongkongu oraz Singapuru (tab. 6.4). Jezeli
chodzi o powiazania wsteczne w omawianych asortymentach, dysproporcje miedzy krajami regionu
byly nieznaczne (w wiekszosci przypadkéw przecietna dtugosc fancucha produkcji przekraczata war-
tosc 4,0), przy czym najwyzsze wartosci (powyzej 4,50) uzyskaty Chiny, Republika Korei oraz Indie.
W sektorach niskiej technologii omawiany wskaznik dla powigzan w dét tancucha wartosci okazat sie
ponownie najwyzszy (powyzej 5,0) dla Chin, Japonii i Republiki Korei, jak réwniez dla Australii oraz
Mongolii (ta ostatnia odnotowata najbardziej spektakularny wzrost sposréd panstw regionu w catym
studiowanym okresie). Dtugos¢ produkcji w GVC wyniosta przecietnie ponad 5,0 w ramach powia-
zahn w gére tancucha w sektorach niskiej technologii wytacznie w przypadku Chin, dla pozostatych
panstw regionu byly to wartosci ksztattujgce sie na przestrzeni lat w przedziale 4,0-5,0.

W sektorach sredniej i wysokiej technologii relatywnie wieksze przecietne dtugosci produkcji w ra-
mach GVC w oparciu o powigzania w dét fancucha wartosci zaobserwowano w przypadku Chin,
Bangladeszu oraz Mongolii (powyzej 4,50), najnizsze wskazania (ponizej 4,0) w latach 2000-2021 od-
notowano dla Hongkongu, Singapuru, Brunei, w ostatnich latach takze dla Indii oraz Indonez;ji (tab.
6.5). Omawiany wskaznik dla powiagzan w gére tancucha w sektorach sredniej i wysokiej technolo-
gii przekraczat wartos¢ 5,0 tylko w przypadku Chin, podczas gdy wiekszos¢ panstw regionu utrzy-
mywata wartosci z przedziatu 4,0-5,0 (trendy spadkowe zaobserwowano m.in. w przypadku Japonii
oraz Republiki Korei). Ponownie, relatywnie niskie wartosci wskaznika odnotowano dla Hongkongu
(ponizej 4,0). Przecietna dtugos¢ produkcji w GVC w ustugach biznesowych w oparciu o powiagza-
nia przednie okazata sie relatywnie najwieksza (powyzej 5,0) dla Chin, Japonii, Republiki Korei oraz
Australii, a w ostatnich latach takze dla Mongolii. Jednoczesnie relatywnie krétsze (ponizej 4,0)
okazaty sie tancuchy produkgji w asortymencie ustug biznesowych w powigzaniach przednich dla
Singapuru, Kambodzy, jak rowniez Hongkongu (cho¢ w kazdej z wymienionych tu gospodarek wi-
da¢ w ostatnim okresie trend wzrostowy). W odniesieniu do powiagzan wstecznych w analizowanym
asortymencie ustugowym przecietna dtugos¢ produkgji przekraczata wartosc 5,0 wytacznie dla Chin,
przy relatywnie wysokich, odznaczajacych sie jednakowoz trendem spadkowym wartosciach dla Ja-
ponii oraz Republiki Korei w ostatnich latach. Relatywnie wysokie wartosci (powyzej 4,50) odnoto-
wano ponadto dla Tajlandii oraz Wietnamu, najnizsze natomiast — dla Hongkongu, Singapuru oraz
Brunei (ponizej badZ w granicach 4,0).

Dywersyfikacja eksportu

Analiza poziomu zdywersyfikowania asortymentu eksportowego gospodarek regionu Azji wskazy-
waé moze na zakres specjalizacji dziatajacych tutaj przedsiebiorstw. Zaangazowaniu w regionalne
i globalne fancuchy wartosci moze towarzyszy¢ specjalizacja w eksporcie poszczegdlnych gospoda-
rek narodowych i przedsiebiorstw operujacych w ich granicach.

Wykorzystywany w dalszej analizie indeks Herfindahla-Hirschmana (HHI) pozwala na dokonanie po-
miaru koncentracji eksportu lub stopnia, w jakim produkcja eksportowa danego kraju ogranicza sie
do okreslonych asortymentéw badz rynkéw (Cadot i in., 2011). Wyraza sie go jako sume kwadratow
udziatéw kazdego sektora lub grupy produktéw w catkowitym eksporcie gospodarki:

HHI=YN_.(sH?. (7)
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W znormalizowanej postaci indeks HHI wyglada nastepujaco:

.

h-1 (- (8)
(L

"N

HHI =

gdzie: S] - udziat produkgji brutto, eksportu lub wartosci dodanej sektora i w gospodarce r, N - licz-
ba sektorow w gospodarcerr.

Znormalizowane wartosci indeksu HHI wahaja sie w przedziale od 0 do 1, gdzie 0 oznacza, ze wszyst-
kie sektory danej gospodarki narodowej majg idealnie réwny udziat w produkgji, eksporcie lub war-
tosci dodanej, natomiast 1 oznacza koncentracje gospodarki wytacznie w jednym sektorze.

Indeksy HHI oszacowane dla eksportu brutto (HHI_e) okazaty sie najwyzsze w latach 2000-2021 dla
gospodarek srednio niskiego dochodu, tj. Bangladeszu i Mongolii, jak réwniez Brunei — przecietnie
powyzej 0,4 (tab. 6.6). O ile jednak dla Bangladeszu zaobserwowano w badanym okresie trend ku po-
stepujacej dywersyfikacji eksportu (dotyczy w szczegdlnosci produkcji lekkiej, jak tekstylia, wyroby
skérzane, tworzywa sztuczne, rolnictwo i rybotéwstwo), o tyle w przypadku Mongolii koncentracja
eksportu na surowcach, w mniejszym stopniu na asortymentach rolnych i produkgji lekkiej (chodzi
tu przede wszystkim o tekstylia i wyroby skérzane), zdaje sie nasila¢. Z kolei dla Brunei zaobserwowa-
no nieznaczny spadek wartosci omawianego wskaznika. Relatywnie wysokie na tle panstw regionu
wartosci indeksu HHI dla eksportu brutto (powyzej 0,2) odnotowaty ponadto w latach 2000-2021
Australia, Hongkong, Tajwan, jak réwniez Kambodza. Jednakze Kambodza, podobnie jak wiekszos¢
panstw ASEAN, zwiekszata w badanym okresie poziom dywersyfikacji eksportu brutto (obnizajac
tym samym warto$¢ wskaznika HHI_e). Chiny, podobnie jak Indie, zwiekszaty nieznacznie w kolej-
nych latach poziom koncentracji eksportu brutto, docelowo do pozioméw w granicach 0,1, podczas
gdy Japonia i Republika Korei w coraz to wiekszym stopniu go dywersyfikowaty. W grupie anali-
zowanych panstw regionu najwyzsze wskazniki dywersyfikacji eksportu brutto (co przektadato sie
na indeksy HHI_e na poziomie 0,04-0,08) wykazywaty trzy kraje cztonkowskie ASEAN, tj. Indonezja,
Malezja oraz Tajlandia.

W odniesieniu do indeksu HHI opartego na krajowej wartosci dodanej zawartej w eksporcie (HHI_va),
analogicznie jak w przypadku indeksu HHI_e, relatywnie wysokie poziomy wskaZnika odnotowano
dla Brunei (0,4-0,5), natomiast w przypadku Bangladeszu i Mongolii wartosci drugiego z indekséw
HHI okazaty sie wyraznie nizsze (tab. 6.6). W przedziale 0,1-0,2 miescity sie z kolei wartosci indeksu
HHI_va dla takich gospodarek regionu, jak Australia, Hongkong, Tajwan, a takze Kambodza i Laos.
Skrajnie niskie poziomy omawianego indeksu (ponizej 0,05), Swiadczace o wzglednie duzej dywer-
syfikacji eksportu w odniesieniu do zawartej w nim krajowej wartosci dodanej, wykazywaty kraje
ASEAN, tj. Indonezja, Malezja, Tajlandia i Wietham. W przypadku Chin i Japonii indeksy HHI_va utrzy-
mywalty sie w catym okresie na relatywnie niskim poziomie 0,02-0,05, a dla Republiki Korei zaob-
serwowano trend wzrostowy (docelowo do wartosci przekraczajacych poziom 0,07) ku zwiekszonej
koncentracji eksportu. Podobng prawidtowos¢ jak dla Republiki Korei odnotowano takze w odnie-
sieniu do Indii.
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Tabela 6.6. Indeksy Herfindahla-Hirschmana dla panstw regionu azjatyckiego, 2000-2021

Rok Kraj HHI_e HHI_va Kraj HHI_e HHI_va Kraj HHI_e HHI_va Kraj HHI_e HHI_va Kraj HHI_e HHI_va
2000 | Australia 0,0731 0,0519 Bangladesz |0,7124 0,1848 Brunei 0,4167 0,5069 | Chiny 0,0805 0,0248 Filipiny 0,1629 0,0781
2007 | Australia 0,1292 0,0995 Bangladesz | 0,5021 0,1137 Brunei 0,4730 0,6258 Chiny 0,1174 0,0251 Filipiny 0,1505 0,0466
2009 Australia 0,1737 0,1174 Bangladesz 0,6211 0,1246 Brunei 0,3798 0,5050 Chiny 0,1079 0,0250 Filipiny 0,1340 0,0583
2011 Australia 0,2367 0,1456 Bangladesz 0,6153 0,1350 Brunei 0,4341 0,5322 Chiny 0,1054 0,0285 Filipiny 0,1280 0,0639
2013 Australia 0,2097 0,1280 Bangladesz 0,6127 0,1608 Brunei 0,4223 0,4836 Chiny 0,1106 0,0284 Filipiny 0,1290 0,0659
2015 Australia 0,1583 0,1041 Bangladesz | 0,6379 0,1670 Brunei 0,3870 0,4315 Chiny 0,1077 0,0289 Filipiny 0,1211 0,0692
2017 Australia 0,2912 0,1470 Bangladesz | 0,6459 0,1665 Brunei 0,3930 0,4496 Chiny 0,1000 0,0290 Filipiny 0,1219 0,0722
2019 Australia 0,2329 0,1625 Bangladesz | 0,5936 0,1660 Brunei 0,3956 0,4652 Chiny 0,1052 0,0233 Filipiny 0,1312 0,0960
2021 Australia 0,2398 0,1862 Bangladesz 0,5506 0,1392 Brunei 0,3890 0,4477 Chiny 0,1039 0,0239 Filipiny 0,1364 0,1002
2000 Hongkong 0,2571 0,1476 Indie 0,0592 0,0367 Indonezja 0,0522 0,0651 Japonia 0,1313 0,0528 Kambodza 0,2826 0,1636
2007 Hongkong 0,2655 0,1636 Indie 0,0684 0,0577 Indonezja 0,0645 0,0826 Japonia 0,1116 0,0515 Kambodza 0,3145 0,1873
2009 Hongkong 0,2759 0,1577 Indie 0,0660 0,0578 Indonezja 0,0773 0,0876 Japonia 0,0988 0,0469 Kambodza 0,2813 0,1664
2011 Hongkong 0,2777 0,1725 Indie 0,0727 0,0640 Indonezja 0,0893 0,1120 |Japonia 0,0968 0,0492 Kambodza 0,3131 0,1846
2013 Hongkong 0,2801 0,1632 Indie 0,0560 0,0530 Indonezja 0,0840 0,1042 Japonia 0,1067 0,0514 Kambodza 0,2541 0,1533
2015 Hongkong 0,2766 0,1599 Indie 0,0556 0,0511 Indonezja 0,0861 0,0733 Japonia 0,1086 0,0491 Kambodza 0,2709 0,1627
2017 Hongkong 0,2420 0,1547 Indie 0,0579 0,0537 Indonezja 0,0686 0,0685 Japonia 0,1085 0,0486 Kambodza 0,2787 0,1584
2019 Hongkong 0,2637 0,1581 Indie 0,1012 0,0998 Indonezja 0,0519 0,0556 Japonia 0,1037 0,0467 Kambodza 0,1803 0,1428
2021 Hongkong 0,2685 0,1635 Indie 0,1031 0,1086 Indonezja 0,0627 0,0730 Japonia 0,1067 0,0495 Kambodza 0,2240 0,1842
2000 Laos 0,0978 0,1528 Malezja 0,0705 0,0376 Mongolia 0,1389 0,1351 R. Korei 0,1412 0,0542 Singapur 0,0857 0,0557
2007 Laos 0,3198 0,3490 Malezja 0,0636 0,0460 Mongolia 0,4699 0,3134 R. Korei 0,1285 0,0563 Singapur 0,0866 0,0759
2009 Laos 0,1054 0,1419 Malezja 0,0578 0,0436 Mongolia 0,3281 0,2206 R. Korei 0,1473 0,0572 Singapur 0,0873 0,0829
2011 Laos 0,1861 0,1682 Malezja 0,0533 0,0424 Mongolia 0,4972 0,2699 R. Korei 0,1520 0,0618 Singapur 0,0914 0,0890
2013 Laos 0,1627 0,1681 Malezja 0,0559 0,0403 Mongolia 0,4605 0,2317 R. Korei 0,1306 0,0584 Singapur 0,0853 0,0949
2015 Laos 0,1332 0,1457 Malezja 0,0677 0,0378 Mongolia 0,5328 0,2599 R. Korei 0,1190 0,0515 Singapur 0,0937 0,0802
2017 Laos 0,1712 0,1827 Malezja 0,0679 0,0384 Mongolia 0,5922 0,3154 R. Korei 0,1350 0,0684 Singapur 0,1070 0,0924
2019 Laos 0,1364 0,1580 Malezja 0,0641 0,0381 Mongolia 0,5596 0,3714 R. Korei 0,1218 0,0713 Singapur 0,1074 0,1019
2021 Laos 0,1492 0,1722 Malezja 0,0859 0,0409 Mongolia 0,5830 0,3358 R. Korei 0,1285 0,0751 Singapur 0,1142 0,1075
2000 Tajlandia 0,0562 0,0404 Tajwan 0,2111 0,0902 Wietnam 0,0739 0,0480

2007 Tajlandia 0,1194 0,0467 Tajwan 0,1885 0,1245 Wietnam 0,0815 0,0679

2009 | Tajlandia 0,1068 0,0424 Tajwan 0,1848 0,1280 Wietnam 0,0731 0,0496

2011 Tajlandia 0,0674 0,0451 Tajwan 0,1827 0,1267 Wietnam 0,0781 0,0568

2013 Tajlandia 0,0648 0,0425 Tajwan 0,1766 0,1371 Wietnam 0,0843 0,0508

2015 Tajlandia 0,0618 0,0419 Tajwan 0,1851 0,1398 Wietnam 0,0913 0,0444

2017 Tajlandia 0,0561 0,0413 Tajwan 0,1859 0,1469 Wietnam 0,0965 0,0474

2019 Tajlandia 0,0356 0,0314 Tajwan 0,2152 0,1504 Wietnam 0,0969 0,0413

2021 Tajlandia 0,0395 0,0349 Tajwan 0,2591 0,1773 Wietnam 0,1006 0,0502

HHI_e - indeks Herfindahla-Hirschmana oparty na eksporcie brutto; HHI_va - indeks Herfindahla-Hirschmana oparty na krajowej wartosci dodanej zawartej w eksporcie.

Zrédto: obliczenia wtasne w oparciu o ADB Multiregional Input-Output Tables; formuty do obliczer na podstawie (Borin i Mancini, 2019; Cadot i in., 2011).
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Dane zaprezentowane w tab. 6.2-6.6 pozwalajg na sformutowanie nastepujacych wnioskéw:

szczegdlnie silne zaangazowanie w GVC wykazuja gospodarki panstw cztonkowskich ASEAN —
w odniesieniu do powigzan zaréwno przednich, jak i wstecznych w ramach GVC. Dotyczy to
wszystkich analizowanych sektoréow produkcyjnych i ustugowych, ze wskazaniem na Singapur,
Malezje oraz Tajlandie, przy rosngcym udziale Wietnamu (w tym ostatnim przypadku dotyczyto
to zwihaszcza powigzan wstecznych w sektorach niskiej technologii);

wysokie zaangazowanie Brunei, Malezji, Australii w powiazania przednie w sektorach podstawo-
wych zwiazane jest z rolg, jaka odgrywaja w ich handlu miedzynarodowym surowce, tj. ropa naf-
towa, wegiel, rudy metali, ztoto czy olej palmowy. Niski poziom zagranicznej wartosci dodanej
w eksporcie tego rodzaju asortymentéw nie Swiadczy o niskiej partycypacji tych krajow w GVC,
przeciwnie — mozna zaobserwowac powigzania z innymi gospodarkami w dét taricucha wartosci;
w odniesieniu do powigzan wstecznych w sektorach podstawowych oraz niskiej technologii ro-
$nie stopniowo zaangazowanie w GVC gospodarek niskiego i $srednio niskiego dochodu, tj. Kam-
bodzy, Mongolii, Laosu oraz Wietnamu. W przypadku trzech pierwszych wymienionych krajéw sa
to przede wszystkim artykuty rolne, drewno, wegiel, rudy metali i tekstylia, natomiast Wietnam
konsekwentnie zwieksza zaangazowanie w obrocie czesciami i komponentami elektronicznymi,
elektrycznymi i motoryzacyjnymi;

Hongkong, a w mniejszym stopniu Tajwan, charakteryzowaly sie relatywnie wysokimi na tle go-
spodarek regionu Azji wskaznikami partycypacji w GVC w oparciu o powigzania wsteczne we
wszystkich analizowanych sektorach z wyjatkiem ustug biznesowych. Natomiast w przypadku
sektoréw $redniej oraz wysokiej technologii czotowe miejsce, zarébwno w ramach powigzan
w dot, jak i w gére fancucha wartosci, zajmowat Hongkong (wyroby elektroniczne, metalowe,
chemiczne, tworzywa sztuczne, maszyny i bizuteria);

dwie najwieksze gospodarki regionu w ujeciu nominalnym, tj. Chiny i Japonia, charakteryzowaty
sie relatywnie niskim wskaznikiem partycypacji w sektorach podstawowych i niskiej technologii
W oparciu o powigzania przednie. Jednakowo niski dla obu gospodarek byt takze w latach 2000-
-2021 poziom zaangazowania W powigzania wsteczne w sektorach niskiej technologii, nieznacz-
nie wyzszy w przypadku Japonii byt natomiast wskaznik dla tego rodzaju powiazan w sektorach
podstawowych. W odniesieniu do sektoréw $redniej i wysokiej technologii Chiny stopniowo tra-
city dystans do Japonii w kontekscie partycypacji w GVC w oparciu o powigzania w déttancucha,
zblizyty sie natomiast w ramach powiagzan w goére. W ustugach biznesowych oba kraje utrzymy-
waly na przestrzeni lat wzglednie stabilne, relatywnie niskie poziomy partycypacji w GVC;
Republika Korei charakteryzowata sie podobnym do Chin i Japonii poziomem partycypacji w GVC
w oparciu o powigzania w dét w sektorach podstawowych, natomiast zblizonym do Japonii w od-
niesieniu do powiagzan w gére taricucha wartosci we wspomnianych tu sektorach. Jednoczesnie
Republika Korei odnotowata wyzsze niz Chiny i Japonia wskazniki partycypacji dla obu kategorii
powiazan w sektorach niskiej technologii. W badanym okresie te dwie najwieksze gospodarki re-
gionu ustepowaty Republice Korei pod wzgledem zaangazowania w powigzania wsteczne
i przednie w sektorach sredniej i wysokiej technologii. Nalezy takze doda¢, ze kluczowa role od-
grywa w Republice Korei produkcja ciezka, tj. wyposazenie transportowe, maszyny, wyroby elek-
tryczne oraz optyczne, jak réwniez ustugi biznesowe;

Indie, cho¢ w latach 2000-2021 ustepowaty nieznacznie Chinom pod wzgledem zaangazowania
w powigzania przednie w sektorach podstawowych i niskiej technologii, jak réwniez w powigza-
niach wstecznych w sektorach podstawowych, to jednak zdofaty osiggna¢ wyzsze wskazniki par-
tycypacji w GVC w oparciu o powiazania wsteczne w sektorach niskiej technologii. Warto takze
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nadmieni¢, ze o ile w odniesieniu do ustug biznesowych wskaznik partycypacji Indii byt zblizony
do Chin zaréwno w zakresie powigzan w dot, jak i w gére fancucha wartosci, o tyle w przypadku
sektorow sredniej i wysokiej technologii wskaznik dla powigzan wstecznych rést w badanym
okresie do poziomdéw porownywalnych z Republika Korei. W Indiach kluczowa role odgrywaja
asortymenty rolne, jak ryz, kawa czy przyprawy, jak réwniez produkcja lekka, tj. tekstylia, a w sek-
torach $redniej i wysokiej technologii sg to akcesoria elektryczne oraz wyroby chemiczne;

m przecietna dtugos¢ produkcji w ramach GVC we wszystkich analizowanych sektorach w oparciu
0 powigzania przednie okazata sie relatywnie najwieksza w przypadku trzech gospodarek regio-
nu Azji, tj. Chin, Japonii oraz Republiki Korei, a w odniesieniu do powiagzan wstecznych - przede
wszystkim Chin. Dodatkowo, w odniesieniu do powigzan wstecznych Chin i Japonii, zaobserwo-
wano w ostatnich latach trendy spadkowe. Nalezy takze podkresli¢ wzrost omawianego wskaz-
nika w sektorach niskiej technologii dla powigzan w dot tancucha wartosci w przypadku
Mongolii (dotyczyt on w szczegdlnosci wyrobdéw tekstylnych i skérzanych);

B niezaleZznie od asortymentu i charakteru powigzan w ramach taricucha wartosci wskaznik prze-
cietnej dtugosci produkcji w przypadku Hongkongu charakteryzowat sie relatywnie niskim po-
ziomem na tle gospodarek regionu;

m podobne prawidtowosci jak w przypadku Hongkongu zaobserwowano takze w wybranych kra-
jach ASEAN, zwtaszcza w Singapurze, Brunei, w mniejszym stopniu takze w Indonezji czy Kambo-
dzy. Jednak nalezy takze nadmieni¢, ze w ostatnich latach zwiekszeniu ulegta przecietna dtugos¢
produkgji w GVC w Tajlandii i Wietnamie i dotyczyto to powigzan wstecznych w asortymencie
ustug biznesowych;

m Indie charakteryzowaly sie zblizonymi do wiekszosci panstw regionu azjatyckiego przecietnymi
dtugosciami produkcji w ramach GVC w wiekszosci analizowanych sektoréw, niezaleznie od typu
powigzan. Niemniej jednak w przypadku powigzan w gére taricucha wartosci w sektorach pod-
stawowych omawiany wskaznik okazat sie relatywnie wysoki na tle innych gospodarek regionu,
niski natomiast w przypadku powigzan w dét w sektorach sredniej i wysokiej technologii;

m wartosci indekséw HHI opartych na eksporcie brutto oraz na krajowej wartosci dodanej zawartej
w eksporcie byty najnizsze w latach 2000-2021 dla panstw cztonkowskich ASEAN, na czele z In-
donezja, Malezjg, Tajlandia oraz Wietnamem, co potwierdza postepujaca dywersyfikacje ekspor-
tu tych gospodarek;

m relatywnie niskie poziomy indekséw HHI_e oraz HHI_va osiggnety takze Japonia, Chiny, Repubili-
ka Korei oraz Indie, aczkolwiek w przypadku dwéch ostatnich wymienionych krajéw zaobserwo-
wano trend wzrostowy. Zauwazona prawidtowos¢ moze wskazywac, ze obserwujemy trend ku
koncentracji eksportu, by¢ moze na rzecz wyodrebnienia kluczowych specjalizacji w produkcji na
rynki miedzynarodowe.

6.3. Wptyw GVC na gospodarki krajow Azji

Uczestnictwo gospodarek regionu azjatyckiego w globalnych taficuchach wartosci ma stuzy¢ re-
alizacji celéw rozwoju spoteczno-ekonomicznego, takich jak wzrost zatrudnienia i przecietnego
poziomu dochodu, bardziej zréwnowazone wykorzystanie posiadanych zasobéw, efektywniejsze
zarzadzanie gospodarka czy zapewnienie stabilnosci politycznej. Zaangazowanie w GVC i zwig-
zana z nim transformacja przemystowa i handlowa sprzyja modernizacji spoteczno-ekonomicz-
nej krajow (WTO, 2014). Do wczesnych lat 80. XX wieku uprzemystowienie byto zwigzane w duzej
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mierze z koniecznoscig budowy kompletnego taricucha zaopatrzenia w obrebie danej gospodar-
ki narodowej, co z powodzeniem realizowaty kraje uprzemystowione, takie jak Japonia, Republika
Korei czy Tajwan. Wspotczesny miedzynarodowy podziat pracy umozliwia segmentacje produkgji
w skali globalnej w ramach globalnych fancuchéw wartosci, dzieki czemu coraz wiecej gospodarek
i terytoridow czerpie korzysci z handlu. Stato sie to mozliwe bez koniecznosci rozwoju zintegrowa-
nych pionowo branz produkcyjnych, wystarczyto bowiem rozwing¢ zdolnosci i wyspecjalizowac sie
w okreslonych segmentach (etapach produkcji, zadaniach lub funkcjach biznesowych) globalnego
tancucha wartosci. Dzieki temu gospodarki regionu Azji o relatywnie nizszym poziomie rozwoju spo-
teczno-gospodarczego, technologicznego, ograniczonych kompetencjach i doswiadczeniu, takie jak
Laos, Kambodza, Mjanma czy Mongolia, moga realizowa¢ mniej zaawansowany proces uczenia sie
i osiagna¢ pewien zakres uprzemystowienia niejako ,na skréty’, przejmujgc pewne zadania wyko-
nywane wczesniej w gospodarkach rozwinietych, tworzac lokalnie miejsca pracy i wartos¢ doda-
ng itp. (Baldwin, 2011). Gospodarki regionu azjatyckiego dzieki zaangazowaniu w GVC realizowaty
w wiekszosci przypadkéw z powodzeniem model rozwoju oparty na eksporcie, zorientowany za-
tem na miedzynarodowa wspoétprace handlowg, podnoszenie produktywnosci i konkurencyjnosci.
Przedsiebiorstwa lokalne aktywne w globalnych taricuchach wartosci poddane sg presji innowa-
cyjnej i konkurencyjnej, co wynika z ekspozycji na rynki zagraniczne. Wzrostowi produktywnosci
przedsiebiorstw sprzyja niewatpliwie outsourcing i offshoring wybranych proceséw i zadan na rzecz
innych firm operujacych na rynku krajowym i regionalnym. Interakcje zachodzgce pomiedzy filia-
mi korporacji transnarodowych i firmami lokalnymi w obrebie gospodarek goszczacych stymulujg
efekty spillover w zakresie wiedzy i technologii, sprzyjaja akumulacji doswiadczenia i wiedzy m.in. za
sprawg szkolen. Przeptywy handlowe w globalnych tancuchach wartosci przetozyty sie na inwestycje
w nowe moce produkcyjne, rozbudowe i modernizacje infrastruktury w gospodarkach rozwijajacych
sie regionu azjatyckiego, w szczegdlnosci w obrebie gospodarek ASEAN oraz w Chinach. Zaangazo-
wanie w GVC sprzyjato wzrostowi zatrudnienia, rozwojowi specjalizacji i produkgji na wielka skale
w krajach badanego regionu, rozlokowanie produkcji przemystowej zostato zoptymalizowane w wy-
miarze kosztowym i przestrzennym, zwiekszyta sie takze dostepnos¢ r6znorodnych débr posrednich
w obrebie regionalnych rynkéw wschodzacych (Gereffi, 2005).

Z perspektywy regionalnych gospodarek niskiego oraz srednio niskiego dochodu, w szczegdélnosci
zlokalizowanych w Azji Potudniowo-Wschodniej, udziat w globalnych fancuchach wartosci stworzyt
nowe mozliwosci w zakresie realizacji proceséw/zadan o wyzszej wartosci dodanej. Umozliwit tak-
ze przezwyciezanie barier rozwojowych wynikajacych z niewielkiej skali, ptytkiego rynku lokalnego,
niedorozwoju infrastruktury czy deficytu kompetencji i kapitatu. W dtuzszej perspektywie bardzo
istotny jest potencjat adaptacyjny lokalnych przedsiebiorstw w branzach zaangazowanych w glo-
balne fancuchy wartosci oraz czynniki podazowe wptywajace na konkurencje pomiedzy podmiota-
mi rynkowymi na poszczegdlnych etapach procesu produkcyjnego. Z punktu widzenia gospodarek
niskiego oraz srednio niskiego dochodu, zaangazowanych w pracochtonne ogniwa GVC, niewyma-
gajace wyzszych kwalifikacji, specjalizacja w tego rodzaju zadaniach i procesach przynosi z czasem
akumulacje doswiadczenia, efekty skali, docelowo stymulowany rozwojem gospodarczym wzrost
ptac realnych i ogélnego poziomu dobrobytu. Kurczace sie przewagi kosztowe w zakresie realizacji
prostych, pracochtonnych zadan wymagaja stopniowego przesuwania sie w gore tancucha wartosci
pod wplywem postepujacej modernizacji gospodarki i uprzemystowienia. Wskazane procesy powin-
ny docelowo zapewnic wzrost korzysci i wartosci dodanej z tytutu uczestnictwa w GVC. Jak wskazywa-
li wtym kontekscie Humphrey i Schmitz (2002), przedsiebiorstwa aktywne w globalnych tarcuchach
wartosci muszg dazy¢ do modernizacji w wymiarze procesowym (wzrost produktywnosci, nowe
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technologie), produktowym (bardziej wyrafinowane linie produktowe o wyzszej wartosci jednost-
kowej), funkcjonalnym (nowe, nadrzedne funkcje w globalnym taricuchu wartosci, takie jak projek-
towanie czy marketing) badz miedzysektorowym (przejscie do nowego sektora gospodarki dzieki
uzyskanym kompetencjom i doswiadczeniu). W opinii przywotanych tu autoréw efektywna moder-
nizacja przynajmniej w jednym z ww. wymiaréw warunkuje dtugoterminowe zaangazowanie danej
gospodarki w globalne taricuchy wartosci. Sygnalizowane wyzej procesy integracyjne zachodzace
w regionie azjatyckim, skoncentrowane wokoét ASEAN, sprzyjaja takiej modernizacji dzieki regional-
nej wspotpracy, m.in. w ramach wspdlnych projektéw infrastrukturalnych oraz za sprawg transferu
wiedzy i technologii w regionalnych sieciach produkcyjnych.

6.4. Podsumowanie

Dynamiczna ekspansja globalnych tancuchéw wartosci w regionie azjatyckim byta stymulowana
przez postep technologiczny oraz liberalng polityke handlowa, ktére umozliwity korporacjom trans-
narodowym fragmentacje, a nastepnie rozproszenie w przestrzeni miedzynarodowej poszczegol-
nych etapow procesu produkcyjnego. W rezultacie poszczegdélne gospodarki regionu wyksztatcity
specjalizacje w ramach miedzynarodowego podziatu pracy na poziomie nie tyle produktéw, ile wy-
odrebnionych zadanh i proceséw.

Doswiadczenia regionu azjatyckiego od potowy lat 80. XX wieku wskazuja, ze poszczegdlne gospo-
darki osiggaja korzysci, ktére wynikaja z ich zaangazowania w globalne fancuchy wartosci. Przeja-
wia sie to postepujacym uprzemystowieniem, dywersyfikacjg struktur gospodarczych przy wzroscie
ich wzajemnej komplementarnosci, a takze dynamicznym wzrostem i rozwojem gospodarczym. Co
istotne, aktywnos$¢ w obrebie globalnych tancuchéw wartosci dotyczy szczegélnie subregionu pét-
nocno-wschodniego oraz potudniowo-zachodniego, ze wskazaniem na Chiny, Japonie, Republike
Korei, Tajwan, Hongkong oraz wybrane paristwa ASEAN. O ile jednak obecno$¢ globalnych tarcu-
chow wartosci daje szanse na przyspieszenie proceséw uprzemystowienia i rozwoju gospodarki
goszczacej, o tyle nie daje gwarancji wejscia na $ciezke zréwnowazonego wzrostu w perspektywie
dtugoterminowej. W kontekscie tego ostatniego szczegdlnie istotne jest stopniowe przechodzenie
do dziatalnosci produkcyjnej o wyzszej wartosci dodanej, co z kolei wymaga dtugofalowej wizji poli-
tycznej i kompleksowych ram. Dynamika proceséw zachodzacych w globalnych tancuchach wartosci
przektada sie na nieustanng ewolucje w zakresie specjalizacji oraz wzglednej pozycji poszczegdl-
nych gospodarek regionu, co implikuje konieczno$¢ dalszych dostosowan na szczeblu zaréwno
regionalnym, jak i krajowym. Przyktadowo, przesuniecie globalnego popytu na produkty koncowe
w kierunku regionu azjatyckiego sprzyja gtebszej integracji regionalnej w ramach GVC, jak réwniez
osigganiu korzysci z technologicznych efektéw ubocznych dziatalnosci o wysokiej wartosci dodanej,
ktére obejmuja nie tylko wytwarzanie czesci i komponentéw wysokiej technologii, ale takze aktyw-
nos¢ centréw badawczo-rozwojowych czy projektowych.

Przeprowadzona analiza wskaznikowa dowiodfa rosngcego zaangazowania gospodarek Azji Po-
tudniowo-Wschodniej w globalne faricuchy wartosci (wskazniki partycypacji) we wszystkich stu-
diowanych sektorach produkcji oraz ustugach biznesowych. Godny podkreslenia jest fakt wzrostu
zaangazowania w GVC w sektorach podstawowych oraz niskiej technologii krajow niskiego oraz
$rednio niskiego dochodu, tj. Laos, Kambodza, czy Wietnam. Konsekwentnie rosnie takze prze-
cietna dtugos¢ produkcji w ramach globalnych taricuchéw wartosci dla wybranych gospodarek
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wspomnianego tu ugrupowania, cho¢ ustepuja one wcigz pod tym wzgledem Chinom. Ta najwiek-
sza nominalnie gospodarka regionu dominuje w przywofanym zakresie w odniesieniu zaréwno do
powiazan przednich, jak i wstecznych, relatywnie wysokie wartosci uzyskano takze dla Japonii oraz
Republiki Korei. Co wiecej, panstwa cztonkowskie ASEAN, na czele z Indonezja, Malezja, Tajlandia
oraz Wietnamem, zwiekszaty w latach 2000-2021 poziom dywersyfikacji eksportu (wtaczajac sek-
tory $redniej i wysokiej technologii), co znajdowato przetozenie na relatywnie niskie na tle innych
panstw regionu indeksy HHI oparte na eksporcie brutto oraz na krajowej wartosci dodanej zawartej
w eksporcie. Przeciwstawne trendy zaobserwowano w przypadku Chin, Japonii i Republiki Korei, jak
réwniez Indii.

W celu zwiekszenia uczestnictwa poszczegdlnych gospodarek regionu i zlokalizowanych w ich obre-
bie przedsiebiorstw w globalnych tancuchach wartosci niezbedne sa dziatania na rzecz ograniczenia
kosztéw i utatwienn w handlu, rozwoju infrastruktury teleinformatycznej, harmonizacji regionalnych
standardéw i regut handlu towarowego i ustugowego, ochrony inwestycji zagranicznych, wtasnosci
intelektualnej, konkurencji, rozstrzygania sporéw, transferu technologii. Ptynne przejscie od praco-
chtonnych do wiedzochtonnych ogniw GVC wymaga optymalizacji polityki rynku pracy, spotecz-
nej i edukacyjnej pod katem wzmocnienia elastycznosci struktur gospodarczych i funkcjonujacych
w ich obrebie zasobdéw ludzkich. Warto doda¢, ze czynnikiem wspomagajacym i przyspieszajacym
przechodzenie do wiedzochtonnych ogniw GVC jest wysoka dynamika proceséw integracyjnych za-
chodzacych w regionie Azji.
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