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1. Wstep

Od poczatku lat 90. ubieglego stulecia rolnicy w Polsce podejmuja dziatania
dostosowawcze wywolane przywrdoceniem gospodarki rynkowej i integracja euro-
pejska. Dostosowania te wspierato (i nadal to czyni) wiele programéw, np. pro-
gram kredytow inwestycyjnych z doptata do oprocentowania, program SAPARD,
fundusze strukturalne. Ich celem jest poprawa jakosci i konkurencyjnosci produkeji
prowadzonej z poszanowaniem Srodowiska i zwierzat, trwala poprawa sytuacji
ekonomicznej gospodarstw, uzyskanie zdolnosci do rozwoju.

Celem pracy jest poréwnanie skutkéw proceséw dostosowawczych 2 typow
rolniczych gospodarstw' prowadzacych produkcje dominujaca w Polsce, tj. gospo-
darstw specjalizujacych si¢ w chowie bydla lub trzody chlewne;.

2. Metoda i material

Do badan wykorzystano dane z gospodarstw prowadzacych rachunkowosé rol-
na’ w 2003 r. z terenu catego kraju. Z ogélnej liczby zamknigé rachunkowych (ok.

' Jest to drugie, oprocz wielkosci ckonomicznej wyrazanej w europejskich jednosikach wielkosci (ESU — ang.
European Size Unir), kryterium stosowane w klasyfikacji gospodarstw rolnych w UE. Typ rolniczy gospodarsiwa
odzwierciedla jego system produkcji. Jest on okreslany na podstawie udziatu poszczegdlnych dzialalnosci w
tworzeniu wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) w gospodarstwie.

W zaleznosci od pozadanego stopnia dokladnosci typy rolnicze gospodarstw sa dzielone na (Goraj 2004; Au-
gustynska-Grzymek i in. 2000):

— 8 typow ogolnych i grupg gospodarstw niesklasy fikowanych (oznaczanych z uzyciem jednego znaku).

— 17 typéw podstawowych (oznaczanych z uzyciem dwoch znakdéw),

— 50 typow szczegdtowych (oznaczanych z uzyciem trzech znakow),

— podtypy 50 typow szczegolowych (oznaczanych z uzyciem czterech znakow).

? Zunifikowany system rachunkowosci gospodarstw rolniczych (ZSRGR) obowiazujacy producentéw rolnych,
ktorzy zaciagneli kredyty inwestycyjne z linii ,,mtody rolnik” (MR) (Goraj i in. 2004).
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11 tys.) do analiz wybrano material poprawny pod wzgl¢dem formalnym (kom-
pletne dane i zbilansowane powigzania wewngtrzne) dla gospodarstw spetniajacych
kryterium specjalizacji, tj. dla ktoérych standardowa nadwyzka bezposrednia
(SGM)® z bydta lub trzody stanowila ponad 66,67% standardowej nadwyzki go-
spodarstwa. Zgodnie z klasyfikacja unijna, byly to nastgpujace typy szczegolowe:
411 — krowy mleczne lub 501 — trzoda chlewna. Ostatecznie poréwnaniu poddano
2616 gospodarstw prowadzacych chéw bydta i 1150 gospodarstw prowadzacych
chow trzody chlewnej. Porownania prowadzono w grupach wielkosci ekonomicz-
nej*. Pominigto gospodarstwa do 1 ESU, oraz, ze wzgledu na niedostateczna liczbg
danych, potaczono w jedna grupg gospodarstwa o wielkosci 1-4 ESU, a jako ostat-
nig przyj¢to grupe 9-10 ESU (tab. 1, 2).

3. Wyniki

Osiagnigcie wielkosci ekonomicznej powyzej 7 ESU laczy sig¢ z gwaltownym
przyrostem obszaru, szczegdlnie gospodarstw z chowem bydta (tab. 1, 2).

Rolnicy dostosowujg produkcj¢ do zasobow, w razie duzego udziatu trwatych
uzytkow zielonych (TUZ) skazani sa praktycznie na chow bydla. Gospodarstwa z
chowem bydta w stosunku do gospodarstw z chowem trzody chlewnej maja prze-
ci¢tnie ok. 4,5 razy wigkszy udzial TUZ w uzytkach rolnych (UR). Badane gospo-
darstwa trzodowe maja kilka razy nizszy, a bydlgce — wyzszy udziat TUZ w UR od
przecigtnego w Polsce (nieco ponad 20%) (rys. 1) (Rolnictwo... 2004,
www stat.gov.pl...).

Analiza zwierzat hodowanych w gospodarstwach wykazuje, ze w grupie go-
spodarstw bydlecych nie ma probleméw 2z utrzymaniem poziomu ponizej
1,5 DJP/ha wymaganego w projektach wspieranych z funduszy strukturalnych’.
Choéw bydta jest zaliczany do dziatalnosci produkcyjnych tzw. mocno zwigzanych
z ziemia — podstawa Zywienia sg pasze objgtosciowe, ktore kazdy rolnik musi wy-
tworzy¢ w gospodarstwie (co ogranicza nadmierny wzrost liczby zwierzat). W
chowie trzody chlewnej podstawg zywienia sg pasze treSciwe. Zwigkszenie skali
produkcji nie wymaga wzrostu produkcji pasz wlasnych; wystarczy tylko zwigk-
szy¢ zakup. Moze to prowadzi¢ w dzialalnosci produkcyjnej, tzw. luzno zwiazanej

? Standardowa nadwyzka bezposrednia — SGM (ang. Standard Gross Margin) - jest nadwyzka wartosci rocz-
nej produkcji danej dzialalnosci rolniczej nad wartoscia kosztow bezposdrednich w przecigtnych dla danego regio-
nu warunkach produkcji. W celu wyeliminowania wptywu zmian w produkcji (np. wywotanych zia pogoda lub
zmianami cen produktow i érodkéw produkcji) do obliczen przyjmowane sa $rednie z trzech lat odpowiedniego
okresu, na podstawie usrednionych danych rocznych z danego regionu. Z tego wlasnie powodu, poj¢cie nadwyzki
bezposredniej zostalo uzupeinione terminem ,standardowa” (Goraj 2004; Augustynska-Grzymek i in. 2000).

 Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego jest okreslana suma standardowych nadwyzek bezposrednich
(SGM) wszystkich dzialalno$ci wystgpujacych w gospodarstwie i wyrazana jest w europejskich jednostkach
wielko$ci (ESU — ang. European Size Unit). Obecnie wartos¢ europejskicj jednostki wielkosci stanowi rownowar-
to$¢ 1200 euro (Goraj 2004; Augustynska-Grzymek i in. 2000).

5 Zatacznik ar 4 (zalaczniki do uzupelnienia sektorowego programu operacyjnego ,,Restrukturyzacja i moder-
nizacja sektora zywnosSciowego oraz rozwdj obszaréw wiejskich, 2004-2006”, www.arimr.gov.pl); ustawa Prawo
Wodne z 18 lipca 2001 r. (DzU nr 115, poz. 1229, z pdézn. zm.); Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie szczegélowych wymagan, jakim powinny odpowiadac programy dzialani majacych
na celu ograniczenie odpltywu azotu ze Zrédet rolniczych (DzU z 2003 nr 4, poz. 44).


http://www.stat.gov.pl
http://www.arimr.gov.pl
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z ziemia (typ rolniczy 5), do przekraczania poziomu zréwnowazonej liczby zwie-
rzat. Niepokojacym sygnalem jest liczba zwierzat w gospodarstwach trzodowych
powyzej 7 ESU, ktora przekracza wielokrotnie poziom 1,5 DJP/ha. Trzeba przy-
pomnie¢, Ze analizowane sg te gospodarstwa, ktore korzystaly z kredytow MR z
doplata do oprocentowania z $rodkéw publicznych (rys. 2).

Tabela 1. Organizacja i wyniki badanych gospodarstw typu 411 — krowy mleczne w 2003 r.

Wyszczegolnienie | Srednio Wielkos¢ ekonomiczna ESU

1-4 4-5 5-6 6-7 7-8 8-9 9-10
Liczba gospo- 2616 28 11 427 578 1305 160 5
darstw
Aktywa (zl) 508 022,72 179 543,80| 220 607,93| 279 189,87| 363 438,27| 571014,74| 1205 989,65| 3 741 816,96
Kapital wlasny (z1) | 396 383,67(153 091,37| 183 228,07 232 879,99| 297 972,64 447 763,89 828 186,17] 2 757 509,18
(Kz?;’“al PraCWaY | 65687.90| 12281,54| 22802,66| 3025742 40971,08| 7620961 182854,79| 431289.63
Wskaznik udzialu
majatku trwalego 84,47 89,38 87.39 86,84 86,36 84,10 81,84 85,90
(%)

Wskaznik udzialu

X ~ 48,43 59,66 5432 53,83 51,48 47,87 42,75 52,50
nieruchomosci (%)
Ogdlem ziemia w 32,42 13,92 15,64 18,62 24,59 35,57 76,73 181,78
uzytkowaniu (ha)
g:::az'"k bonitacji 0,73 0,56 0.70 0.69 0,71 0,75 0.78 0,94
Udzial trwalych
uzytkéw zielonych 36,02 53,53 41,27 38,50 37,14 34,66 30,53 12,70
%)
Udzial gruntow
dzierzawionych 19,43 13,14 15,76 14,46 17,81 20,76 30,32 26,43
(%)
Liczba kréw (szt.) 22,83 7,88 10,01 13,12 16,88 25,36 53,36 162,60
Obsada zwierzat

,
(DJP/ha UR) 1,20 0,89 0.92 1.05 1.53 1,15 1,16 1,28
Udzial zbéz w 55,36 54,34 60,79 56,11 57,24 55.50 42,61 36,20
zasiewach (%)
Udzial kosztow 50,38 43,79 44,20 47,28 49,02 51,96 55,91 49,62

bezposrednich (%)
Produkcja rolnicza
na | ha UR (z))
Koszty bezposred-
nie zi na | ha UR
Koszty ogélem
zlna 1 ha UR
Nadwyzka bezpo-
Sredniana 1 ha UR| 2870,78| 1852,70| 246401 2412,84 2624,18 292479 317,62 3621,67
(z)

Wskaznik wyso-
kiej ptynnosci
Wskaznik optacal-
nosci

Nadwyzka bezpo-
§Iednia (zh)
Zrédto: obliczenia wlasne na podstawie danych ZSRGR 2003 r.

435986 2892,96] 3563,30] 355597| 383495 4418,56 5 069,70 5 639,68

1569,22] 118495 1206,83] 1234,61 1294,99 1 574,89 1962,25 2 083,01

298741 2453,58] 2638,90] 2573,39 262729 2990,80 3408,29 4593,33

1,87 0,95 2,03 1,96 1,89 1,94 1.86 0,98

1,49 1,24 1,39 1,42 1,49 1,50 1,51 1,24

85315,82| 22645,94| 3477991) 40713,99| 58112431 95570,17| 22687241| 645 345,03
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Tabela 2. Organizacja i wyniki badanych gospodarstw typu 501 — trzoda chlewna w 2003 r.

Wyszczegolnienie | Srednio Wielkos¢ ekonomiczna ESU
1-4 4-5 5-6 6-7 7-8 8-9 9-10
Liczba gospo- 1150 16 36 93 124 575 246 51
darstw
Aktywa (zl) 566 755,51 257923,91| 219 012,62|253 358,63] 312967,99| 457 456.81| 836 462,95| 1600 310,48
Kapital wlasny (1) |416 468,32 214 497,85| 170 175,38|191 450,07] 241 196,75 357210,77] 603 760,76 1025 314,51
(‘i‘*‘)"“a* Pracwjacy o3 706,19] 48347,90| 34258,83| 39273.23| 44 767.69| 75181.47| 150616,64| 396 989,60
Wskaznik udziatu
majatku trwatego 78,50 80,08 81,77 81,31 83,39 80,81 78,60 71,75
(%)
Wskaznik udzialu 53,38 62,14 5944 6007 56,87 5549 53,18 48,28
nieruchomosci (%)
Ogolem ziemia w 30,99 11,18 1,06 139 1737)  2647] 4346 81,29
uzytkowaniu (ha)
:{:L‘az“‘k bonitacji 0,84 082 0,75 077 0,82 0,86 0.87 0,83
Udziat trwatych
uzytkéw zielonych 8,01 1,77 14,35 9,60 10,02 7,56 692 372
(%)
Udziat gruntow
dzierzawionych 19,42 17,14 19,06 17,30 17,04 18,27 22,17 26,04
(%)
tlzt:tz)l)a mactor 28,88 2,38 5,00 745 10,35 19,31 42,07 116,99
Obsada zwierzat
245 0,70 1,18 1,41 1,54 99 2,69 ;
(DJP/ha UR) ! 385
Udziat b6z w 90,71 91,53 91,74 9392 93,38 90,26 89,72 87,24
zasiewach (%)
Udziat kosztéw
. £ 4, ,26 67 . 72, 76,
bezposrednich (%) 68,02 52,00 54,93 62,2 63,6 68,51 2,28 6,83
Produkcjarolnicza |, o) o0l 951080] 647006| s70s.60] 576756 63a2.58| 820931] 1113585
na | ha UR (zh)
Koszty bezposred- |y (41811 108320 288445 327005] 298341 369539 asoniz| 670363
nie zt na | ha UR
Koszty ogdlem 622035 571282 507771 4881,03| 462434] 532299 667920 867710
zina ]l ha UR
Nadwyzka bezpo-
éredniana l haUR | 3223.69] 730576| 3602,00] 2491,86] 281468 268500 333972| 446746
(zh
Wskatnik wysokie] 2,02 12,06 3,60 2,70 2,15 1,97 L7 2,19
plynnosci
Wskaznik optacal- 123 1,63 1,28 1,18 1,25 120 1,23 1,29
Nnoscl
Nadwyzka bezpo- | g5 6 4| 73560,00| 37144.62] 31719.69| 45279.80| 67247.98| 137 172.75] 34295881
$rednia (zl)

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych ZSRGR 2003 r.
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Rys. 1. Udzial trwalych uzytkéw zielonych w strukturze uzytkéw rolnych badanych gospodarstw
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Rys. 2. Zwierzgta w analizowanych gospodarstwach

Niepokojacy jest rowniez bardzo wysoki udzial zb6z w strukturze zasiewow
(§rednio ok. 90%) w gospodarstwach z chowem trzody chlewnej. Prowadzi to do
ostrego naruszenia zasad prawidlowego zmianowania®. Jest to drugi, po nadmieme;j
liczbie zwierzat, obszar naruszenia rbwnowagi w gospodarstwach z chowem trzo-
dy. Pod tym wzgl¢dem bardzo korzystnie wyglada sytuacja w gospodarstwach
bydlgcych, gdzie uprawia si¢ na gruntach ornych duzo ro$lin pastewnych (rys. 3).

® W pierwszym prawdziwym systemie plodozmianowym, tj. w plodozmianie norfolskim, jest konsekwentna
uprawa na przemian ro$lin liciowych i klosowych (udziat zb6z w strukturze zasiewoéw wynosi 50%) (Konnecke
1974). Zmianowania z duzym udzialem zb6z badali ekonomisci niemieccy (Andreae 1974).
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Rys. 3. Udzial zb6z w strukturze zasiewdw w badanych gospodarstwach

Gospodarstwa specjalizujgce sig¢ w produkcji trzody chlewnej maja produktyw-
no$¢ ziemi mierzona wartos$cia produkcji rolniczej z hektara przecigtnie o ok. 1,75
razy wyzsza od gospodarstw specjalizujace si¢ w chowie bydla. Efekt ten uzyskano
dzigki ok. 2,08 razy wyzszym kosztom ogoétem na hektar. W rezultacie przecigtny
poziom nadwyzki bezposredniej z hektara uzytkéw w gospodarstwach z chowem
trzody jest tylko o ok. 8% wyzszy niz w gospodarstwach z chowem bydta
(tab. 1-2).

We wskazanych zaleznosciach mamy do czynienia z klasyczng zaleznoscia z
ekonomiki produkcji: gospodarstwa z chowem trzody chlewne]j osiagaja nizszy
wskaznik optacalno$ci w stosunku do gospodarstw z chowem bydta, lecz dzigki
wyzszej intensywnosci produkcji — wyzsza nadwyzke bezposrednia z gospodarstwa
(tab. 1-2; rys. 4).

1,90 P
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1,490
1,20 -
1,00 -
080 -
08 -
0,40
020
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1-4 4-5 5-6 6-7 7-8 8-9 9-10
wielko$¢ ekonomiczna [ESU|
Rys. 4. Wskaznik oplacalnosci produkcji
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Rys. 5. Relacja standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM) do nadwyzki bezposredniej
uzyskiwanej w gospodarstwie '

Na zakonczenie warto zwrdci¢ uwage na relacje standardowej.nadwyzki bez-
posredniej (SGM), ktéra jest podstawa unijnej klasyfikacji gospodarstw, do nad-
wyZzki bezposredniej uzyskiwanej w gospodarstwie. Dla gospodarstw z chowem
bydla relacja ta jest wyréwnana i zblizona do 1, a dla gospodarstw z chowem trzo-
dy - w miare wzrostu wielkosci ekonomicznej — gwattownie rosnie do poziomu
ponad 2 (rys. 5). Oznacza to, ze albo rok 2003 byl pod wzglgdem warunkéw pogo-
dowych lub relacji cen niekorzystny dla producentdéw trzody, albo przeszacowano
okreslenie SGM ,,2000”".

4, Podsumowanie

Trwa proces dostosowywania si¢ gospodarstw rolniczych do specyfiki produk-
cji, co prowadzi do ich réznicowania. Gospodarstwa specjalizujace si¢ w chowie
bydla charakteryzujq si¢ nastgpujacymi cechami: wielokrotnie wigkszym udziatem
trwalych uzytkdéw zielonych w uzytkach rolnych, zdecydowanie nizsza liczbg i
bezpiecznym dla srodowiska rodzajem zwierzat, wyraznie nizszym i korzystnym (z
punktu widzenia zmianowania udzialem zb6z w strukturze zasiewow) oraz wyz-
szym wskaznikiem optacalnosci. Gospodarstwa trzodowe, dzigki wyzszej inten-
sywnosci produkcji, uzyskuja wyzsza nadwyzke bezposrednia z jednostki po-
wierzchni od gospodarstw bydlecych, ale odbywa si¢ to przez naruszenie zasad
zrownowazone] produkcji (nadmierna liczba zwierzat 1 udziat zb6z w zasiewach),
co zagraza stabilizacji wynikow na przysztos¢.

7 Zalacznik nr 3. Sposéb obliczania wielkosci ekonomicznej gospodarstwa rolnego (zalaczniki do uzupelnienia
sektorowego programu operacyjnego ,Restrukturyzacja i modemizacja sektora zywnosciowego oraz rozwoj
obszaréw wiejskich, 2004-2006", www.arimr.gov.pl).


http://www.arimr.gov.pl
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ORGANIZATION AND RESULTS OF CATTLE AND PIG FARMS

Summary

Research is based on data received from farms maintaining agricultural bookkeeping in 2003
from all over the country. The organization and results of two kinds of farms are compared: those
specializing in stock-breeding (2616) and pigs (1150). Pig farms obtain higher gross margin thanks to
higher production intensity. However, this results in disturbing the rules of balanced production (too
many animals and too big share of grain in crops) which may be dangerous 1o stabilization of the
results in future.


http://www.stat.gov.pl/dane_spol-gosp/rolnic_lesnict_srodowi/index.htm
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