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1. Wstep

Badania sytuacji finansowej gospodarstw domowych sa istotnym elementem
badan szeroko pojmowanych warunkéw i jakosci zycia ludnosci. Warunki finan-
sowe gospodarstw domowych okreslaja mozliwosci zaspokojenia ich potrzeb
konsumpcyjnych, gléwnie przez dokonywanie odpowiednich wyboréw dobr i
ustug w procesie wymiany rynkowej. Analiza mozliwosci finansowania konsum-
pcji gospodarstw domowych umozliwia oceng potencjalnego popytu konsumpcyj-
nego na wielu rynkach branzowych.

Celem artykutu jest poznanie zmian w sytuacji finansowej gospodarstw domo-
wych, jakie dokonaty si¢ w latach 2000-2004, w okresie szczegblnym: na poczatku
nowego stulecia oraz przed przystapieniem Polski do Unii Europejskiej 1 maja
2004 r. Byt to takze okres, w ktorym konczy!t si¢ proces transformacji gospodarki
polskiej z centralnie planowanej na gospodark¢ rynkowa o systemie kapitali-
stycznym.

Na sytuacj¢ finansowa, jako ekonomiczna determinant¢ konsumpcji gospo-
darstwa domowego badz jednostki ludzkiej, wptywaja nastepujace czynniki:
¢ wielkos¢ dochodu rozporzadzalnego ogdétem gospodarstwa domowego oraz

struktura tego dochodu uwzgledniajaca gtowne zrodta jego pochodzenia, takie

jak: wynagrodzenie za prace najemna, emerytury i renty, dochody z gos-
podarstwa rolnego, z pracy na wiasny rachunek, z wilasnosci i pozostaly do-
chéd,

e relacja wydatkéw konsumpcyjnych do dochodu rozporzadzalnego,

e posiadanie oszczednosci i innych form zasoboéw finansowych oraz cele
oszczedzania gospodarstw domowych,

¢ wielkos¢ oraz struktura rodzajowa kredytow i pozyczek, a takze przyczyny ich
zaciagania,
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subiektywna ocena materialnych warunkéw Zzycia gospodarstw domowych,
zadowolenie z dochodéw i sytuacji finansowej wyrazone w badaniach CBOS,
postrzeganie przez Polakéw biedy i bogactwa, co moze mobilizowa¢ do popra-
wy sytuacji finansowej dzigki podejmowaniu dzialan w celu zwigckszenia
zamoznos$ci gospodarstwa domowego (postawa aktywna) lub wyzwalaé po-
stawg¢ pasywna zgodna z mitem ,,biednym wspoélczujemy - bogatym za-
zdroscimy, a nawet przejawiamy wobec nich uczucie nienawisci”. Powoduje to
brak akceptacji spoleczenstwa polskiego, w wigkszosci niezamoznego, dla
zjawiska tzw. szybkiego bogacenia si¢ niektorych grup spotecznych.

Pozostate czynniki ekonomiczne (poza dochodami biezacymi) wplywajace na
poziom Zycia gospodarstwa domowego to:

e zasoby majatkowe gospodarstwa domowego oraz jego dostep do dobr pub-
licznych,

e poziom i relacje cen artykuléw konsumpcyjnych,

e podaz dobr konsumpcyjnych oraz sposoby ich dystrybucji'.

Czynniki te nie sa jednak przedmiotem rozwazan w niniejszym artykule,
poniewaz gléwnym celem rozwazan jest analiza i ocena finansowych uwarunkowan
zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych gospodarstw domowych. W wyniku dotych-
czas prowadzonych badan w obszarze konsumpcji i dochoddéw powstaly istotne
zrédla literaturowe, m.in. publikacje J. Kramer, J. Sikorskiej i W. Muszynskiej cha-
rakteryzujace przemiany dochoddéw i konsumpcji gospodarstw domowych we wczes-
niejszych okresach: 1987-1990°, 1989-1994°, 1973-1995%,1989-1995°, umozliwiaja-
ce dtugookresowa analiz¢ poréwnawczg i oceng kierunkow tych przemian.

2. Sytuacja dochodowa gospodarstw domowych w latach 2000-2004
~ poziom, zréznicowanie i struktura

2.1. Identyfikacja zakresu pojgcia dochodéw i ich przydatnosci
w badaniach marketingowych

Badania dochod6éw osobistych ludnosci i dochodu gospodarstw domowych wy-
magaja umiej¢tnego postugiwania si¢ miernikami sytuacji dochodowej oraz zréd-
tami informacji o dochodach i wydatkach w celu uzyskania poréwnywalnosci
danych pod wzgledem podmiotowym, przedmiotowym, czasowym i przestrzen-

' C. Bywalec, L. Rudnicki, Konsumpcja, PWE, Warszawa 2002, s. 57.

2 ). Kramer, Konsumpcja. Prawidlowosci, struktura, przyszlosé, PWE, Warszawa 1993.

3 J. Kramer, Konsumpcja w gospodarce rynkowej, PWE, Warszawa 1997.

4 1. Sikorska, Konsumpcja. Warunki, zréznicowania, strategie, IFiS PAN, Warszawa 1998.

w, Muszynska, Ksztaltowanie sig¢ dochodéw osobistych w skali makroekonomicznej i gospo-
darstw domowych (s. 11-34), Subiektywna ocena standardu zycia gospodarstw domowych w warun-
kach transformacji (s. 167-170), Przemiany w strukturze wydatkéw i spozycia gospodarstw domo-
wych (s. 103-208), (w:] Zmiany zachowan konsumenckich w warunkach transformacji polskiej gospo-
darki, red. K. Mazurek-Lopacinska, AE, Wroclaw 1998.
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nym. Trudnosci w identyfikacji zakresu pojecia ,,dochdd rozporzadzalny” powo-
duja konieczno$¢ definiowania uzywanych w badaniach kategorii, opisujacych do-
chody ludnosci. Nie tylko w jezyku potocznym mylone sa pojecia dochodu oso-
bistego brutto i netto, w ujeciu nominalnym i realnym, uwzgledniajacego wszystkie
sktadniki dochodu, a nie tylko z podstawowego zrddia utrzymania, dochodu bieza-
cego, przeszlego i przyszlego.

Ustawa o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych (z 26 lipca 1991 r.) upo-
rzadkowata zakres zrédlowy dochodow podatnika, zasady okreslania kosztéw
uzyskania przychodéw, pojecia dochodu przed i po zaplacie podatku dochodo-
wego, a mimo to pytanie o dochody w badaniach rynkowych budzi w spoleczen-
stwie najwigksze opory, watpliwosci, nieumiej¢tnosé okreslania przecigtnego do-
chodu miesigcznego na 1 osobe w gospodarstwie domowym, uwzgledniajacego
wszystkie zrodla przychodow w stosunku rocznym.

W badaniach sondazowych na temat materialnych warunkéw zycia przyjmuje
si¢ czgsto kryteria oparte na subiektywnym postrzeganiu wlasnej sytuacji finan-
sowej, poniewaz ,,coraz czg¢sciej pytania o dochody spotykaja si¢ z odmowa udzie-
lania odpowiedzi™® podczas wypetniania kwestionariuszy ankietowych. Natomiast
udzielone odpowiedzi sa trudne do zweryfikowania pod wzgledem dokladnosci
i rzetelnosci podanych danych o dochodach rodziny i osobistych respondenta.

Dostep do wiarygodnych i kompletnych zrédet danych o dochodach i wydat-
kach nabywcéw (konsumentéw) indywidualnych umozliwia analitykom rynkowym
i marketingowym oceng pojemnosci i chlonnosci docelowych rynkéw konsumpcyj-
nych towaréw i uslug oraz prognozowanie rozwoju popytu i potrzeb gospodarstw
domowych.

Badacze rynkowi maja utrudniony dostgp do danych o finansach gospodarstw
domowych, gromadzonych przez urz¢dy skarbowe, instytucje ubezpieczeniowe,
banki i inne organizacje finansowe. Z tego powodu korzystaja z wynikow badan
budzetéw gospodarstw domowych i warunkéw zycia ludnosci prowadzonych
w sposob ciagly przez Glowny Urzad Statystyczny w dlugim okresie. Analiza
szeregow czasowych wymaga réwniez zwracania uwagi na zmiany w metodologii
badan gospodarstw domowych i terminologii dostosowanej do europejskich stan-
dardéw statystyki publiczne;j.

W praktyce badawczej sytuacje finansowg gospodarstw domowych opisuja
nastgpujace warunki: dochéd rozporzadzalny przeznaczony na wydatki i na przy-
rost oszczednosci, wydatki ogétem obejmujace wydatki na towary i ustugi kon-
sumpcyjne oraz pozostate wydatki.

¢ Jak podaje CBOS w badaniu ,,Poczucie zagrozenia bieda i postrzeganic rozmiaréw ubéstwa
w Polsce” przeprowadzonego od 5 do 8 marca 2004 r., ok. 25% badanych nie udzielito odpowiedzi na
pytanie o wysoko$¢ dochodéw. W badaniu tym przyjgto, ze wsrod réznych miar stosowanych w
szacowaniu spolecznej skali ub6stwa najwazniejszy jest dochéd. CBOS, Warszawa, kwiecien 2004
(www.cbos.pl ), komunikat z badan.


http://www.cbos.pl
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,Pozostate wydatki” r6znicuja pojecia dochodu rozporzadzalnego oraz docho-
du do dyspozycji gospodarstwa domowego. Dochéd do dyspozycji stanowi wynik
pomniejszenia dochodu rozporzadzalnego o pozostale wydatki i jest przeznaczony
na finansowanie wydatkéw na towary i ustugi konsumpcyjne oraz na przyrost
oszczednosci gospodarstw domowych’. Wiedza o poziomie, dynamice rozwoju
oraz strukturze rodzajowej dochodu rozporzadzalnego w odniesieniu do gospo-
darstw domowych ogoélem w skali kraju oraz w przekroju typéw spoleczno-
-ekonomicznych gospodarstw domowych pozwala badaczom rynku wykorzystaé
kryterium dochodowe w procesie segmentacji zaréwno rynku krajowego, jak
i rynkéw regionalnych oraz lokalnych.

2.2. Poziom i zréznicowanie przecigtnego dochodu rozporzadzalnego
wedlug typow gospodarstw domowych w latach 2000-2004

Analiza dochodu rozporzadzalnego gospodarstw domowych Polsce w latach
2000-2004 pokazuje pewne uksztaltowane relacje i stopien zréznicowania dochodu
mi¢dzy badanymi typami gospodarstw domowych (tab. 1). W okresie pierwszego
5-lecia nowego stulecia dochdéd nominalny wzrést o 20% w gospodarstwach ogé-
fem (z 610 zt w 2000 r. do 735 zt w 2004 r. na 1 osob¢ miesigcznie). Wzrost
dochodow w 2004 r. uwzgledniat juz zjawiska wystepujace w gospodarce w zwiaz-
ku z czlonkostwem Polski w Unii Europejskiej. Wartos¢ (99,8%) wskaznika dyna-
miki dochodéw w ujgciu realnym w 2004 r. wskazuje, ze przecigtne gospodarstwo
domowe nie odczulo poprawy sytuacji materialnej, pomimo wzrostu nominalnych
dochodéw ogdtem o 3,3%". Wyjatek stanowit w 2004 r. wzrost dochodéw gos-
podarstw rolnikéw, w wyrazeniu zarowno nominalnym (wzrost o 13,2% do 2003 f.),

7 Definicje dochodu i wydatkéw przyjeto za: ,,Maly Rocznik Statystyczny” 2004, GUS, Warsza-
wa 2005 (www.stat.gov.pl /s. 182):
e Dochéd rozporzadzalny obejmuje biezace dochody pienigzne i niepienigzne (w tym wartosé
spozycia naturalnego, tj. warto$¢ towardw i ustug konsumpcyjnych pobranych na potrzeby gos-
podarstwa domowego z dziatalnosci gospodarczej na whasny rachunek — rolniczej i pozarolniczej —
oraz warto$¢ towaréw i ustug otrzymanych bezplatnie), bez zaliczek na podatek dochodowy od oséb
fizycznych placonych z tytulu dochodéw (z pracy najemnej, ze $wiadczen z ubezpieczen spotecznych
i $wiadczen pomocy spolecznej), bez skladek na obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne placone
przez ubezpieczonego pracownika oraz bez podatkéw placonych przez osoby pracujace na wilasny
rachunek.
e Wydatki na towary i ustugi konsumpcyjne przeznaczone sa na zaspokojenie potrzeb gospodarstwa
domowego. Obejmuja wydatki na towary i uslugi zakupione za gotowke¢ i na kredyt, warto$é
artykuléw otrzymanych bezptatnie oraz warto$¢ spozycia naturalnego.
e Pozostale wydatki obejmuja m.in. kwoty przekazane innym gospodarstwom domowym i insty-
tucjom niekomercyjnym, w tym dary; koszty zakwaterowania mlodziezy i studentéw uczacych sig
poza domem; alimenty od oséb prywatnych; niektére podatki, np.: od nieruchomosci, od spadkéw
i darowizn, od dochod6w z wlasnosci, z wynajmu i sprzedazy nieruchomosci; straty pieni¢zne.

¥ Por. Sytuacja gospodarstw domowych w 2004 r. w $wietle wynikéw badat budzetéw gos-
podarstw domowych, GUS, 2005 (www.stat.gov.pl).


http://www.stat.gov.pl
http://www.stat.gov.pl
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jak i realnym (wzrost o 8,7%). Sadzi sig, ze wyjatkowa dynamika wzrostu docho-
déw rolnikéw jest wynikiem nie tylko uzyskania dobrych plonéw w rolnictwie, ale
takze wyplaty doptat bezposrednich dla gospodarstw rolnych z budzetu Unii Euro-
pejskiej w IV kwartale 2004 r. Wskazuje na to gwattowny wzrost depozytéw
w bankach spétdzielczych, spowodowany wptywajacymi na rachunki rolnikéw
doptatami bezposrednimi® z tytutu prowadzenia dziatalnosci rolniczej na okreslonej
powierzchni gruntéw rolnych.

Druga grupa gospodarstw domowych, w ktérych nieznacznie poprawila si¢
sytuacja finansowa w 2004 r., sa gospodarstwa pracujacych na whasny rachunek
(wzrost dochodéw nominalnych o 4,7%, a dochodéw realnych o 1,4%).

Tabela 1. Poziom przecigtnego dochodu rozporzadzalnego i jego zréznicowanie w przekroju
gospodarstw domowych w latach 2000-2004

W tym gospodarstwa domowe
Przecigtny pracownikéw pracuja- | emerytéw i rencistéw
dochod Ogotem pracow- | uzytkujacych "y cych na

rozporzadzalny nikéw | gospodarstwo rolnikGw wiasny eme- | rencis-

rolne rachunek | T2 ytéw | tow

zt 610 657 484 456 795 617 696 495

2000 % 100 108 79 75 130 101 114 81

p2) 644 683 510 497 808 674 769 530

2001° % | 100 106 79 77 125 105 | 119 82

zt 664 698 511 572 843 699 795 746

2002° % 100 105 77 86 127 105 120 82

zt 681 730 521 474 860 720 814 563

2003° % 100 107 76 70 126 106 119 83

zl 735 782 542 541 935 779 869 612

2004 % 100 106 74 74 127 106 118 83

* Budzety gospodarstw domowych w 2000 r., GUS, Warszawa 2001, s. 18; ® Warunki zycia ludnosci
w 2001 r., GUS, Warszawa 2002, s. 117; © Maly Rocznik Statystyczny 2004,GUS, Warszawa 2005,
s. 183; Y Sytuacja gospodarstw domowych w 2004....

Zrodlo: opracowanie wiasne.

W badanym okresie wyrazniej zwigkszaly sie dochody nominalne gospodarstw
emerytow i rencistow, osiagajac wskaznik dynamiki 126,2%; najmniejszy wzrost
osiagnety dochody gospodarstw pracownikéw uzytkujacych gospodarstwo rolne
(112,1% w okresie od 2000 do 2004 r.).

Systematyczny wzrost dochodéw nominalnych nie zmienil utrwalonego we
wczesniejszych dekadach zroznicowania poziomu dochodu rozporzadzalnego mig-
dzy badanymi typami gospodarstw domowych. Jak przedstawiono w tab. 1, naj-

*W. Grzegorczyk, Rolnicy wydajq pieniqdze z doptat, ,Rzeczpospolita” 2005, nr 186 (7175)
z 10 sierpnia. W potowie 2005 r. obstugg rolnikéw prowadzity 592 banki spétdzielcze, ktére dzigki
rosnacym dochodom rolnikéw ozywily dzialalnos¢ i znacznie poprawily wyniki finansowe.
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wyzsze relatywnie dochody przecigtne osiagaja gospodarstwa pracujace na wlasny
rachunek (935 zt w 2004 r.); sa one wyzsze od srednich o 27%. Rowniez powyzej
$redniego poziomu (735 zl) uplasowatly si¢ dochody pracownikéw (782 zt) oraz
emerytow i rencistow (779 zt; wyzsze o 6%). Analiza rozpigtosci poziomu docho-
déw emerytdw w poroéwnaniu z rencistami wskazuje, ze dochod przecietny
emerytow (869 zt) od 2001 r. przekracza o 1/5 sredni dochod ogotem, podczas gdy
poziom dochoddw rencistow w badanym okresie jest nizszy od sredniego o prawie
1/5 (612 zt — 2004 r.). Jeszcze bardziej od sredniego poziomu réznia si¢ dochody
rolnikéw (541 zt) i pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne (542 zi); w
2004 r. byly nizsze od gospodarstw ogotem o 26%. Dochody rolnikéw byly naj-
nizsze (70% srednich dochodéw) w 2003 r.; jednakze odpowiednia polityka rolna
UE spowodowala, ze sytuacja finansowa wiejskich gospodarstw domowych w
2004 r. nieznacznie sig poprawita. Porownujac stopien zréznicowania dochodu roz-
porzadzalnego gospodarstw w latach 1994'° i 2004, mozna zauwazy¢ utrzymy-
wanie si¢ w ciagu 10 lat podobnych relacji, widoczna jest wyrazna tendencja do
poglebiania si¢ dysproporcji migdzy najwyzszymi dochodami pracujacych na
wlasny rachunek (w 1994 r.— 129%, w 2004 r. ~ 127% sredniej krajowej) a naj-
nizszym poziomem dochoddéw pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne
(w 1994 r.— 84%, a w 2004 r. — 74% srednich dochodow ogdtem gospodarstw).

Ocena zréznicowania poziomu dochodu rozporzadzalnego wewnatrz poszcze-
gblnych grup gospodarstw domowych w latach 2000-2004 takze wskazuje na
zwiekszajaca si¢ roznicg migdzy najwyzszym poziomem dochodu (uzyskanym
przez 20% oso6b) a najnizszym (uzyskanym przez 20% osdb). Dochdod ogotem
w 2000 r. byt 6-krotnie wyzszy od najnizszego, a w 2004 r. wystapit juz 7-krotny
jego wzrost. Mniejsze zroznicowanie krancowych wielkosci wystepuje w docho-
dach pracownikéw (w 2000 r. 5-krotny wzrost, a w 2004 r. najwyzsze dochody
przekraczaly najnizsze 5,8 raza). Jeszcze stabiej sa zroznicowane dochody emery-
téw i rencistow (najwyzszy dochod byl 4,4 raza wyzszy od najnizszego). Zrdézni-
cowanie to ma staty charakter i nie poglebia sie w gospodarstwach emerytéw oraz
rencistow. Wystepuja tu bowiem ograniczone mozliwosci zwigkszania przecietnej
emerytury i renty, ktérych wartosci sa regulowane ustawowo przez panstwo.

W badaniach budzetéw gospodarstw domowych stosuje si¢ rowniez przeli-
czenia wartosci dochodow na cate gospodarstwo domowe. Dane opisujace sytuacje
finansowa, gospodarstw w 2004 r. pozwalaja zhierarchizowa¢ grupy gospodarstw
domowych wediug poziomu osiagnigtego przez wszystkich czionkéw dochodu
rozporzadzanego. 1 tak najwyzszy dochod wypracowaly gospodarstwa pracuja-
cych na wilasny rachunek (ok. 3189 z! miesigcznie), nastgpnie pracownikow (ok.
2542 z1), pracownikéw uzytkujacych gospodarstwo rolne (ok. 2408 zl), rolnikow
(ok. 2213 zt), emerytéw (ok. 1721 z}), rencistéw (ok. 1304 zh)''. Taka dochodowa

9 Por. W. Muszyniska, Ksztattowanie sie dochodow..., s. 24.
Y Por. Sytuacja gospodarstw domowych w 2004...
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kolejnosé gospodarstw domowych utrwalita si¢ w badanym okresie (od 2000 r.)
i okresla miejsce poszczegoélnych typéw gospodarstw na mapie zamoznosci i wa-
runkow zycia ludnosci w Polsce.

2.3. Analiza struktury dochodu rozporzadzalnego gospodarstw domowych
w przekroju typow gospodarstw w latach 2000 i 2004

Utrwalone i poglebiajace si¢ zréznicowanie warunkow finansowych gospo-

darstw jest uzaleznione od wielu czynnikéw. Do najbardziej istotnych naleza:

e glowne zrodlo utrzymania rodziny,

miejsce zamieszkania (geograficzne — region Polski, oraz miasto — wies),
poziom wyksztatcenia glowy gospodarstwa domowego,

typ biologiczny rodziny,

powierzchnia uzytkowanego gospodarstwa rolnego (badz dziatki) w gospodar-
stwach rolnikéw i pracownikéw rolniczych.

Gloéwne zZrédio utrzymania przejawia si¢ w analizie struktury dochodu rozpo-
rzadzalnego, ktora w ostatnich latach nieco si¢ zmieniata, co pokazano w tab. 2.
Najwigkszy udzial w tworzeniu dochodéw ma wykonywanie pracy najemnej
w gospodarce narodowej (45,5% w 2004 r.). Udzial tych dochodow jest coraz
mniejszy (od 2000 r. zmniejszy!t si¢ o0 2,2%). Drugim waznym zrédiem utrzymania
gospodarstw domowych sa dochody ze $wiadczen z ubezpieczen spotecznych
i $wiadczen z pomocy spotecznej. Udzial tych dochodow systematycznie wzrasta
w dochodach ogotem: z 27,7% w 2000 r. do 35,4% w 2004 r. czyli o 7,7%. Wska-
zuje to na coraz wigksze problemy panstwa w sfinansowaniu takich obciazen spo-
fecznych. Zmiang¢ w strukturze dochodu rozporzadzalnego spowodowat glownie
wzrost udzialu emerytur, natomiast nieznacznie obnizyl si¢ udzial rent inwalidz-
kich i zasitkow dla bezrobotnych. Trzecie zrédto dochodu gospodarstw ogoétem to
dochdd z pracy na wlasny rachunek, ktorego udzial wynosi 8% i nieznacznie si¢
obnizyl, co nie jest zjawiskiem pozytywnym dla oceny rynku pracy i aktywnosci
ekonomicznej ludnosci w Polsce.

Analiza struktury dochodu rozporzadzalnego w przekroju typow gospodarstw
domowych pokazuje znaczenie podstawowych zrédet utrzymania w okresleniu
sytuacji finansowej rodzin oraz warunkéw ich zycia.

Podstawowym zrédtem finanséw pracownikow sa dochody z pracy najemne;j,
ktorych udzial nieznacznie wzrdst w badanym okresie (z 80,9% w 2000 r. do
81,2% w 2004 r.). Drugim zrédtem dochodu gospodarstw pracownikéw jest zwigk-
szajacy si¢ udzial (10,2%) dochodu ze $wiadczen z ubezpieczen spolecznych
i pomocy spolecznej. Trzecie zrédlo dochoddéw pracownikdéw to pozostaty dochdd
(6,4%), gtownie dary od os6b prywatnych (udziat 5,4%).

W gospodarstwach pracownikoéw uzytkujacych gospodarstwo rolne podstawo-
wym zrédiem dochodéw sa dochody z pracy najemnej (ok. 61%) oraz dochdd ze
swiadczen z ubezpieczen spofecznych, ktorego udzial w analizowanym okresie
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wzrést znacznie (z 15,7% w 2000 r. do 20,1% w 2004 r.). Trzecim zrodiem,
charakterystycznym dla tego typu gospodarstw, sa dochody z gospodarstwa rolne-
go, ktorych udzial w badanym okresie obnizyl si¢ z 14,6% do 13,0%; chociaz
z definicji gospodarstwa pracowniczo-rolniczego wynika, ze dochody z rolnictwa
powinny stanowi¢ gléwne zrodlo utrzymania i dorownywaé dochodom z pracy
najemnej w gospodarce narodowej.

Podstawa sytuacji finansowej gospodarstw rolnikéw sa dochody z indywidual-
nego gospodarstwa rolnego, ktorych udzial w ogdélnym dochodzie rozporzadzal-
nym nieznacznie wzrost w 2004 r. i wynosi 72,8%, co stanowi prawie 3/4 calego
dochodu. Drugim Zrodiem finansowania sg dochody ze §wiadczen spolecznych,
ktérych udzial w ogdélnym dochodzie wzrést z 19,7% w 2000 r. do 21,8% w 2004 r.
Trzecie zrodio finansowania to pozostaly dochdd, ktérego udziat (powyzej 3,0%)
nie wplywa znaczaco na sytuacj¢ finansowa rolnikow.

Najbardziej zréznicowana struktura dochodu rozporzadzalnego wystgpuje w
gospodarstwach pracujacych na wlasny rachunek, ktére cechuje najlepsza, sposrdd
badanych typow spoteczno-ekonomicznych gospodarstw, sytuacja finansowa. Gos-
podarstwa te 3/4 dochodu uzyskuja z gtownego zZrodia utrzymania, czyli pracy
na wlasny rachunek. Udzial ten (ok. 75%) utrzymuje si¢ na stalym poziomie od
2000 r. Drugim waznym zrédlem finanséw tych gospodarstw sa dochody z pracy
najemnej w gospodarce narodowej. Ich udzial w dochodzie rozporzadzalnym
w 2004 r. nieznacznie wzrdést (do 13,5%, tab. 2). Charakterystyczne dla oceny
sytuacji finansowej tych gospodarstw jest to, ze w najmniejszym stopniu korzystaja
z dochodoéw ze S$wiadczen spotecznych, ktdrych udziat w ogdlnym dochodzie
wynosit w 2004 r. tylko 7,1%. Natomiast stosunkowo duzy udziat (0,7%) dochodu
rozporzadzalnego pochodzi z wiasnosci oraz wynajmu budynkdow i budowli nie-
zwiazanych z dzialalno$cia gospodarcza. To zrédio dochodéw w badaniach budze-
tow gospodarstw domowych nie ma wigkszego znaczenia w ocenie ich sytuacji
finansowej, chociaz dochody z wiasnosci osiagane przez sektor gospodarstw do-
mowych w skali makroekonomicznej sa uwzglgdniane w systemie rachunkéw
narodowych jako zrédto dochodéw pierwotnych brutto.

Ostatnia grupa gospodarstw domowych to gospodarstwa emerytow i rencistéw
ujetych w tab. 2 tacznie, w ktorych podstawowym zrédlem utrzymania sa dochody
ze $wiadczen spolecznych (prawie 85% w 2004 r.), gtownie z emerytur (58,3%)
i rent inwalidzkich (13,7%). Istotne znaczenie dla sytuacji finansowej emerytéw
i rencistéw ma uzyskiwanie dochodu z pracy najemnej (ponad 8% udziatlu w ogél-
nym dochodzie rozporzadzalnym). Trzecie zrodlo finansowania to pozostaty
dochod (4,7% udzialdw), w tym dary od osob prywatnych (3,8% udziatlu w docho-
dzie ogotem).

Pozostate czynniki wplywajace na poziom i struktur¢ dochodu rozporza-
dzalnego, a tym samym ogoélnie na sytuacj¢ finansowa gospodarstw domowych,
zostana omd&wione ogdlnie na podstawie zrddel statystycznych prezentowanych
W niniejszym opracowaniu.
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Istotnym uwarunkowaniem sytuacji materialnej gospodarstw domowych jest
miejsce zamieszkania. W zaleznosci od stopnia rozwoju gospodarczego danego
regionu, wojewddztwa, powiatu, gminy badz miasta (wsi) rozwija si¢ rynek pracy,
ktéry ma zasadniczy wpltyw na tworzenie miejsc pracy i wielko$¢ dochodéw gos-
podarstw domowych zaréwno z pracy najemne;j, jak i z pracy na wiasny rachunek.

Na rosnacy poziom dochodu rozporzadzalnego i jego strukture duzy wptyw ma
wyksztalcenie czlonkéw gospodarstwa domowego, w szczegolnosci glowy domu.
W miarg wzrostu poziomu wyksztalcenia w dochodach gospodarstw zwigksza sie
udzial z pracy najemnej o charakterze statym oraz z pracy na wlasny rachunek.

Nastepny czynnik — typ rodziny biologicznej — réwniez wplywa wyraznie
zaréwno na poziom dochodu rozporzadzalnego, jak i na przemiany w strukturze
tego dochodu. W najlepszej sytuacji finansowej sa matzenstwa bezdzietne, gos-
podarstwa mniej liczne, natomiast obecnos¢ w rodzinie wigkszej liczby dzieci
powoduje, ze maleje znaczenie dochodéw uzyskiwanych z pracy najemnej jako
dominujacego Zrédla utrzymania, a zwigksza si¢ znaczenie dochodow ze $wiad-
czen socjalnych, z pracy we wlasnym gospodarstwie rolnym (dzialce) oraz docho-
dow pochodzacych z daréw i pomocy spolecznej, co powoduje zmiany w struk-
turze dochodu rozporzadzalnego danej rodziny.

2.4. Zastosowanie skali ekwiwalentnosci OECD
w pomiarze dochodu rozporzadzalnego

W celu wyeliminowania wplywu zroznicowanej struktury demograficznej
gospodarstwa domowego na jego sytuacj¢ bytowa oraz umozliwienia porowny-
walnosci wynikow badania warunkéw zycia ludnosci w Polsce i krajach euro-
pejskich, GUS w standardowych analizach stosuje skal¢ ekwiwalentnosci (orygi-
nalna skale OECD)'*>. W skali oryginalnej OECD wage 1 przypisuje si¢ pierwszej
osobie dorostej w gospodarstwie domowym; wage 0,7 kazdej nastgpnej osobie
dorostej oraz 0,5 kazdemu dziecku (osoba do 14. roku zycia).

Nalezy zawsze zwraca¢ uwage na sposob prezentacji wynikow badan budze-
tow gospodarstw domowych i wynikdéw ankietowego badania warunkow zycia
przeprowadzonego przez GUS w latach 1997-2003. W tab. 3 przedstawiono zréz-
nicowane warto$ci wynikow badania dochodéw z zastosowaniem skali ekwiwa-
lentnosci i bez jej zastosowania.

Badania budzetéw gospodarstw domowych dostarczaja tzw. obiektywnych wy-
nikéw charakteryzujacych sytuacje materialng gospodarstw domowych, natomiast
ankietowe badanie warunkow zycia ludnosci dostarcza analitykom wiedzy o su-
biektywnych ocenach swoich warunkéw zycia i poziomu zaspokajania potrzeb
(jest to tzw. samoocena sytuacji materialnej gospodarstwa domowego). Oceng

12 Za: Sytuacja bytowa gospodarstw domowych w 2003 r., GUS, Wydzial Warunkéw Zycia
Ludnosci, s. 2 (www.stat.gov.pl).
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sytuacji finansowej oparto w tych badaniach na dochodach przeliczonych na
jednostk¢ ekwiwalentna z uwzglednieniem skali ekwiwalentnosci OECD. Dlatego
warto$¢ przecigtnego dochodu miesigcznego rézni si¢ od przecigtnego dochodu na
1 osobg w gospodarstwie domowym w badaniach budzetéw gospodarstw domo-
wych (por. tab. 3). Poziom dochodow na jednostke ekwiwalentna jest wyraznie
wyzszy od przecigtnego dochodu w badaniach budzetéw, w gospodarstwach ogé-
fem o ponad 19%, a w gospodarstwach rolnikéw i pracujacych na wlasny rachunek
0 25%. Natomiast zréznicowanie w poréwnaniu z poziomem Sredniego dochodu
w gospodarstwach ogodlem jest zblizone w gospodarstwach pracownikow (106%;
107%), uzytkujacych gospodarstwa rolne (76%; 76%), rolnikoéw (73%; 70%). Do-
chody na jednostk¢ ekwiwalentng sa znacznie wyzsze w gospodarstwach pracow-

niczo-rolniczych (133%; 126%) oraz znacznie nizsze w gospodarstwach rencistow
(75%; 83%).

Tabela 3. Poréwnanie wartoéct przecigtnych miesigcznych dochodéw gospodarstw domowych
w 2003 r. (w $wietle wynikéw badan budzetéw gospodarstw domowych i warunkéw zycia ludnosci,
z zastosowaniem ekwiwalentnosci)

Przecig¢tne miesi¢czne Przeci¢tny dochod A
dochody” na jednostke rozporzadzalny’ na Réznica
Gospodarstwa . dochodéw
4 ekwiwalentng osobg
omowe
A gospodarstwa A gospodarstwa A %
ogoétem = 100 ogdtem = 100
Ogélem 830 100 681 100 1321 194
Pracownikéw 860 106 730 107 130 | 17,8
Pracownikéw
uzytkujacych
gospodarstwo rolne 620 76 521 76 99 | 19,0
Rolnikéw 590 73 474 70 116 | 24,5
Pracujacych na
wiasny rachunek 1081 133 860 126 221 | 25,7
Emerytéw 911 112 814 119 971 11,9
Rencistéw 608 75 536 83 45 8,0
Utrzymujacych si¢ ze
Zrodet
niezarobkowych 488 60 * * * *

" Przecietne miesieczne dochody na jednostk¢ ekwiwalentng z uwzglednieniem skali OECD
przeliczone przez GUS w badaniach warunkéw zycia ludnosci; ® Sytuacja gospodarstw domowych
w 2003 r. w $wietle wynikdw badan budzetéw gospodarstw domowych, GUS, informacja sygnalna —
,»Maly Rocznik Statystyczny 2004”, s. 183.

Zrodlo: obliczenia wlasne.

Powyzsza analiza porownawcza danych o dochodach i metod ich prezentacji
wskazuje na potrzebg ostroznego wykorzystywania bezwzglednych wartosci do-
chodow (np. do prognozowania pojemnosci wyznaczanych segmentdéw rynku).
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3. Analiza zasobéw finansowych gospodarstw domowych
i sposoby gospodarowania dochodem

3.1. Dochéd rozporzadzalny jako podstawa finansowania wydatkéw
gospodarstw domowych w latach 2000 i 2004

Ocena sytuacji finansowej gospodarstw domowych wymaga rozpoznania ich
zachowan wobec problemdéw zwiazanych z zarzadzaniem budzetem gospodarstwa.
Chodzi nie tylko o ocen¢ skifonnosci do konsumpcji mierzonej stopniem finan-
sowania wydatkéw konsumpcyjnych z dochodu rozporzadzalnego gospodarstwa
domowego (por. tab. 4), lecz takze o ocene skionnosci gospodarstw do oszcze-
dzania, inwestowania, zaciagania kredytow i pozyczek, a takze ogdlnej umiejet-
nosci gospodarowania dostgpnymi srodkami pieni¢znymi i niepienieznymi. Dane
w tab. 4 wskazuja, ze w 2004 r. na wydatki konsumpcyjne przeznaczono relatyw-
nie mniejsza czg$¢ dochodu rozporzadzalnego niz w 2000 r. Sytuacja taka wysta-
pita we wszystkich typach gospodarstw, co oznacza, ze wigcej srodkéw finanso-
wych mogly one przeznaczy¢ na oszczgdnosci. Najwigksza sklonnoscia do oszczg-
dzania charakteryzuja si¢ gospodarstwa pracujacych na wiasny rachunek (8,6%
dochodu mogly przeznaczy¢ na przyrost oszczedno$ci) oraz pracownikow (8,2%
dochodu rozporzadzalnego pozostalych po sfinansowaniu wydatkow konsump-
cyjnych). Najmniejsza za$ sklonnos¢ do oszczgdzania wykazuja gospodarstwa
emerytow i rencistow, pomimo znacznego w ostatnich latach wzrostu dochodu,
gléwnie z tytulu emerytur.

Ogodlnie oceniajac warunki sytuacji finansowej w latach 2000-2003 na podsta-
wie wynikow badania warunkow Zzycia prowadzonego przez GUS od 1997 r.,
mozna stwierdzi¢, ze tylko 1/5 gospodarstw domowych posiadala oszczednosci
(tab. 5). W poczatkowym okresie badawczym odsetek gospodarstw posiadajacych
oszczednosci byt wyzszy (23-25%), lecz obnizyl sie w 2003 r. do 21%. Stosun-
kowo wigcej gospodarstw (30-35%) jest zadluzonych i odsetek ten wyraznie
wzrasta, co jest konsekwencja prowadzonej przez panstwo odpowiedniej polityki
kredytowej w stosunku do sektora gospodarstw domowych, a takze agresywnej
dziatalnosci marketingowej bankow proponujacych gospodarstwom domowym
réznorodne formy kredytow"’.

O pogarszajacej si¢ sytuacji finansowej czgséci gospodarstw domowych $wiad-
czy wzrost z 7 do 9% odsetka gospodarstw majacych zaleglosci w regulowaniu
biezacych platnosci obowiazkowych, jak oplata za mieszkanie (czynsz i inne state
oplaty) oraz za gaz, energi¢ elektryczna (z 5 do 7% ogotu badanych).

3 W opinii bankéw komercyjnych gléwna przyczyna wzrostu popytu na kredyty mieszkaniowe
i konsumpcyjne jest fagodzenie zasad ich przyznawania, co wynika przede wszystkim z narastajacej
presji konkurencyjnej bankéw, a takze poprawienia si¢ w 2005 r. sytuacji ekonomicznej coraz licz-
niejszej grupy gospodarstw domowych, (w:] Raport o inflacji, NBP Rada Polityki Pieni¢znej, War-
szawa, maj 2005 r., s. 42-44.
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Tabela 4. Wydatki gospodarstw domowych w latach 2000 i 2004, ich udzial w dochodzie roz-
porzadzalnym, dynamika i zr6znicowanie wedtug typéw gospodarstw domowych

Gospodarstwa 2000 2004
domowe wydatki | udziat wydatkéw | wydatki | udzial wydatkéw 2004
wzt w dochodzie w zt w dochodzie i 2000
rozporzadzalnym rozporzadzalnym | dynamika
w % w % w %

Ogétem, zl | 599,49 98,2 694,70 94,5 115,9

w tym: % | 100,00 100,00

Pracownikéw zt | 629,27 95,7 717,90 91,8 114,1

razem % | 105,00 103,30

Pracownikéw zl | 467,22 96,9 515,46 95,1 110,3

uzytkujacych % | 77,90 74,20

gospodarstwa

rolne

Rolnikéw zl | 441,99 96,9 507,33 93,8 114,8
% | 73,70 73,00

Pracujacych zt | 760,75 95,7 854,74 91,4 112,3

na wlasny % | 126,90 123,00

rachunek

Emerytéw zl | 636,31 103,1 761,44 97,7 119,7

1 rencistéow % | 106,10 109,60

razem

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie: Budzety gospodarstw domowych w 2000 r., GUS, Warsza-

wa 2001, s. 18; Sytuacja gospodarstw domowych w 2004...

O sytuacji finansowej rodziny decyduja nie tylko biezace dochody, lecz takze
wielkos¢ i struktura zasobow finansowych, takich jak lokaty w bankach, obligacje,
fundusze powiernicze, papiery wartosciowe, oszcze¢dnosci w gotdwce trzymane

w domu itp.

Tabela 5. Warunki sytuacji finansowej gospodarstw domowych w Polsce w latach 2000-2003

L. % gospodarstw domowych
Wyszczegdlnienie - b

1997% 2000 2001° 2003
Posiadanie oszcz¢dnosci 23 23 25 21
Zaciagnigte kredyty, pozyczki 30 34 32 35
Zaleglosci w oplatach:
- za mieszkanie (czynsz, inne 8 7 8 9

stale optlaty)

- za gaz, energi¢ elektryczng 5 5 7 7

Zrédlo: * Zroznicowanie warunkow zycia ludnosei w Polsce w 2001 roku, GUS Warszawa 2002,
5. 147;° Sytuacja bytowa gospodarstw domowych...
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3.2. Formy i cele oszczgdzania oraz przyczyny zadluzania si¢ gospodarstw
domowych

Od 1994 r. interesujace badania na temat oszczedzania, lokat i sposobdéw
radzenia sobie z trudnosciami finansowymi prowadzi okresowo Centrum Badania
Opinii Publicznej. W tab. 6 umieszczono odpowiedzi respondentéw na pytanie
o jakiekolwiek zasoby materialne, oszczgdnosci lub inne walory, ktére mozna spie-
nigzy¢ w razie potrzeby. Wymieniono wiele sktadnikow majatkowych, czgsciej lub
rzadziej stosowanych w racjonalnym gospodarowaniu $rodkami finansowymi.
Podczas obserwacji zachowan finansowych gospodarstw domowych w ciagu 10 lat
(1994-2003) zauwazono pewne tendencje zmian w postrzeganiu pewnych form
oszczedzania. Respondenci najczgséciej maja konto bankowe a vista w ztotowkach
lub ROR (ok. 30%), prawie 1/4 badanych posiada indywidualne polisy ubezpie-
czenia na zycie (intensywnos¢ dziatan marketingowych ubezpieczycieli wptywa na
rosnace znaczenie tej formy oszcz¢dzania). Trzecim popularnym sposobem oszcze-
dzania jest posiadanie konta bankowego terminowego w ztotdwkach (w koncu
2003 r. takie konto posiadato 19-18% badanych, podczas gdy 10 lat wczesniej
tylko 6% korzystato z tej formy lokaty terminowej). Trudne do wyjasnienia jest
ciagle popularne przechowywanie gotowki (w zlotych) w domu. Odsetek respon-
dentow preferujacych t¢ form¢ oszczgdzania w calym badanym okresie wynosit
13-15%. Z deklaracji respondentéw wynika, ze ,,zwykla” ksiazeczka oszczednos-
ciowa staje si¢ coraz mniej popularna (w 2003 r. korzystato z niej o potowe mniej
osob niz w 1994 r.). Stosunkowo nowa forma oszczg¢dzania jest lokowanie pie-
nigdzy w ziemi (dzialki budowlane, rekreacyjne itp.), co dziesiaty respondent
wybral te¢ forme lokowania kapitatu.

Nieznacznie mniej badanych (po 8%) ulokowalo pieniadze w nieruchomos-
ciach, mieszkaniach, ktére mozna sprzeda¢ w razie potrzeby, a takze w kosztow-
nosciach.

Pozostate formy zasobdw finansowych rzadziej sa wybierane przez mieszkan-
cow Polski, i tak: przedmioty wartosciowe, dzieta sztuki posiadalo tylko 5%
(z tendencja rosnaca), konto bankowe terminowe o charakterze walutowym 3%,
akcje firm notowanych na gieldzie, obligacje skarbu panstwa, jednostki uczest-
nictwa w funduszu powierniczym wybrato po 2% respondentéw, a najmniej popu-
larne okazaly si¢ takie formy oszczg¢dzania, jak: bony lokacyjne, walutowe konta
bankowe a vista.

W badaniach CBOS prawie polowa (44%) ankietowanych przyznata, ze nie
posiada zadnych oszczgdnosci ani innych zasobéw materialnych, ktére mozna by-
oby spienigzy¢, tylko co czwarty respondent (25%) deklarowal, ze ma pieniadze
odtozone na nieprzewidziane wydatki. Nie mozna wigc moéwié o bezpiecznej sy-
tuacji finansowej gospodarstw domowych w Polsce, chociaz z danych NBP wynika,
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Tabela 6. Stan posiadania zasobéw materialnych, oszczg¢dnoscei i inne wartodci majatkowe (w opinii
respondentéw badanych przez CBOS w latach 1994-2003)

Czy ma Pan(i)/maja Wskazania respondentéw wedlug termindéw badan

&Z’E‘rﬁ‘l’::k;‘;’iczfggfgm 1v'94 [ 1v9s [ xres [ x'96 [ 97 [ x°07 [1mree [ x99 x°01 [ x02 ] x"03

lub inne, ktére mozna

spieni¢zy¢ w razie odsetki odpowiedzi twierdzacych
potrzeby? Czy jest/sa to:
— ksiazeczka
oszczgdnosciowa 21 14 17 18 19 16 16 16 13 14 12
— konto bankowe
terminowe 6 8 11 13 13 15 18 17 19 18 18

w zlotéwkach
- konto bankowe a vista

w zlotdwkach lub ROR 6 7 9 14 13 13 15 19 32 34 27
— bony lokacyjne 2 1 2 2 3 2 1 1 1 1 1
- walutowe konto

bankowe terminowe 6 4 4 3 3 3 2 2 3 3 3
— walutowe konto

bankowe a vista 6 3 4 3 3 2 2 2 2 2 1
- akcje firm notowanych

na gieldzie 4 3 2 2 3 4 2 3 3 3 2
— obligacje skarbu panstwa 2 2 4 4 8 6 6 3 2 2 2
- jednostki uczestnictwa

w funduszu

powierniczym 2 1 1 2 2 | 2 1 3 | 2
— indywidualna polisa

ubezpieczenia na zycie, - - - - 15 13 15 18 25 24 23

Amplico Life,
Commercial Union)*

— kosztownosci 9 8 9 8 7 7 6 7 8 6 8
— potowka (w zlotych)

w domu 16 11 15 13 14 15 12 7 12 8 13
~ waluty w domu 3 3 2 3 3 2 2 1 3 2 2
— warto§ciowe przedmioty,

ktére w razie potrzeby - - - - 4 - ~ 4 3 2 5

mozna spieni¢zy<, np.
dziela sztuki lub inne

— pieniadze ulokowane
w nieruchomosciach,
mieszkaniach, kt6re - - - - L* - - 7 9 8 8
w razie potrzeby mozna
sprzedad

— pieniadze ulokowane w
ziemi (dzialce
budowlanej, rekreacyjne;j - - - - - - 9 10 8 10
itp.), ktére w razie
potrzeby mozna sprzedac

Inne 2 1 1 2 1 2 2 2 0 1 1

* W poprzednich sondazach CBOS pytano o ubezpieczenie na zycie w ogoéle, nie tylko
indywidualne. W 1996 r. ubezpieczenie takie deklarowato 21% respondentéw.
** W 1997 r. pytano facznie o lokaty w ziemi i nieruchomosciach.

Zrodlo: Oszczednosci, lokaty i sposoby radzenia sobie z trudnosciami finansowymi. Komunikat z
badan, oprac. W. Derczyniski, CBOS, Warszawa, pazdziemik 2003.
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ze po okresie spadku depozytéw gospodarstw domowych (I potowa 2004 r.) wysta-
pit ich wzrost na koniec 2004 r.'*

W badaniach CBOS pytano tez respondentéw o sposoby radzenia sobie w razie
braku pienigdzy. Badani najczgsciej starali si¢ jak najmniej wydawa¢, ograniczac
wydatki (79%) oraz rezygnowaé z wydatkéw na niektére cele (77%). Rzadziej
zwracano si¢ o pomoc do krewnych, rodziny (25%), zaciagano pozyczke (26%),
siggano do oszczgdnosei gotdéwkowych (23%). Tylko 8% respondentow byto zmu-
szonych, ze wzgledu na zla sytuacje finansowa, zwrdci¢ si¢ o pomoc do réznych
instytucji i byly to osoby mniej wyksztalcone, o najnizszych dochodach, zyjace
w zlych warunkach materialnych®.

Wybér formy lokowania pieni¢gdzy w gospodarstwach domowych zalezy tez
od celow gromadzenia oszcz¢dnosci. W tab. 7 zestawiono cele gromadzonych
oszczednosci w dwoch okresach: 2001 i 2003; podano tez miejsce danego celu
w hierarchii waznosci. Wyniki badan GUS pokazuja niewielkie przesunigcia miej-
sca niektorych celéw. Ponad 30% badanych traktuje oszczednosci jako rezerwe na

Tabela 7. Cel gromadzenia poprzez gospodarstwa domowe oszczgdnos$ci w latach 2001 i 2003

Czesto$¢ pojawiania sig celu
Cel gromadzenia oszcz¢dnosci oszczedzania - w %
2001* 2003"
Razem 100,00 ranga 100,00 ranga
Zakup drozszych dobr trwatego uzytku
(z wyjatkiem samochodu) 3,2 11 3,2 11
Zakup samochodu 2,6 13 23 13
Remont mieszkania, domu 8.8 4 8,2 4
Zakup domu, mieszkania, wkiad do spéldzielni
mieszkaniowej 4,9 7 4,2 8
Pokrycie wydatkéw konsumpcyjnych 5,6 6 4,7 7
Leczenie, rehabilitacja 9,8 3 9,6 3
Rezerwa na sytuacje losowe 29,8 1 30,8 1
Zabezpieczenie przyszlodci dzieci 74 5 74 5
Zabezpieczenie na staro$¢ 12,1 2 14,2 2
Ksztalcenie 4,5 9 2,8 12
Wypoczynek 4,7 8 53 6
Inne cele 38 . 10 4,0 9
Bez specjalnego przeznaczenia 2,8 12 3,0 10

! Zréznicowanie warunkdw zycia..., s. 50; b Sytuacja bytowa gospodarstw domowych..., s. 4.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

' Por. Sprawozdanie z wykonania polityki pienigznej w 2004 r., NBP RPP, Warszawa 2005,
s. 55. RPP informuje, ze gospodarstwa domowe lokuja swoje oszczgdnosci finansowe takze poza
sektorem bankowym. W 2004 r., podobnie jak w roku poprzednim, tempo wzrostu aktywéw finan-
sowych gospodarstw domowych gromadzonych w innych niz banki instytucjach finansowych
znacznie przewyzszalo tempo wzrostu depozytéw bankowych. Prowadzi to do zmiany struktury akty-
woéw finansowych gospodarstw domowych.

15 Oszczednosci, lokaty...
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sytuacje losowe, ponad 14% odklada pieniadze, aby zabezpieczy¢ staros¢, prawie
10% oszczedza na leczenie, rehabilitacje.

Na czwartym miejscu jest oszczedzanie na remont mieszkania, domu (ponad
8%), na piatym — oszczedzanie w celu zabezpieczenia przysztosci dzieci (ponad
7% w skali). Wypoczynek, pokrycie wydatkéw konsumpcyjnych, zakup domu,
mieszkania, wklad do spéidzielni, zakup dobr trwatego uzytku (z wyjatkiem samo-
chodu), ksztalcenie i zakup samochodu to cele gromadzonych oszczg¢dnosci wedtug
malejacego znaczenia w poprawie sytuacji finansowe;j.

Analiza sytuacji finansowej gospodarstwa domowego wymusza podjgcie
decyzji o zaciagnigciu kredytow badz pozyczeniu pienigdzy, gdy na zaspokojenie
potrzeb konsumpcyjnych gospodarstwa nie wystarczaja ani dochody, ani ewen-
tualne zasoby finansowe, ktore mozna byloby spienigzy¢. W latach 2000-2003
zadhuzonych bylto 31-35% gospodarstw domowych, czgsciej w miastach niz na wsi.
Najczgsciej kredyty zaciagane byly w bankach, a pozyczki pobierano w zaktadach
pracy. Rzadziej pozyczano pieniadze od rodziny lub znajomych.

Tabela 8. Powody zaciagania pozyczek (kredytéw) przez gospodarstwa domowe w 2001 i 2003

Przyczyny zaciagania pozyczek (kredytéw) 2001° 2003°
Razem 100 | Ranga | 100 | Ranga
Zakup drozszych débr trwalego uzytku (z wyjatkiem samochodu) | 20,5 3 18,8 3
Zakup samochodu 12,5 4 10,0 4
Remont mieszkania domu 209 2 21,2 2
Zakup domu, mieszkania badz wklad do spétdzielni
mieszkaniowej 8,2 5 8,7 5
Pokrycie wydatkéw konsumpcyjnych (zywnosé, odziez, stale
oplaty mieszkaniowe) 213 1 23,8
Leczenie, rehabilitacja 39 7 39 8
Wypoczynek 1,2 10 0,5 10
Ksztatcenie 3,2 8 4,2
Urzadzanie wesela i innych uroczystosci 2,0 9 22
Inne 6,4 6 6,7

* Zréznicowanie warunkow zycia..., s. 52; ® Sytuacja bytowa gospodarstw domowych..., s. 5.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Decyzja o wyborze produktu kredytowego jest uzalezniona od powodu, dla
ktérego gospodarstwo zamierza si¢ zadluzy¢. W tab. 8 zestawiono powody zadtu-
zenia si¢ gospodarstw domowych w latach 2001 i 2003 oraz czg¢stos¢ ich wystgpo-
wania wéréd badanych przez GUS respondentow. W tym wypadku, podobnie jak
w ukladzie celéw oszczgdzania, hierarchia powoddéw jest podobna w obu okresach,
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i tak: najwiecej osob (prawie 25%) zaciaga kredyty na pokrycie wydatkow kon-
sumpcyjnych (zywnosé, odziez, stale optaty mieszkaniowe), ponad 21% zadtuza
si¢ z powodu remontu mieszkania badZz domu, prawie 20% badanych zaciaga
kredyt na zakup drozszych dobr trwalego uzytku (z wyjatkiem samochodu), 10%
respondentéw potrzebowato kredytu wiasnie na zakup samochodu. Na piatym
miejscu w hierarchii przyczyn zadluzenia si¢ gospodarstw domowych wystapita
potrzeba zakupu domu, mieszkania badZz wktadu do spoldzielni mieszkaniowe;j
(8,7%), rzadziej wystgpowatla potrzeba zadluzenia si¢ z powodu ksztalcenia (4,2%),
leczenia, rehabilitacji (ok. 4%), urzadzania wesela i innych uroczystosci (2,2%)
oraz wypoczynku (0,5%).

3.3. Subiektywna ocena ogélnej satysfakcji finansowej gospodarstw
domowych

Analiza subiektywnej'® oceny ogélnej sytuacji materialnej gospodarstw domo-
wych potwierdza przewage ocen negatywnych (zla i bardzo zta w 2000 r. doty-
czyly 40% gospodarstw, a w 2003 r. — 34%). Oceny: dobra i bardzo dobra sytuacja
materialna odnosza si¢ tylko do 9% gospodarstw w 2000 r. oraz 14% w 2004 r.
Wigcej niz potowa gospodarstw domowych oceniala swoja sytuacj¢ materialng
jako sérednia (ani dobra, ani zta). Najgorsze oceny warunkow bytu wystapity w gos-
podarstwach utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrédet'’, a najlepiej oceniaja
swoja sytuacjg¢ finansowa pracujacy na wlasny rachunek, ktorych cztonkowie osia-
gaja najwyzszy dochoéd rozporzadzalny, prawie o 30% wyzszy od dochodu sred-
niego gospodarstw ogolem.

Niezadowolonych ze swoich warunkéw materialnych zapytano o przyczyny
niekorzystnej sytuacji materialnej w latach 2000-2003 (por. tab. 9.) W badanym
okresie gidowna przyczyna byly zbyt niskie ptace (emerytury i renty), nastepnie
coraz wigksze koszty utrzymania mieszkania, kolejne przyczyny niekorzystnej
sytuacji materialnej to brak mozliwosci dodatkowych zarobkéw oraz brak pracy.
Pozostale przyczyny maja wewnetrzny charakter, poniewaz dotycza spraw samych
cztonkow gospodarstwa domowego, takich jak: dtugotrwala choroba lub inwalidz-
two w rodzinie, duze obciazenie osobami na utrzymaniu nie posiadajacymi wias-
nych dochodéw, rozpad rodziny (rozwéd, separacja, Smier¢), a takze brak kwalifi-
kacji do uzyskania lepszej pracy.

W zakonczeniu tej analizy i oceny stopnia zroznicowania sytuacji finansowej
gospodarstw domowych w Polsce mozna przytoczy¢ opini¢ spoteczefistwa pol-
skiego o poziomie satysfakcji zyciowej Polakéw w latach 1994-2004'® uzyskana

16 Por. Sytuacja bytowa gospodarstw domowych..., s. 24.

17 Ze wzgledu na niskie dochody pochodzace ze $wiadczefi spolecznych gospodarstwa te nie
zawsze sa ujmowane w badaniach budzetéw gospodarstw domowych. W niniejszym opracowaniu
pominigto t¢ grupg gospodarstw.

8 Por. Poziom satysfakcji zyciowej Polakow w latach 1994-2004, oprac. B. Wciérka, CBOS,
Komunikat z badan, Warszawa, styczen 2005 (www.cbos.pl).


http://www.cbos.pl
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Tabela 9. Przyczyny nickorzystnej sytuacji materialnej gospodarstw domowych w latach 2000-2003

Przyczyny niekorzystnej Gospodarstwa domowe oceniajace swoja
sytuacji matenalnej sytuacj¢ materialng jako zig lub bardzo zla w %
ogétu wymienionych przyczyn*

2000 2001 2002 2003
Razem 100,00 100,00 100,00 100,00
Zbyt niskie place 33,5 33,0 333 32,4
Brak mozliwosci dodatkowych zarobkéw 13,8 12,8 13,1 13,3
Dlugotrwata choroba lub inwalidztwo
w rodzinie 10,5 10,3 9,1 10,4
Duze obcigzenie osobami na utrzymaniu (nie
posiadajacymi wlasnych dochodéw) 6,8 6,8 7,1 6,1
Wysokie koszty utrzymania mieszkania 15,9 16,5 17,2 17,6
Rozpad rodziny (rozwéd, $mier¢, separacja) 2,5 2,9 2,1 2,4
Brak kwalifikacji do uzyskania lepszej pracy 1,4 1,7 1,7 2,0
Brak pracy 11,6 13,1 13,7 13,3
Inne przyczyny (w tym kl¢ska zywiolowa) 4,0 2,9 2,7 2,5

* nalezalo ograniczy¢ si¢ do podania najwyzej 3 najistotniejszych powoddéw.

Zrodto: zestawienie wlasne wskaznikéw na podstawie: Zréznicowanie warunkow zycia... Sytuacja
bytowa gospodarstw domowych..., s. 20.

w badaniach CBOS przeprowadzonych 3-6 grudnia 2004 r. na liczacej 973 osoby,
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancoéw Polski. W badaniu zapy-
tano o ogolne zadowolenie z zycia. Wynik byl optymistyczny: 13% bardzo zado-
wolonych, 49% raczej zadowolonych, 31% srednio zadowolonych, a tylko 6% nie-
zadowolonych. Jednakze zapytano réwniez o ocene zadowolenia z réznych aspek-
tow Zycia osobistego i rodzinnego, z pomini¢ciem spraw publicznych. Uzyskane
odpowiedzi pokazaty, w jak rézny sposob dostarczaly satysfakcji zyciowej: dzieci,
malzefistwo, miejsce zamieszkania, przebieg pracy zawodowej, stan zdrowia,
materialne warunki bytu, dochody i sytuacja finansowa.

O ile bardzo duzo zadowolenia mamy dzi¢ki dzieciom, miejscu zamieszkania,
przebiegowi pracy zawodowej i stanowi zdrowia, o tyle niezmiennie najmniej
zadowolenia dostarcza Polakom ekonomiczny wymiar zycia. Z materialnych wa-
runkéw zycia niezadowolonych bylo 24% badanych, a tylko 6% bardzo zado-
wolonych, natomiast najmniej satysfakeji zyciowej dostarczajg Polakom do-
chody i wlasna sytuacja finansowa. Bardzo niezadowolonych z tego powodu jest
27% badanych, niezadowolonych — 24%, co tacznie stanowi 51% Polakéw nie
usatysfakcjonowanych swoja sytuacja finansowa. Tylko 2% ankietowanych bylo
bardzo zadowolonych z dochodéw osobistych i ogdlnej sytuacji finansowej gos-
podarstw domowych.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze obecna kondycja dochodowa gospo-
darstw domowych wymaga ciagle wielu dziatan w sferze polityki dochodowo-
-pienigznej i socjalnej zmieniajacych postrzeganie wlasnej sytuacji finansowej gos-
podarstw domowych na bardziej pozytywne, tak aby poziom dochodéw uzyski-
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wanych z giownych Zrodetl utrzymania byl bardziej niz dotychczas satysfak-
cjonujacy dla wigkszosci Polakéw. Wzrost zadowolenia ludnosci z wiasnych do-
chodow przeklada sie bowiem na og6lny rozwdj gospodarki narodowej i poprawg
jakosci konsumpcji polskich gospodarstw domowych aspirujacych do poziomu
jakosci zycia eurokonsumentow.

THE FINANCIAL SITUATION OF HOUSEHOLDS IN POLAND
(IN THE YEARS 2000-2004)

Summary

The aim of the article is to evaluate the financial situation of householders in Poland between
2000 and 2004. Chosen factors shaping the level, structure and diversity of living conditions in cross
section of socio-economic types of households were analyzed.

Attention was paid to varied methodology of the households incomes measurement applied by
research centres leading to the lack of comparability of results. An example of calculating an income
being at a disposal of a household with the use of the so called OECD equivalence applied by GUS
(the Main Office of Statistics) was shown. The increase in the time of propensity for consumption of
economically active households (people working on their own) was described.

The analysis of aims and forms of saving money and the reasons for indebting of houscholds
enabled to evaluate the way of managing the households finance. It helped to find out the causes of
difficult financial situation of Polish households.

Summing up, it was shown that incomes and financial situation are the reasons for
dissatisfaction for over 50 per cent of the Polish society. This fact should be the basic premise for the
changes in the existing income and social policy of state, taking into account equalizing living
conditions in the EU countries.

Dr Wladyslawa Muszynska jest pracownikiem Katedry Badan Marketingowych Akademii
Ekonomicznej we Wroctawiu.
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