PRACE NAUKOWE AKADEMII EKONOMICZNEJ WE WROCLAWIU

Nr 1191 2008
Problemy gospodarki $wiatowej

Marian Noga

Akademia Ekonomiczna we Wroctawiu

LOGIKA MONETARYSTYCZNO-LIBERALNA
W BADANIACH RZECZYWISTOSCI GOSPODARCZEJ

1. Wstep

Obraz rzeczywistosci gospodarczej zdeterminowany jest przez aktualnie dominu-
jacy obraz Swiata i cztowieka. Wspotczesna koncepcja zrdwnowazonego rozwoju
stwierdza jednoznacznie, ze w ksztattowaniu dobrobytu jednostki i spofeczenstwa
potrzebnajest symbioza cztowieka z otaczajgcg go biosfera. Jest to wyrazne przeciw-
stawienie sie XIX-wiecznej koncepcji gospodarki traktujacej kapitat przyrodniczy
jako zas6b nieograniczony, z ktérego mozna korzysta¢ w sposéb dowolny.

Przemiany rzeczywisto$ci gospodarczej sg skutkiem zmieniajacych sie relacji
cztowieka z biosferg. Stad jezeli przedmiotem zainteresowania wspotczesnej eko-
nomii ma by¢ realna rzeczywisto$¢, to rzeczywisto$¢ te stanowi dzi$ przede
wszystkim spoteczenstwo gospodarujace, poddane wielkim przemianom rozwojo-
wym, a dopiero w drugiej kolejnosci zachowanie elementarnych podmiotéw go-
spodarujacych na rynku.

Czy to oznacza odejscie od ekonomii iloSciowej ,,matematyzujgcej” na rzecz
jakosSciowej ekonomii ,,socjologizujgcej”?

Nie mozna na tak postawione pytanie da¢ jednoznacznej odpowiedzi, bowiem
w dalszym ciggu ekonomia jest na rozdrozu miedzy nurtem ,matematyzujacym”
a ,,socjologizujacym”. OdpowiedZ na to pytanie wymaga odpowiedzi na dodatkowe:

« Co to jest racjonalnos¢ gospodarowania albo inaczej - co jest ,racjonalne”,
a co nie jest ,,racjonalne”?

e Jaka powinna by¢ rola panstwa w gospodarce?

e W jaki sposdb nalezy zmieni¢ dotychczasowy paradygmat ekonomii neokla-
sycznej?

e Czy logika monetarystyczno-liberalna w badaniach otaczajacej nas rzeczywi-
stosci jest w stanie formutowaé predykcyjne wnioski stuzace rozwigzywaniu
problemoéw cztowieka i catych spoteczenstw na obecnym etapie rozwoju ludz-
kosci?
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Celem ninigjszego opracowania jest poszukiwanie odpowiedzi na tak posta-
wione pytania. Na wstepie przeanalizuj¢ koncepcj¢ paradygmatu wspolczesne)
ckonomii w swicetle badan gléwnych kierunkow wspolczesnej ekonomii. Nastepnie
zbadam koncepcj¢ racjonalnosci gospodarowania w ujeciu wspdlezesnej ekonomii.

2. Paradygmat wspolczesnej ekonomii

Dla tworcy klasycznej ekonomii, A. Smitha, ekonomia byla nauka badajaca
Listote 1 przyczyny bogactwa narodow”. W latach 30. XX wicku J. Robinson i
L. Robbins uznali ekonomi¢ za naukg, ktorej przedmiotem zainteresowania jest
,ludzkie zachowanie jako stosunek migdzy celami 1 ograniczonymi s$rodkami
o alternatywnych zastosowaniach” [Noga, 2000]. Jest to neoklasyczne ujgcie
przedmiotu badan ekonomii. Paradygmat neoklasycznej ekonomii opiera si¢ na
indywidualizmie metodologicznym 1 doskonalej informacji, ktora dysponuja wszy-
scy uczestnicy dzialan w gospodarce. Wyroznia si¢ tutaj dwa aspekty indywiduali-
zmu metodologicznego:

1. Nawiazujace jeszcze do tradycji ekonomii klasycznej zalozenie, ze jednostki
gospodarujace kieruja si¢ w swoim postgpowaniu glownie wlasnym, przez siebie
same definiowanym interesem (koncepcja homo oeconomicus).

2. Zalozenie, ze wszystkie ekonomiczne zjawiska 1 procesy oraz odpowiadaja-
ce im kategorie ekonomiczne powinny dac si¢ w ,ostatni¢j instancji” wyprowadzi¢
(wydedukowac) z ckonomicznego zachowania si¢ jednostek, czyli podmiotéw
mikroekonomicznych [Noga, 2000].

Jest to typowo neoklasyczne ujmowanie zachowania si¢ jednostki, ktérej po-
stgpowanic mozna okresli¢ jako dzialanie majace na celu maksymalizacje badz
minimalizacj¢ pewnej funkcji celu w okreslonych warunkach i1 przy zalozeniu
wstepnym, ze jednostka zna swoje preferencje, potrafi je okresli¢, zmierzy¢, ocenic¢
1 uporzadkowac. W tej sytuacji jednostka zachowuje si¢ tak, aby zmaksymalizowac
uzytecznos¢ w warunkach ograniczonosci, czyli zachowuje si¢ racjonalnie.

Czy tak sformulowany paradygmat ekonomii neoklasycznej jest juz nicaktual-
ny 1 wymaga transformacji? Odpowiedz na to pytanie jest twierdzaca w tym sensie,
ze tego paradygmatu nie nalezy odrzucac, tylko transformowac go w taki sposob,
aby wspolczesna ekonomia rozwiazywala problemy czlowicka i spoleczenstwa we
wspolczesnej rzeczywistosci gospodarczej. To, dlaczego neoklasyczny paradygmat
ckonomii jest nieaktualny, jest przedmiotem wielu analiz w literaturze przedmiotu
(por. [Noga, 1996, Czaja, Jakubczyk, 1991; Jankowska-Klapkowska, 1981]. Moim
zdaniem, najistotnigjsza tego przyczyna jest konieczno$¢ nowego spojrzenia na
racjonalnos¢ gospodarowania i ,,uzupelnienia” neoklasycznego paradygmatu o ho-
lizm metodologiczny w poznawaniu otaczajacej nas rzeczywistosci. Problem ten
jest niczwyklej wagi 1 zajme si¢ nim szczegdlowo w dalsze] czgsci niniejszego
opracowania.
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Istniejg inne powody, ktére mozna by wymieni¢ na rzecz transformacji neokla-
sycznego paradygmatu ekonomii, a mianowicie:

1. Podstawowe problemy czlowicka powstaja nie w gospodarce, gdzie jak
chciala tego ekonomia neoklasyczna, cztowick gospodarowal w warunkach ograni-
czonosci 1 dokonywal okreslonych wybordw, ale na styku triady: spoleczenstwo-
-gospodarka-srodowisko.

2. Odwrdceniu ulegly stosunki rzadkosci w relacji do zalozen ekonomii neo-
klasycznej — dzisiaj rzadkoscia jest kapital przyrodniczy (dobra srodowiskowe),
a nie kapital wytworzony przez czlowieka.

3. Wszelkie procesy ekonomiczne podlegaja zjawisku globalizmu, czego ¢ko-
nomia neoklasyczna nie dostrzegala w nalezyty sposob.

4. Zmianie ulega ingerencja panstwa w procesy gospodarcze.

5. Nowa ckonomia klasyczna dokonala reinterpretacji doskonalej informacji
w gospodarce.

Moim zdaniem, szczegdlowych komentarzy wymagaja punkty czwarty 1 piaty.
Problem ingerencji panstwa w procesy gospodarcze byl 1 jest szeroko dyskutowany
w literaturze przedmiotu. Mechanizm rynkowy ma wicele niedostatkow (market
failures), ktorych sam nie jest w stanie wyeliminowac. W tej sytuacji panstwo jako
podmiot gospodarowania podejmuje si¢ eliminacji tych niedostatkdw 1, jak pokazu-
je to praktyka gospodarcza, pojawiaja si¢ tutaj bledy panstwa (state failures). Teo-
ria wyboru publicznego badz teoria kontraktu konstytucyjnego J. Buchanana poka-
zuja, jak unikna¢ blgdow panstwa, czyli jak obicktywizowaé decyzje wladz pu-
blicznych. Aby unikna¢ bledow panstwa, panstwo jako podmiot gospodarowania
powinno ingerowaé w procesy gospodarcze — zgodnie z ekonomiczng teorig pan-
stwa — tylko tam 1 wtedy, gdy ma wyrazna przewage komparatywna nad sektorem
prywatnym. Oznacza to, ze:

a) panstwo w mobilizowaniu i alokacji zasobéw, przeznaczonych na dzialal-
nos¢ majaca pobudzaé¢ wzrost powinno polegaé przede wszystkim na inicjatywach
respektujacych prawa rynku i stymulowanych przez sektor prywatny;

b) panstwo powinno interweniowac tylko wtedy, gdy niesprawnosci rynku nie
odpowiadajg interesom spolecznym;

¢) nawet w udowodnionych przypadkach niesprawnosci rynku wlasciwa relacja
panstwa powinna polega¢ na zastosowaniu polityki wykorzystujacej narzedzia
o charakterze parametrycznym;

d) panstwo nie tylko powinno dostarcza¢ spoleczenstwu klasycznych débr pu-
blicznych (w postaci uslug wojska, policji, prawa i porzadku publicznego oraz
infrastruktury publicznej), ale réwniez powinno okresla¢ i egzekwowaé prawa
wlasnosci;

¢) panstwo powinno zapewnia¢ stabilne warunki realizacji okreslonej, spdjnej
polityki makroekonomicznej poprzez wlasciwa koordynacje polityki fiskalnej,
monetarnej 1 kursowej [Noga, 2000].
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W tym ujeciu wszelkie dzialania panstwa powinny mie¢ charakter wspomaga-
jacy rynek (let market do the job).

Rodzacy si¢ nowy nurt w teorii ekonomii — ,nowa ekonomia polityczna”, da-
zac do obiektywizacji decyzji wladz publicznych, zaleca ograniczenie ingerencji
panstwa w procesy gospodarcze do minimum. Wynika to z tego, ze wedlug przed-
stawicieli tego nurtu (W.J. Baumol, A.S. Blinder) w rozwigzywaniu problemow
alokacji ,,niedoskonale rynki sg lepsze od niedoskonalych rzadéw” [Baumol, Blin-
der, 1988].

Odnosnie do punktu pigtego chcialbym zwrdci¢ uwagg na to, ze nowa klasycz-
na makrockonomia dokonala reinterpretacji doskonalego poinformowania, w wa-
runkach niepewnosci wszystkie podmioty dzialaja na rynku, nadajac mu znaczenie
doskonalego poinformowania o rozkladzie prawdopodobienstwa przyszlych cen
[Blaug, 1995].

Nowa klasyczna makroekonomia zwana jest czesciej teoria racjonalnych ocze-
kiwan. Teorig t¢ stworzyt J. Muth w 1961 r., stwierdzajac, z¢ jednostki zachowuja
si¢ racjonalnie, tzn. podejmuja decyzje na podstawie informacji o przyszlosci, kto-
re sa zgodne z aktualng teoria ekonomiczng. Istnieja dwie interpretacje teorii racjo-
nalnych oczekiwan:

1. ,,Staba”, wedlug ktorej ludzie wykorzystuja posiadane przez siebie informa-
cje najlepiej, jak umicja. Zauwazaja swoje blgdy w postgpowaniu. Staraja si¢ ich
nie powtarzac.

2. ,,Mocna”, stwierdzajaca, z¢ ludzie znaja strukturg modelu poprawnie opisu-
jaca rzeczywistos¢ 1 dopiero na tej podstawie ksztaltuja swoje oczekiwania.
W skrajnej postaci wersja ta zaklada, ze prosci ludzie dokonuja skomplikowanych
obliczen 1 na tej podstawie podejmuja decyzje [Noga, 2000].

Dzisiaj ,jmocna” interpretacj¢ teorii racjonalnych oczekiwan nalezy oceniaé
inaczej niz w latach 60. XX wieku, gdy ta teoria powstawala. Kazdy, nawet _,pro-
sty” czlowiek moze korzysta¢ z mediow elektronicznych, w tym z Internetu, gazet,
gdzie znajdzie napisane prostym, klarownym jezykiem réznorodne analizy gospo-
darki. Ponadto wiele 0sob moze korzysta¢ z ustug doradcow finansowych. Jezeli
wezmiemy to pod uwage, to okaze sie, ze ,,prosci” ludzie moga podejmowaé decy-
zje na podstawie bardzo skomplikowanych obliczen, ktérych dokonal kto$ inny.
Oczywiscie, zawsze ryzyko ponosi podejmujacy decyzje. W tym miejscu chcial-
bym jeszcze raz powroci¢ do punktu czwartego mowiacego o roli panstwa w go-
spodarce. Gdyby naprawde¢ do minimum ograniczy¢ rolg panstwa w gospodarce, to
na panstwie ciazylby obowiazek dostarczania spoleczenstwu informacji o zasobach
naturalnych nicodnawialnych. Dostarczanie tych informacji bezplatnie zwigzane
jest z bezpieczenstwem panstwa i jednoczesnie ksztaltuje dobrobyt jednostki 1 spo-
leczenstwa, zapewniajac pozytywne dzialania panstwa w zakresie sprawiedliwosci
migdzygeneracyjngj.
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3. Racjonalnos$¢ gospodarowania a logika monetarystyczno-
-liberalna we wspdélczesnej ekonomii

Co to znaczy ,racjonalno$¢”? Na to pytanie ekonomia nie ma jednej odpowie-
dzi. W jezyku potocznym racjonalnos¢ oznacza dzialanie oparte na dobrych ra-
cjach, dzialanie wykorzystujace maksymalng ilo$¢ informacji 1 stosowanie ade-
kwatnych celow. W zwiazku z tym nalezy wyraznie podkresli¢, ze to, co jest racjo-
nalne, 1 to, co ni¢ jest racjonalne, okresla osoba dziatajaca, a nie obserwator.

Dla ekonomii neoklasycznej racjonalnos$é oznacza dokonywanie wyboru pozo-
stajacego w zgodzie z uporzadkowanym zbiorem preferencji w warunkach dosko-
nalego 1 niezwigzanego z zadnymi kosztami dostgpu do informacji. Nowa ekono-
mia klasyczna doprecyzowuje to ujecie racjonalnosei, stwierdzajac, ze jesli wystg-
puje niepewnos$¢ co do przyszlych wynikow dzialania, to racjonalno$¢ oznacza
maksymalizacj¢ oczekiwanej uzytecznosci, bedacej wynikiem iloczynu tej uzy-
tecznosci oraz prawdopodobienstwo jej pojawienia si¢ [Noga, 2000].

Powyzsze ujgcie racjonalnosci zgodne jest z zalozeniami indywidualizmu me-
todologicznego. Jak latwo zauwazy¢, powyzsze ujecie racjonalnosci nie odnosi sig
do zachowania wszystkich podmiotow gospodarczych. Nigdzie nie uwzglgdniono
jako elementu racjonalno$ci ochrony srodowiska, mimo iz zapewnia ono ksztalto-
wanie zarowno dobrobytu jednostki (maksymalna uzytecznos¢ dla danego czlo-
wieka), jak 1 dobrobytu okreslonego spoleczenstwa.

Wydaje sig, ze tak jak sadzi wielu wspolczesnych ekonomistow, neoklasyczne
zalozenie o racjonalnym dzialaniu oparte na teorii uzytecznosci, uwzglgdniajace
pelna bezplatna informacj¢ nie moze odnosic si¢ do wszelkich dzialan ekonomicz-
nych ani do wszystkich podmiotéw gospodarczych. W ogdle nie jest mozliwe po-
minigcie zachowania pod wplywem impulsu oraz zachowania nawykowego, a tak-
ze wyboru motywowanego cickawoscia lub nawet sklonnosci do zapomnienia, co
niszczy spojny zbidr uporzadkowanych preferencji [Noga, 1996]. W tej sytuacji,
aby odpowiedzie¢ precyzyjnie na pytanie, co jest, a co nie jest racjonalne, zgodnie
z kanonami glownego nurtu wspoélczesnej ekonomii nalezy siggna¢ do modelu
poznania otaczajacej nas rzeczywistosci. Jak pisze J. Stacewicz, w nauce funkcjo-
nuja dwa modele poznania:

1) model analityczno-intelektualny, uksztalttowany poprzez nowozytna kulturg
zachodnia;

2) model syntetyczno-intuicyjny, uksztaltowany przez starozytng kulture
Wschodu, odkrywana dzisiaj na nowo przez wspolczesna nauke [Stacewicz, 2005].

W modelu analityczno-intelektualnym poznanie sprowadza si¢ do wyodrebnie-
nia 1 rdéznicowania kategorii tworzacych pewna siatke pojeciowa, przez pryzmat
ktorej postrzegana jest rzeczywistos¢. Natomiast w modelu syntetyczno-intui-
cyjnym poznanie sprowadza si¢ do dostrzegania analogii pomi¢dzy réznymi prze-
Jjawami rzeczywisto$ci w tym sensie, ze najdrobniejsze glgboko odczute zjawisko
daje wglad w calos$¢ rzeczywistosci. W rezultacie tych odmiennych sposobow po-
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dejscia do poznania naukowego w pierwszym przypadku uzyskuje si¢ zbior faktow
obserwowanych empirycznie i uporzadkowanych wedlug schematow logicznych,
a w drugim — calosciowy wglad w naturg rzeczywistosci [Stacewicz, 2005].

Nalezy podkresli¢, ze we wspdlczesne] nauce dominuje pierwsze podejscie,
czyli w procesach badawczych przewaza model analityczno-intelektualny. Dlatego
tez podstawg neoklasycznego paradygmatu ekonomii stal si¢ indywidualizm meto-
dologiczny.

Oprécz wszystkich opisanych juz tutaj cech neoklasycznego paradygmatu eko-
nomii, nalezy podkresli¢, ze poznanie rzeczywistosci odbywajace si¢ za pomoca
modelu analityczno-intelektualnego opisuje 1 wyjasnia rzeczywistos¢ gospodarcza
za pomoca, podejscia statycznego, stacjonarnego 1 strukturalnego, prowadzacego do
odwzorowania synchronicznej sieci relacji pomigdzy elementami podstawowymi,
czyli  fotograficznego™ odwzorowania struktury rzeczywistosci w danym momen-
cie czasu lub kolejnych momentach czasu. To podejscie powinno by¢ zastapione
modelem syntetyczno-intuicyjnym, charakteryzujacym si¢ w procesach poznania
podejsciem interdyscyplinarnym o charakterze dynamicznym, procesualnym i sys-
temowym, prowadzacym do odwzorowania diachronicznej sieci relacji pomigdzy
zachodzacymi procesami, czyli ,holograficznego” odwzorowania calosci rzeczy-
wistosci przez dowolny jej fragment [Stacewicz, 2005]. Dlaczego taki proces
przejscia od jednego modelu poznania do drugiego powinien nastapic? Dlatego ze
taka jest realna rzeczywisto$¢ gospodarcza, w ktore] dominujacym zjawiskiem
obserwowanym przez badaczy wszystkich nauk jest spoleczenstwo gospodarujace
poddane wielkim przemianom rozwojowym, a dopiero w drugiej kolejnosci rze-
czywistos¢ t¢ ksztaltuja elementarne podmioty gospodarujace na rynku.

Z tych wzgledow wydaje sig, ze wspdlczesna ekonomia powinna by¢ oparta na
metodologicznym holizmie, w ktorym gospodarowanie racjonalne bedzie uwzgled-
nia¢ logikg wyboru grup spolecznych (spoleczenstwa).

W literaturze przedmiotu dosy¢ ostro stawiany jest problem zamiennosci 1 al-
ternatywnosci indywidualizmu metodologicznego z holizmem metodologicznym.
M. Blaug twierdzi, ze ortodoksyjnie rozumiany holizm metodologiczny jest prze-
ciwienstwem indywidualizmu metodologicznego [Blaug, 1995].

Moim zdaniem, holizm metodologiczny w poznaniu realnej rzeczywistosci go-
spodarczej moze by¢ stosowany komplementarnie, a nie substytucyjnie z indywidu-
alizmem metodologicznym. Dowodem symbiozy indywidualizmu z holizmem meto-
dologicznym we wspoélczesne] ekonomii jest definicja ogoélna ekonomii, $cislej
przedmiotu badan ekonomii, zaproponowana przez P.A. Samuelsona i W.D. Nord-
hausa. Autorzy ci pisza: ,,Ekonomia jest nauka o tym, jak jednostki i spoleczenstwa
[podkreslenie M. Noga] decyduja o wykorzystaniu rzadkich zasobow — ktdre moga
mie¢ takze inne alternatywne zastosowanic — w celu wytwarzania réznych dobr
1 rozdzielania ich na konsumpcjg, obecng lub przyszla, pomi¢dzy rdzne osoby i rdzne
grupy w spoleczenstwie” [Samuelson, Nordhaus, 1995].
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Zaprezentowana definicja ekonomii P.A. Samuelsona i W.D. Nordhausa — mo-
im zdaniem — jest dowodem na komplementarnos¢ holizmu metodologicznego z
indywidualizmem metodologicznym. Przyj¢cie takiego stanowiska oznacza zmiang
w neoklasycznym paradygmacie ekonomii 1 jednoczesnie dopuszcza komplemen-
tarnos$¢ opisywanych modeli poznania realnej rzeczywistosci gospodarczej, tj. mo-
delu analityczno-intelektualnego z modelem syntetyczno-intuicyjnym.

Przyjecie holizmu metodologicznego jako elementu nowego paradygmatu
wspolczesnej ekonomii rodzi pytanie: czy logika (teoria) monetarystyczno-liberal-
na jest w stanie zaakceptowac ,rozszerzenie” neoklasycznego paradygmatu o ho-
lizm metodologiczny.

Fundamentem logiki monetarystyczno-liberalngj jest uznanie wolnosci jed-
nostki za warto$¢ nadrzedna. Mozna moéwi¢ o wolnosci jednostki wtedy, gdy jed-
nostki moga w sposob mozliwie nieskrgpowany realizowa¢ wlasny interes. Indy-
widualny, egoistyczny interes w parze z akumulacja kapitatu — czyli interes kapita-
listy — prowadzi do optymalnego rozdysponowania (alokacji) kapitalu pomigdzy
poszczegdlne galezie gospodarki. Rynek bez planowania lub sterowania przez rzad
zaspokaja pragnienia konsumentoéw przy mozliwie najnizszym koszcie spolecznym
(teoria wolnej konkurencji) [Smith, 1954]. To ujgcie A. Smitha jest czgsto okresla-
ne jako ,niewidzialna rgka” rynku — podstawe wolnosci jednostki stanowi wolnos¢
ckonomiczna (gospodarcza). Wolno$¢ ekonomiczna jest nierozerwalnie zwigzana
z wolnoscig polityczna. Monetarysta M. Friedman pisal: , Ten rodzaj ekonomicznej
organizacji, ktory stwarza wolnos$¢ gospodarcza bezposrednio, mianowicie konku-
rencyjny kapitalizm, sprzyja takze wolnosci politycznej, poniewaz oddziela sil¢
ckonomiczng od sily politycznej 1 w ten sposob umozliwia, aby jedna rownowazyla
druga” [Friedman, 1962].

Skoro wolny rynek jest narzgdziem wolnosci, to panstwo, psujac rynek wsku-
tek regulacji 1 zarzadzania, stanowi zagrozenie wolnosci, jak twierdzi F. von Hayek
[Landreth, Colander, 1998]. Ponadto dowodzi Hayek, Ze psucie spontanicznego
porzadku przez panstwo zagraza sprawiedliwosci. Azeby rola panstwa w gospo-
darce nie urosla do rangi panstwa wedlug Lewiatana, J. Buchanan proponuje swoja
koncepcj¢ kontraktu konstytucyjnego, w ktérym precyzuje si¢ prerogatywy, zada-
nia 1 misj¢ dla sektora prywatnego i dla panstwa oraz sektora publicznego [Lan-
dreth, Colander, 1998].

W taki sposob, jak przedstawiono powyzej, mozna by opisac logike monetary-
styczno-liberalng. Znajac juz fundamenty logiki monetarystyczno-liberalnej, sta-
wiam hipotezg, ze w s$wictle wspolczesnej nauki ta teoria moze uwzglgdniac
w swoim paradygmacie holizm metodologiczny, gdy przyjmie si¢ zalozenie, ze
wspolczesna ekonomia opiera si¢ na racjonalnosci systemowej. Dowodzenie tej
hipotezy bedzie polegac na analizie istoty racjonalnosci systemowe;j.

J. Unold przeprowadzil badania mechanizmu powstawania spirali procesu ada-
ptacyjnego zbiorowosci, ktore wskazuja modelowo, w jaki sposéb indywidualne,
nieprzewidywalne, a czgsto nieracjonalne czy irracjonalne dzialania jednostek skla-
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daja si¢ — analogicznie do zjawisk wystepujacych w swiecie kwantowym — na ada-
ptacyjny 1 spiralny proces zachowan zbiorowosci. Poniewaz ten proces ma charak-
ter izomorficzny (spirala logarytmiczna), jest przewidywalny. Badanie to jest
zgodne z teoria chaosu, z ktore] wylania si¢ nowe pojmowanie uporzadkowanie
1 nieporzadku, gdyz istnieja $cisle zaleznosci migdzy tymi dwoma stanami. Sa one
obecnie rozumiane jako dwa oblicza tego samego zjawiska. W zwiazku z tym nie
wykluczaja si¢ wzajemnie: nicoznaczonos¢ zachowan na poziomie indywidualnym
1 przewidywalnos¢ zachowan na poziomie zbiorowosci. W tej sytuacji racjonalnosc
systemowa oznacza ze, nieracjonalnos$¢ jednostek tworzacych dany system nie
musi oznacza¢ nieracjonalnosci calego systemu [Unold, 2003]. Oznacza to, ze
jezeli w realnej rzeczywistosci gospodarczej wystgpuja trudnosci w stosowaniu
regul optymalizacyjnych, przez postgpowanie racjonalne nalezy rozumie¢ dzialania
adaptacyjne. W ten sposdb racjonalny wybor celu nie bylby uzalezniony wylacznie
od subiektywnych preferencji podmiotu, ale glownie od warunkow zewnetrznych
1 wewngtrznych systemu.

Jaki stad plynie wniosek dla logiki monetarystyczno-liberalnej? Racjonalnosc
systemowa ni¢ burzy wolnosci jednostki, wolnosci gospodarczej, wolnosci poli-
tycznej 1 eo ipso utrwala fundamenty tej logiki. Z drugiej strony racjonalnos¢ sys-
temowa wyrazajaca zachowanie adaptacyjne, ktére ma charakter bardziej ogdlny
niz zachowanie optymalizujace, stanowi wyraz holizmu metodologicznego. Wyni-
ka to stad, ze w procesach poznawania rzeczywistosci gospodarcze] badamy za-
chowania si¢ zbiorowosci jednostek tworzacych okreslony system (spoleczenstwo,
grupa spoleczna, regionalna, narodowosci itp.). To, co jest najcennicjsze w racjo-
nalnosci systemowej, to to, ze nawet nieprzewidywalne zachowania jednostek daja
si¢ okresli¢ jako przewidywalne na poziomie zbiorowosci, zgodnie z teorig chaosu.
Jest to szczegolnie wazne w badaniach zachowania si¢ gieldy, rynkéw kapitalo-
wych i calej gospodarki.

Z przeprowadzongj analizy wynika, ze racjonalnos¢ systemowa jest komple-
mentarna do racjonalnosci ujmowanej klasycznie w ekonomii neoklasycznej. Stad
logika monetarystyczno-liberalna powinna w swoich badaniach rzeczywistosci
gospodarcze] opierac si¢ nie tylko na indywidualizmie metodologicznym, ale row-
niez na holizmie metodologicznym, gdyz dopiero wtedy wyniki badan dadza sig
sformulowa¢ w postaci predykcyjnych wnioskdéw (hipotez, kategorii, modeli itp.).
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MONETARY AND LIBERAL LOGIC IN ECONOMIC RESEARCH

Summary

The autor presents systemic efficiency as completed to classical efficiency in the light of neo-
classical economy.

Monetary and liberal logic have to base both on individual methodology and on holistic method-
ology. If we take together individual and holistic metodology in ecomic research, we receive result, as
predictive conclusions (hypothesis, forecast, model).
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