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1. Wstep

Rozwéj zréwnowazony mozna utozsamiac z pozytywna, dlugoterminowa wizja
spoleczenstwa zamozniejszego, bardziej sprawiedliwego, obcujacego z czystszym,
bezpieczniejszym i zdrowszym sSrodowiskiem oraz zapewniajacego lepsza jakosc¢
zycia sobie i potomnym. Osiagnigciu tej jakosci stuzyé ma taki rozwéj gospodar-
czy, ktéry wspiera postep spoleczny i respektuje koniecznos¢ ochrony srodowiska
[Strategia zréwnowazonego... 1999].

Odnoszac tak rozumiang koncepcj¢ rozwoju zréwnowazonego do sytuacji Pol-
ski, w pierwszej kolejnosci nalezy rozpatrywac jej postulaty w kontekscie wstapie-
nia Polski do struktur Unii Europejskiej i sprostania wyzwaniu dofaczenia do kra-
jéw wyzej rozwinietych. Postanowiono odpowiedzieé¢ na pytanie o miejsce Polski
w Unii Europejskiej, o dystans pomi¢dzy Polska i innymi krajami UE oraz o spo-
s6b funkcjonowania mechanizmu zréwnowazonego rozwoju. W osiagnigciu tak
okreslonego celu wykorzystano elementarne metody wielowymiarowej analizy po-
réwnawczej i modelowanie réwnan strukturalnych.

2. Rozwéj zrownowazony w Polsce i w krajach UE
w Swietle danych statystycznych

Problematyka rozwoju zréwnowazonego dotyczy bardzo wielu aspektéw eko-
nomicznych, spotecznych, ekologicznych, przestrzennych, instytucjonalnych, in-
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formacyjnych oraz uwarunkowan zewnetrznych. W tabeli 1 przedstawiono wielko-
sci podstawowych cech charakteryzujacych najistotniejsze aspekty rozwoju zréw-
nowazonego dla Polski i wybranych krajéw UE.

Tabela. 1. Wybrane aspekty rozwoju zréwnowazonego o Polsce i w krajach Unii Europejskiej

Pozostate kraje, .
Polska  kraje e |Krsjepinasii| Polskaikuge | To s 14 Koo pignasid
ozblizonym | wstpilydo UE (bez o zblizonym wstzpity do UE | (bez urga)
poziomie (bezCyprui | Luksemburga) |  poziomie (bez Cypru Miatty) Luksemb
Malty)
1 2 3 4 5 6
PKB na mieszkarica za 2002 r. w tys. dol. USA Studenci studiéw wyzszych na 10 000 ludnosci
w cenach biezacych w roku 20002001
6,78 Czechy ,10 Sloweniia (00)32.23 Dania (477 Grecja 391 Litwa 1540 Finlandia
6,67 Wegry ,65 Estonia (00) | : {60 Stowenia 324 Wegry 477 Grecja
4,94 Polska 05 Litwa (00)  |16,36 Hiszpania [459 Polska 266 Stowacja g
4,38 Sfowacjia |296kotwa(00) |1249Grecja {457 Hiszpania 253 Czechy 253 Niemcy
| 12,11 Portugalia U35 Lotwa
Eksport na mieszkarica za 2002 r. w tys. dol. USA w 2
cenach biezacych Autostrady na 100 km
149 Litwa 522 Stowenia 22,55 Idandia )02 Estonia (99) 2,0 Stowenia 15,5 Belgia (99)
1,07 Polska 3,74 Czechy : 0,2 Finlandia 0.5 Wegry 98)  [5,5 Holandia
0,95 Grecja 3,48 Wegry 3,09 Hiszpania 0,1 Irlandia 0,6 Litwa (99) 3,3 Niemcy
0,96 Lotwa D67 Stowacja 2,48 Portugalia [0,1 Polska 0,6 Czechy :
0,96 £ otwa 095 Grecja 0,6 Stowacja (99) 10,1 Idandia
Naklady na dziafalnos® badawcza i rozwojowa, | g icea vienkbw azotu w kg na mieszkarica w 2000, lub
w relacji do PKB w % w2001 1. . okl
w cenach biezacych osiainim dosigpnym
0,8 Portugalia 1,6 Stowenia 43 Szwecja  |19,9 Niemcy ,1 Stowacja 19,9 Niemcy
0,7 Grecja(99) |1,3 Czechy 34Fmnlandia [21,7 Polska 38,6 Czechy :
0,7 Sowacja  |1,0 Wegry : 02,0 Wegry 38,9 Dania
106 Palska 0,7 Grecja (99) 22,7 Austria 45,6 Finlandia
Wynalazki zgloszone na milion sity roboczej Emisja tlenku wegla w kg na mieszkarica w 2000 . lub
w2000r. ostamim dostepnym roku
8 otwa 52 Stowenia 734 Szwecja 0W. Brytania 57,5 Stowacja 43,0 Holandia
8 Portugalia 46 Wegry 667 Finlandia ,6 Polska 63,2 Czechy 60,3 Niemcy
7 Polska 7 Czechy : 04,1 Hiszpania ~ [72,9 Wegry :
3 Litwa 14 Stowacja 8 Portugalia _ [100,6 Belgia 1428 Grecja
Bezobocie w % ludnosci aktywnej zawodowo Emisja dwutlenku siarki w kg na mieszkarica w 2000 . lub
w2002r. ostatnim dostepnym roku
12,0 Lotwa 5.8 Wegry 28 Holandia (37,6Portugalia  [25,8 Czechy 0 Austria
13,8 Litwa 6,4 Stowenia g 39,1 Polska 58,5 Wegry :
18,5 Slowacja  [1,3 Czechy 0.9 Grecja 40,4 Hiszpania 40,4 Hiszpania
19,9 Polska 10,3 Estonia 11,4 Hiszpania
Zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych Ludno$é obstugiwana przez komunalne oczyszczalnie
w2002r. Sciekéw w % ogéine; liczby ludnodei w 1999 .
[7.2 Wegry 3,8 Stowenia 28Szwecja {562 Grecja(97) 62,4 Czechy 07,9 Holandia
17,5 Palska 4,1 Czechy BO0Fmlandia [550Porugalia (30,0 Slowenia :
7,6 Slowacja 9,8 £otwa ] 51,5 Polska 26,0 Wegry 55,0 Portugalia
7.9 Litwa 159 Grecja U8 8 Stowacja (98) 38.6 Belgia (98)
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] 2 { 3 4 | 5 | 6
. Odpady komunalne skiadowane
Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w2002 1. w ke na mieszkarica w 20001,

0,1 Palska 1,5 Czechy 7,9 Irlandia Litwa 196 Stowacja 7 Dania
0,1 Sfowacja |32 Litwa 3,7 Francja 306 Finlandia 383 Wegry 7 Holandia
0.2 Grecja 3,5 Wegry : 310 Polska 438 Estonia g
0,5 Sfowenia  |5.3 Lotwa 05 Wiochy PBl9Hiszpania 484 Stowenia (98) [511 W. Brytania

.5 Wiochy 1,5 Niemcy 54 Irlandia

Ludnoé¢ aktywna zawodowo w % ogéht hadnosci Udziat wydatkéw na ochrong srodowiska w PKB w %

w2001 r. w2000T.

46,7 Eotwa 50,5 Litwa 53,7 Dania D4 Austria (99) 0,8 Slowacja 2.4 Austria
64 Idandia  [S04 Czechy : 2,0 Polska :
45,0 Palskn 492 Sfowenia 42,1 Grecja 1,7 Czechy 0,7 Wielka Brytania
44,5 Hiszpania 489 Slowacja  W1,7Wlochy (1,6 Francja 0,6 Idandia (98)
44,1 Francja 40,3 Wepry 1,6 Niemcy (99)

Zré6dto: opracowanie wtasne na podstawie [Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej... 2002; 2003;
Rocznik Statystyki Miedzynarodowej 2003; Rocznik Ochrony... 2002; 2003; Rocznik Statystyczny
Pracy 2003, Polska — Unia Europejska 2002; 2003].

Dwie z najwazniejszych zmiennych ekonomicznych aspektéw rozwoju zréw-
nowazonego — produkt krajowy brutto i wielkos¢ eksportu, przeliczone na jednego
mieszkanca — wskazuja na niskg konkurencyjnosé polskiej gospodarki w odniesie-
niu zaréwno do dotychczasowych krajéw UE, jak i do gospodarek stowenskiej,
czeskiej i wegierskiej.

Jedng z giéwnych przyczyn takiego stanu jest niski poziom rozwoju badan nauko-
wych i w zwigzana z nim innowacyjnos¢. Naklady na dzialalnos¢ badawczo-
-rozwojowa i poziom wynalazczosci naleza do najnizszych w krajach czlonkowskich.

Poziomy produktu krajowego brutto i eksportu znajdujg swoje odzwierciedlenie w
podstawowym spotecznym wskazniku zréwnowazonego rozwoju, tj. stopie bezrobocia.

W Polsce i na Stowacji stopa bezrobocia jest na najwyzszym poziomie, przy
czym dystans dzielacy Polske i Stowacje¢ od pozostatych krajéw UE jest niezwykle
duzy.

Podobnie bardzo niekorzystna sytuacj¢ w Polsce i na Stowacji odnotowac nale-
zy po rozpatrzeniu jednego z najwazniejszych wskaznikéw jakosci ochrony zdro-
wia — zgonéw niemowlat przeliczanych na 1000 ludnosci.

Aktywnos¢ zawodowa ludnosci i liczbe studentéw zaliczy¢ mozna do charakte-
rystyk méwiacych o spolecznym potencjale rozwojowym poszczeg6lnych krajéw.
Ze wzgledu na ten pierwszy wskaznik Polska, zajmujaca 6 miejsce wsréd krajéw
Unii Europejskiej z 17,4 min oséb aktywnych zawodowo (w Hiszpanii — 17,8 min),
dysponuje duzym potencjalem, ktérego wykorzystanie stanowi¢ bedzie istotny
czynnik przyblizenia naszego kraju do wyzej rozwinig¢tych panstw UE. Takiej per-
spektywie rozwojowej Polski powinna sprzyja¢ powszechno$¢ szkolnictwa wyz-
szego, o czym swiadczy jej czwarte miejsce wsréd krajéw Unii Europejskiej pod
wzgledem liczby studentéw.
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Waznym czynnikiem rozwojowym jest potozenie geograficzne Polski, w kt6rej
krzyzuja si¢ komunikacyjne szlaki wschéd—zachéd oraz pétnoc—potudnie, jednakze
stan infrastruktury transportowej obniza wartos¢ tego waloru.

W procesach rozwoju réwnie wazna rol¢ odgrywaja aspekty ekologiczne,
szczeg6lnie jakosé oraz ochrona powietrza atmosferycznego i wéd, a takze zaso-
béw powierzchni ziemi i gleby czy ochrona przyrody i réznorodnosci biologiczne;j.
Do giéwnych charakterystyk jakosci powietrza zlicza si¢ przede wszystkim te, kt6-
re okreslaja emisje substancji zanieczyszczajacych do atmosfery. Polska byla jed-
nym z krajéw o najnizszym poziomie emisji tlenkéw azotu. Na korzystny obraz
jakosci powietrza atmosferycznego w Polsce wskazuje réwniez poziom emisji
tlenku wegla i dwutlenku siarki.

Niezmiernie istotnym aspektem, wskazujacym na dbalos¢ o jakosé wdd, jest
wyposazenie ludnosci w oczyszczalnie sciekéw. Pod tym wzgledem sytuacj¢ w
Polsce (nieznacznie gorsza od sytuacji w Grecji i w Portugalii, a korzystniejsza niz
na Stowacji, w Belgii, w Stowenii 1 na Wegrzech) okresli¢ nalezy jako nie najgor-
sza. Na dobra jakos¢ srodowiska w Polsce wskazuje réwniez wielkos¢ sktadowa-
nych odpadéw komunalnych, przypadajacych na mieszkanca, ktérych ilos¢ mozna
okresli¢ jako srednia wzgledem krajéw Unii Europejskiej. Pozytywna oceng dbato-
sci o stan Srodowiska w Polsce potwierdzaja drugie co do wysokosci w krajach
Unii Europejskiej naktady inwestycyjne na ochrong srodowiska w relacji do PKB.

3. Syntetyczna ocena poziomu rozwoju zréwnowazonego w Polsce
i krajach Unii Europejskiej

W celu usystematyzowania przedstawionych spostrzezen na temat miejsca Pol-
ski w Unii Europejskiej wykorzystano elementarne metody wiclowymiarowej ana-
lizy poréwnawczej. Ze wzgledu na poréwnywalno$¢ i kompletnos¢ informacji em-
pirycznych badanie przeprowadzono na podstawie danych za 2000 r., umozliwiaja-
cych uwzglednienie 8 wskaznikéw charakteryzujacych obszar ekonomiczny i spo-
leczny zréwnowazonego rozwoju. Wsréd ostatecznie uwzglednionego zespotu
cech diagnostycznych znalazly si¢: X; — PKB na mieszkanca w dol. USA w cenach
biezacych, X, — eksport na mieszkanca w dol. USA w cenach biezacych, X; — stopa
bezrobocia w %, X, — ludnos$¢ aktywna zawodowo w % ogétu ludnosci, Xs — przy-
rost naturalny na tys. ludnosci, X5 — zgony niemowlat na tys. urodzen zywych, X; -
liczba studentéw na 10 tys. ludnosci w roku 2000/2001, X — wynalazki zgtoszone
na mlin sity robocze;j.

W pierwszej kolejnosci okreslono grupy podobnych do siebie krajéw Unii Eu-
ropejskiej z wykorzystaniem aglomeracyjnej procedury Warda (ze standaryzacja i
odlegtoscia euklidesowa). Uzyskane wyniki przedstawiono na rys. 1.
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Rys. 1. Diagram grupowania krajéw Unii Europejskiej ze wzgl¢du na rozwéj spoteczno-ekonomiczny
Zrédto: opracowanie wiasne.

Wyniki pozwalaja wyodrebni¢ trzy podobne grupy panstw. Pierwsza z nich
obejmuje kraje péinocno-zachodniej Europy, tj. Luksemburg, Irlandig, Belgie,
Szwecje, Finlandi¢, Niemcy, Francj¢, Holandie, Wielka Brytanie oraz Danie i Au-
strie. Druga, do ktdrej naleza: Portugalia, Hiszpania, Wiochy, Stowenia, Grecja,
Malta, Cypr oraz Czechy, okresli¢ mozna jako grupe potudniowa. Geograficznym
potwierdzeniem podobienistw jest sklad trzeciej grupy, ztozonej z panstw bylego
bloku wschodniego, tj. Wegier, Stowacji, Polski, Litwy, Lotwy i Estonii.

Nastepnie okreslono poziom rozwoju ekonomiczno-spolecznego poszczegélnych
krajow z zastosowaniem liniowego porzadkowania obiektéw przy uzyciu uogélnionej
miary odleglosci M. Walesiaka. Wszystkie 8 cech potraktowano jako jednakowo wazne.
Stopie bezrobocia oraz zgonom niemowlat nadano rol¢ destymulant, a pozostalym
zmiennym — stymulant. Uzyskane wyniki przedstawiono na rys. 2.
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Rys. 2. Odlegtosci krajow Unii Europejskiej od ’wzorca rozwoju
Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Najwyzszy poziom rozwoju wykazuja: Holandia, Irlandia, Dania, Finlandia
oraz Szwecja. Wysoko rozwinigte sa réwniez: Belgia, Austria, Wielka Brytania,
Luksemburg, Francja i Niemcy. Poziom rozwoju spoteczno-ekonomicznego w kra-
jach wczesniej przypisanych do grupy potudniowej jest wyzszy niz w krajach blo-
ku wschodniego, zajmujacych 6 ostatnich pozycji. Na podstawie uzyskanych wy-
nikéw mozma réwniez powiedzie¢ o dwubiegunowym roziozeniu poziomu rozwoju
spoteczno-ekonomicznego. Pierwszy biegun, wyraznie lepiej rozwinigty, stanowia
kraje pietnastki, dla ktérych wskaznik GDM ksztaltowat si¢ w przedziale 0,09 do
0,47, a drugi — te, ktére ostatnio wstapity do UE (GDM wynosit od 0,38 do 0,66).
Na tle tak rysujacego si¢ podzialu pozycj¢ Polski nalezy okresli¢ jako wyraznie
odlegla od krajéw pigtnastki i srednia w krajach, ktére do Unii Europejskiej wsta-
pily, oraz silng wsréd innych parnstw bloku wschodniego.

4. Modelowanie strukturalne mechanizmu rozwoju spoleczno-
-ekonomicznego krajow Unii Europejskiej

Uzyskane wyniki badan postanowiono wykorzysta¢é w celu skonstruowania
modelu, odzwierciedlajacego mechanizmy rozwoju spoleczno-ekonomicznego.
Jego teoretyczna konstrukcje zbudowano na bazie zalozenia o istotnej roli czynni-
kéw reprezentujacych obszar innowacyjnosci, sektor naukowo-badawczy i sektor
ustug w stymulowaniu konkurencyjnosci gospodarek wytwarzajacych lub ksztattu-
jacych szeroko rozumiany produkt ekonomiczno-spoteczny. Zaktada ona, ze gtéw-
nymi wypadkowymi konkurencyjnosci sa stopa bezrobocia, produkt krajowy brutto
oraz poziom eksportu. Ze wzgledu na wystegpujace w modelu elementy bezposred-
nio niemierzalne, ktérymi sa innowacyjno$¢ i konkurencyjnos¢, tak sformutowane
hipotezy modelowe postanowiono matematycznie opisa¢ za pomoca modelu réw-
nan strukturalnych i nastgpnie zweryfikowac.

Specyfikacja zmiennych modelu zbudowanego na podstawie danych za rok
2000, zaprezentowana jest w tab. 2.

Tabela 2. Specyfikacja zmiennych modelu innowacyjnosé-konkurencyjnosé

Ukryta zmienna endogeniczna

Symbol Zmienna ¥ — konkurencyjnosé

zmienna wskaznikowa dla zmiennej

ukryta zmienna egzogeniczna . ,
gzog Y,|PKB na mieszkanca w dol. usa w cenach

innowacyjnosé biezacych
zmienna wskaznikowa dla zmiennej Z, zmienna wskaznikowa dla zmiennej ¥,

X; |wynalazki zgtoszone na milion sity Y|eksport na mieszkarica w dol. usa w cenach
roboczej biezacych

zmienna wskaznikowa dla zmiennej E,
X; |zatrudnienie w ustugach w % zatrudnienia |Y3
ogdlem

zmienna wskaznikowa dla zmiennej ¥,
stopa bezrobocia w %

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Taka konstrukcja modelu zostata poddana procedurze estymacji z uzyciem me-
tody najwigkszej wiarygodnosci, z zastosowaniem automatycznego wyznaczania
poczatkowych wartosci parametré6w. Proces ten przeprowadzono z wykorzysta-
niem pakietu Modelowanie réwnan strukturalnych oprogramowania Statistica
6.1.Pl. Otrzymane wyniki zestawiono w tab. 3.

Oceny parametréw, uzyskane w procesie estymacji, pozwalaja stwierdzi¢, ze
wyst¢puja silne pozytywne korelacje przyczynowe migdzy ukryta zmienng egzo-
geniczng innowacyjnos¢ i jej zmiennymi wskaznikowymi: liczba wynalazkéw i
odsetkiem zatrudnienia w ustugach. Ich kwadraty wskazuja zas na dos¢ wysoki
stopiefi wyjasnienia ich zmiennosci przez zmienna innowacyjnosé, o czym swiad-
cza nastgpujace wartosci: 66,81%, dotyczace liczby wynalazkéw, oraz 65,14%,
odnoszace sie do odsetka zatrudnienia w ustugach.

Tabela 3. Wyniki estymacji modelu

Relacia O°ema | Biad [Sutysyka P;‘;i‘* Relacja| Ocna | Biad Starystyka| P‘p";‘zg_‘*
parametru|standardowy T biefistwo parametru| standardowy T biefistwo

Z o X,| 08174 | 00827 | 9,8890 |8,88E-16/¥ - ¥, 09927 | 0,352 | 28,2156 |8,88E-16
Z > X,| 08071 | 00851 | 94808 [888E-16]¥ — ¥,| 07842 | 0,837 | 9,3675 |8,88E-16
5 — &) 03319 | 01351 | 2,4566 | 0,0140 ¥ — ¥, 06737 | 01148 | -58705 |4,34E09
5 — 5| 03486 | 01374 | 2,5364 | 00112 |g — &| 00146 | 00698 | 02089 | 08345
= 5] 09808 | 00660 | 14,8572 |8,88E-16|5 — 5] 03850 | 0,1313 | 29322 | 00034
C— Z| 00381 | 01295 | 02940 | 0,7688 | —» &) 05461 | 0,1546 | 3,5315 | 0,0004

Zrédto: obliczenia wiasne.

Oszacowane korelacje przyczynowe, dotyczace ukrytej zmiennej endogenicznej
konkurencyjnos¢ i jej zmiennych pomiarowych, okresli¢ nalezy nastgpujaco: cha-
rakteryzujaca przeptyw przyczynowy miedzy konkurencyjnoscia i PKB jako bar-
dzo silna zmienna, méwiaca o zwiazku migdzy innowacyjnoscia i eksportem jako
silna, zmienna odnoszacy si¢ do relacji konkurencyjno$é—stopa bezrobocia jako
znaczng. Udzial wyjasnionej wariancji tych zmiennych przez zmienna konkuren-
cyjnos¢ ksztahtuje si¢ na poziomach 98,54,% w zmiennej PKB oraz 61,50% dla
eksportu i 45,39% dla stopy bezrobocia. Niewyjasnione wariancje nalezy przypisaé
szeregowi czynnikoéw innych niz innowacyjnos¢ i konkurencyjnosc.

Poziom wspéiczynnika korelacji przyczynowej pomigdzy poziomem innowa-
cyjnosci a poziomem konkurencyjnosci wskazuje na bardzo silny dodatni zwigzek
migdzy tymi zjawiskami. Zmienno$¢ zmiennej konkurencyjnosé jest wyjasniona
przez zmiany zmiennej innowacyjno$¢ w 96,19%, gdzie 3,89% jej zmiennosci sta-
nowig inne czynniki i bledy popetnione podczas badania.

We wszystkich omawianych sytuacjach wystgpuje merytoryczna zasadnos¢
oszacowanych kierunkéw oddziatywan. Wszystkie relacje migdzy zmiennymi
ukrytymi i ich mierzalnymi reprezentantkami i stanowiaca giéwny przedmiot mo-
delu relacja innowacyjnosé—konkurencyjnosé sa relacjami istotnymi. Na to drugie
stwierdzenie pozwalaja relatywnie niewielkie bledy standardowe, co znajduje swo-
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je odzwierciedlenie w wysokich wartosciach statystyki 7 i niskich poziomach
prawdopodobienstwa odrzucenia prawdziwych hipotez o nieistotnosci poszczeg6l-
nych relacji.

Uzyskane wyniki, tj. korelacje przyczynowe oraz wyjasnione i niewyjasnione
wariancje oszacowanego, modelu zaprezentowano na rys. 3.

09% 1 [012_ g
0,01
6058, X, 0,99
033
......... 078 v, |e082
0,61 0,39
5039, X,
0,35 Q.67
A 1 4&.‘14_53
0,45 0,55
model pomiarowy model pomiarowy
ukrytej zmienne;j model strukturalny ukrytej zmiennej
innowacyjnosé konkurencyjnos¢

Rys. 3. Oszacowany model innowacyjnos¢-konkurencyjnosé
Zrédto: opracowanie wiasne.

Oszacowany model poddano procedurze weryfikacyjnej, majacej na celu okre-
slenie jego dobroci. Zestawienie wynikéw uzyskanych na tym etapie badania za-
wiera tab. 4.

Tabela 4. Miary statystycznej dobroci modelu

Podstawowe miemniki dobroci modelu Wskazniki dobroci dla pojedynczych préb

Statystyka chi-kwadrat 1,6600 | GFI Joreskoga 09733

Poziom prawdopodobieristwa
dla chi-kwadrat

Srednia kwadratowa reszta RMS | 0,0294

0,7980 | AGFI Joreskoga 0,8997

unormowany indeks
Bentlera-Bonetta 0,9806

Zrédto: obliczenia wlasne.

Oceniajac wartosci uzyskane dla pierwszej grupy zestawionych wskaznikéw,
zauwazy¢ nalezy zadowalajaco niski poziom statystyki chi-kwadrat. Znajduje on
swoje odzwierciedlenie w wysokim poziomie prawdopodobiefistwa odrzucenia
prawdziwej hipotezy o zgodnosci empirycznej macierzy korelacji z teoretyczna
(odtwarzang przez model), zdecydowanie przekraczajacym poziom 0,1, ponizej
ktérego nalezy t¢ hipotez¢ odrzucié¢. Na uzyskanie korzystnych rezultatéw mode-
lowania wskazuje réwniez §rednia kwadratowa reszta RMS, na podstawie ktérej
mozna ocenié, ze poziom rézmic miedzy wartosciami korelacji empirycznych i teo-
retycznych jest zadowalajaco niski, tj. mniejszy niz 0,05 (uznawany za mozliwy
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maksymalnie wysoki). Uzupelnieniem tej oceny dobroci modelu jest analiza doko-
nana na podstawie wskaznikéw dopasowania modelu do danych empirycznych.
Rozpatrujac wartosci tych wskaznik6w, nalezy zwréci¢ uwage, ze wskazniki GFI
Joreskoga i unormowanego indeksu Bentlera-Bonetta zdecydowanie przekraczaja
poziom wynoszacy 0,95 (wskazujacy na dobre dopasowanie modelu do danych
empirycznych), a wartos¢ wskaznika AGFI Joreskoga, wynoszaca 0,90, jedynie
nieznacznie od niego odbiega. Oszacowany model oceni¢ nalezy jako poprawny
pod wzgledem merytorycznym i formalnym.

Podsumowujac uzyskane wyniki badania, nalezy stwierdzi¢, ze o dotaczeniu
Polski do wyzej rozwinigtych krajéw Unii Europejskiej w pierwszej kolejnosci de-
cydowa¢ bedzie wykorzystanie potencjalu spotecznego i srodowiskowego naszego
kraju. Powinny temu stuzy¢ rozwéj badan naukowych, szkolnictwa wyzszego, sek-
toréw teleinformatycznego i ustug oraz rozwdj szeroko rozumianej infrastruktury.
Te stymulanty rozwoju sprzyjaé powinny jedynemu dzi§ mozliwemu kierunkowi
rozwoju, kierunkowi spoleczno-gospodarczo-ekologicznemu, opartemu na wiedzy
i nowoczesnych technologiach.
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ANALYSIS AND DIAGNOSIS OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT
LEVEL AS COMPARED TO EU COUNTRIES

Summary

First of all, the paper addresses the concept of sustainable development to
evaluate Poland’s position as compared to other EU countries by defining its dis-
tance to those countries. The research results confirm existence of disproportions in
development in Poland and other EU member countries.

Second, were estimated and verified (using modeling of structural equations)
selected relations among coefficients of economic, social and environmental order
trying to find regularities in sustainable development in EU countries.
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