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1. Wstep

Celem artykulu jest zbadanie jakosci prognoz formutowanych przez dyrekto-
réw przedsigbiorstw przemystowych w Polsce. Podjgto tez probe znalezienia
przyczyny stabej trafnosci prognoz. Do oceny dokladnosci prognoz zastosowano
2 mierniki ex post: wspotczynnik Theila oraz wspdtczynnik rozbieznosci dotyczacy
réznic.

Artykul jest oparty na badaniach empirycznych. Podstawa ocen prognoz sa
wyniki testow koniunktury.

2. Testy koniunktury

Test koniunktury jest najczesciej stosowana metoda badania i prognozowania
koniunktury gospodarczej. Jest to zbidr powiazanych ze soba ankiet, zawierajacych
pytania dotyczace podstawowych wielkosci ekonomicznych, symptomatycznych
dla koniunktury. Badaniem mogg by¢ obj¢te rozne dziedziny gospodarcze i spo-
teczne, charakteryzujace si¢ znacznym udzialem podmiotéw gospodarczych
podejmujacych wolne decyzje ekonomiczne, dzialajacych w ramach gospodarki
rynkowej (przemyst przetworczy, budownictwo, handel detaliczny, rézne rodzaje
ustug, gospodarstwa domowe).

Bezposrednim celem badan testem koniunktury jest m.in.:

— ustalenie obecnej kondycji i skali dziatalnosci ankietowanych jednostek gospo-
darczych (zazwyczaj w poréwnaniu z poprzednim okresem: miesigcem, kwar-
tatem),

— wykrycie zmian podstawowych parametréw aktywnosci gospodarczej,

~ rozpoznawanie zamierzen i oczekiwan respondentéw,

—~ przewidywanie zmian aktywnosci w najblizszym okresie.
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Prognozy budowane na podstawie testow koniunktury dotycza krétkiego okre-
su, najczgsciej nie przekraczaja trzech miesiecy.

W Polsce badania koniunktury za pomoca testow przeprowadzaja dwa osrodki:
— Giéwny Urzad Statystyczny (Wydzial Ankiet Koniunktury Departamentu

Statystyki Przedsigbiorstw i Rejestrow),

— Instytut Rozwoju Gospodarczego Szkoty Gléwnej Handlowej.

Do analizy jakosci prognoz wykorzystane zostaty wyniki badan przedsiebiorstw
przemystu przetwoérczego przeprowadzone przez GUS.

Badanie koniunktury w przemysle jest prowadzone przez GUS na podstawie
dwéch ankiet: miesigczne) i kwartalnej. Dane o koniunkturze podawane sa m.in.
w nastepujacych przekrojach klasyfikacyjnych:

1) wedtug wiasnosci:
— sektor publiczny,
— sektor prywatny;
2) wedlug dziatéw EKD;
3) wedlug przeznaczenia produkcji, przedsigbiorstwa produkujace dobra:

— konsumpcyjne,

— inwestycyjne,

— zaopatrzeniowe.

Ankieta miesigczna koniunktury zawiera pytania diagnostyczne (odnoszace si¢
do badanego miesiaca) i pytania prognostyczne (dotyczace najblizszych trzech
miesigcy). Fragment ankiety zamieszczono na s. 263.

W testach koniunktury zbierane informacje maja przewaznie charakter ja-
kosciowy, tzn. nie zawieraja z zasady zadnych liczb, a jedynie oceng stanu lub ten-
dencji. Na podstawie prawie kazdego pytania ankiety miesi¢cznej jest konstruowa-
ny wskaznik koniunktury jako saldo (réznica) migdzy odsetkiem odpowiedzi na
pierwszy wariant, korzystny z punktu widzenia przedsigbiorstwa (np. ,,dobra”,
»poprawi si¢”), a trzecim wariantem, niekorzystnym (np. ,,zta”, ,pogorszy si¢”).
W konstrukcji wskaznika koniunktury nie jest brany pod uwage drugi wariant
odpowiedzi — obojetny dla przedsigbiorstwa (np. ,,zadowalajaca”, ,,pozostanie bez
zmian”).

Wskaznik klimatu koniunktury w przemysle jest konstruowany na podstawie
odpowiedzi na pytania 1 i 11 (z ankiety miesiecznej). Wskaznik jest obliczany jako
saldo (réznica) miedzy s$rednia arytmetyczna odsetka odpowiedzi w pierwszym
wariancie (odpowiedz: ,,dobra” na pytanie | oraz ,poprawi si¢” na pytanie 11) na
oba pytania a $rednia arytmetyczng odsetka odpowiedzi w trzecim wariancie
(odpowiedz: ,,zla” na pytanie 1 oraz ,,pogorszy si¢” na pytanie 11) na oba pytania.
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Wypeinia US —» Symbol oddzialu terenowego [D Nr formularza Dj:l
GLOWNY URZAD STATYSTYCZNY al. Niepodleglosci 208, 00-925 Warszawa

Ze wzgledu na przystosowanie formularza do odczytu optycznego GUS prosi wypetniajq-
cych ankiete o przestrzeganie nastepujgcych zasad wypeiniania:

wypetniac starannie i czytelnie tylko dlugopisem koloru czarnego, w kratke wpisywac tylko jeden
znak, ktory w calo$ci musi znaleZ¢ sie w obrebie bialego pola tej kratki, nie stosowac zadnych
skreslen, a w przypadku pomylki, dokladnie usunac bledny zapis korektorem i wpisac¢ w tym
miejscu zapis poprawny, nie dokonywac dodatkowych zapiséw na marginesach, a w szcze-
gélnosci w rogach formularza, dbac aby formularz w czasie wypeiniania nie ulegt zabru-
dzeniu i uszkodzeniu, przesyla¢ do urzedéw statystycznych oryginaly formularzy, a nie kopie,
w formie nie zlozonej.

Nazwa i adres jednostki (firmy) AK-P/m Adresat Urzad Statystyczny

Ankieta koniunktury
gospodarczej

PRZEMYSL

Prosimy przekazaé/wysiaé w ter-
miesiac 2003 r.[minie do 10 dnia danego miesiaca

Numer identyfikacyjny — REGON (w przypadku posiadania 14-cyfrowego nume-

ru REGON wpisac pierwszych 9 znakéw)

Dziekujemy za terminowe wypelnienie ankiely i gwarantujemy zachowanie tajemnicy staty-
stycznej

I. Ocena aktualnej sytuacji gospodarczej
W kazdym pytaniu prosze wpisac¢ znak X w kratke obok symbolu wiasciwej (tylko jednej) odpo-
wiedzi.

1 Ogodlna sytuacja gospodarcza przedsigbiorstwa jest:

. sdobra ... 1 + zadowalajaca .................. 2P cZla . 3B

Il. Prognoza sytuacji gospodarczej na najblizsze trzy miesiace
W kazdym pytaniu prosze wpisa¢ znak X w kratke obok symbolu wilasciwej (tylko jednej) od-
powiedzi.

z * poprawi sie ................
11. Przyszia ogdina sytuacja gospodarcza przedsiebiorstwa: | * pozostanie bez zmian 2
* pOgorszy sie .............. IPY

Rys. |. Fragment ankiety miesi¢gcznej GUS
Zrédto: [Badania koniunkmury... 1995-2003].

3. Badania empiryczne

Pod uwage wzigto whasnie wyniki odpowiedzi ankietowych na pytanie 1 (oce-
na ogdlnej sytuacji gospodarczej przedsiebiorstwa) i 11 (prognoza na najblizsze
trzy miesigce ogolnej sytuacji gospodarczej przedsiebiorstwa).
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Aby odpowiedzie¢ na pytanie, jak respondenci (czyli dyrektorzy przedsie-
biorstw) prognozuja sytuacj¢ gospodarcza swojego przedsigbiorstwa, sprawdzimy,
czy opinia o przyszlej sytuacji gospodarczej przedsigbiorstwa byla zgodna z oceng
sytuacji w okresie prognozowanym. Badania przeprowadzono dla wszystkich
dzialdow przemystu przetwoérczego, w ktoérych GUS przeprowadzit badania od
czerwca 1992 r. do czerwca 2003 r. Dane zaczerpnigte z opracowan GUS [Badanie
koniunktury... 1995-2003] zostaly oczyszczone z wahan przypadkowych i sezono-
wych za pomocg trendu petzajacego Hellwiga [Hellwig 1963; 1967].

Pierwszy problem polegat na sprawdzeniu, na jaki okres respondenci progno-
zuja. W tym celu obliczono wspoélczynniki korelacji migdzy ich ocenami a progno-

Tabela 1. Zaleznoéci migdzy ocena a prognoza sytuacji gospodarczej

PKD Sektory wlasnosci, grupy dziz?lalno:';ci. p.r.zedsicbiorslwa wedlug Korelacja |Przesuniecie
_przeznaczenia produkcii

Dzialy ogélem 0,807 1
Sektor publiczny 0,747 3
Sektor prywatny 0,599 0
15+16. Spozywczy 0,474 6
17. Wiékiennictwo 0,660 1
18. Odziez oraz futrzarstwo 0,928 2
19. Skory ' —0,201 6
20. Drewno 0,735 1
21. Papier 0,227 0
22. Poligrafia i sektor wydawniczy 0,895 1
23. Koks, ropa naftowa 0,268 6
24. Chemikalia 0,724 6
25. Wyroby gumowe 0,741 0
26. Wyroby niemetaliczne 0,900 i
27. Metal 0,779 1
28. Metalowe wyroby gotowe 0,808 1
29. Maszyny i urzadzenia 0,862 4
30. Komputery 0,219 0
31. Aparatura elektryczna 0,744 3
32. RTV i telekomunikacyjne 0,471 6
33. Instrumenty medyczne 0,781 1
34. Pojazdy - 0,304 6
35. Pozostaly sprzgt transportowy 0,410 5
36. Meble 0,791 2
Dobra konsumpcyjne 0,719 6
Dobra inwestycyjne 0,596 4
Dobra zaopatrzeniowe 0,689 0
Zalezno$¢ istotna na poziomie 0,05 0,170

Zrodlo: opracowanie wilasne.
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zami réwnoleglymi i z przesunigciami czasowymi od miesiaca do szesciu miesie-
cy. Najsilniejsze zaleznosci przedstawiono w tab. 1.

Jako pierwsze nasuwa si¢ spostrzezenie, ze wszystkie liniowe zaleznosci sa
istotne. Najsilniejsza zaleznos¢ migdzy ocena a prognoza ogdlnej sytuacji gospo-
darczej wystgpuje w przedsigbiorstwach odziezowych i futrzarskich (dziat 18)
z dwumiesigcznym wyprzedzeniem. Widoczne to jest na rys. 2. Gruba linig zazna-
czono saldo odpowiedzi na pytanie dotyczace ocen sytuacji gospodarczej, cienka -
prognoz.

Bardzo interesujace jest to, ze dla przedsigbiorstw produkujacych skory (19;
rys. 3) oraz koks (23; rys. 4) zalezno$¢ jest ujemna (slaba, ale istotna), z prognoza
szeSciomiesieczng.

Trzymiesi¢gczny horyzont prognozy mozna zauwazy¢ tylko w sektorze publicz-
nym ogélem oraz przedsigbiorstw wytwarzajacych aparatur¢ elektryczng (31).
Trzeba jednak doda¢, ze rézmice miedzy wspélczynnikami korelacji tak z przesu-
nigciami czasowymi, jak i bez przesunigé, sa niewielkie. Dlatego tez do dalszej
oceny skuteczno$ci prognozowania sytuacji gospodarczej przedsigbiorstw we
wszystkich branzach przyjeto trzymiesigczny horyzont prognozy.
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Rys. 2. Odziez, futrzarstwo (dziat 18)

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rys. 4. Koks, ropa naftowa (dziat 23)
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4. Mierniki dokladnosci prognoz

Do oceny doktadnos$ci prognozy zastosowano nastgpujace mierniki ex post:

wspotczynnik Theila wraz z dekompozycja,
wspotczynnik rozbieznosci dotyczacy rdznic.

Wspotczynnik U 2 zostat zaproponowany przez H. Theila [1961; 1966]:

gdzie:

i(ﬂ' - 4)

>

U2 - =1 = i=]

n n
DI AW
i=1 i=1

P. —prognozanaokresi=1,2,...,n,

b

A; —realizacja prognozy w okresie i.

Bliskie zera wartosci E; oraz, co za tym idzie, stosunkowo niskie wartosci

wspotczynnika U 2 $wiadcza o wysokiej dokfadnosci prognoz. Pierwiastek kwadra-

towy tego wyrazenia posiada bezposrednig interpretacj¢: informuje on, jaki byt

przecietny wzgledny biad prognozy w okresie ich empirycznej weryfikacji.

Zaleta wspotczynnika Theila jest to, ze jego licznik mozna roztozy¢ na sumeg

kilku sktadnikow, z ktérych kazdy ma jasng interpretacj¢. Podzielony przez n licz-

nik wzoru tego wspoétczynnika mozna zapisac:

gdzie:

< 2 (5. 7\2 2
DR —4) =(P-A) +(Sp~S4) +28pS4(1-rpy),
=1

3 |—

n
P — wartos¢ $rednia prognoz: P = Z B,
i=1

n
A — wartos¢ srednia zaobserwowanych realizacji: 4 = Z 4;,

i=1

—2
S, —odchylenie standardowe prognoz: Sp = %Z(P, - P) ,

1=

—

—2
w2 (4-4),

i=1

Sy — odchylenie standardowe realizacji: Sy =

r — wspolczynnik korelacji liniowej prognoz i realizacji:
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15(5-P)4-7)

SpS

r=

Zauwazmy, ze jesli wystepuja roznice migdzy prognozami a realizacjami (czyli

n
(P - A,~)2 #0), to powyzsze rownanie po podzieleniu przez Z(P, - A,-)2 moz-
\ i=1

na przedstawié nastepujaco:

n

-

5 72
gdzie: uM = EI_A) )
2
P2 (B-4)
i=1
2
S (8P = S4)

UC - 2SPSA(1"’PA).

X 2
5 2B = 4)
i=I

uM mierzy, jaka cze$¢ bledu prognozy jest wynikiem obciazenia prognozy.
us informuje, jaka czes$¢ bledu prognozy wyplywa z tego, ze zréznicowanie pro-
gnoz nie odpowiada zmiennosci zmiennej prognozowanej. U ¢ mierzy niesystema-

tyczny blad prognozy.
Nierealistyczne jest oczekiwanie catkowitej zgodnosci prognoz z realizacjami.

Najbardziej pozadany rozktad bledow ma miejsce wtedy, gdy:
vM=uS=o.
Wspoélezynnik rozbieznosci dotyczacy réznic jest obliczany wedtug nastepu-

jacej formuly:
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gdzie:

Tabela 2. Zaleznosci migdzy ocena a prognoza sytuacji gospodarczej

l

l+

- 4;.

[

Bliskie zera warto$ci tego wspdlczynnika $wiadcza o wysokiej dokladnosci
prognozowania tendencji rozwojowe;.
W tabeli 2 przedstawiono wyniki opisywanych wyze) miernikow ex pos:.

Branza U yM Us Ut U
Dzialy ogélem 1,692 0,958 0,005 0,037 0,800
Sektor publiczny 1,522 0,950 0,023 0,026 0,816
Sektor prywatny 1,809 0,837 0,002 0,161 0,848
15+16. Spozywczy 1,578 0,844 0,000 0,156 1,023
17. Wibkiennictwo 1,448 0,964 0,010 0,026 0,792
18. Odziez oraz futrzarstwo 1,176 0,960 0,020 0,020 0,787
19. Skéry 1,260 0,898 0,008 0,094 0,878
20. Drewno 1,540 0,901 0,002 0,097 1,047
21. Papier 1,473 0,521 0,117 0,362 1,159
22. Poligrafia i sektor wydawniczy 1,144 0,742 0,156 0,102 0,972
23. Koks, ropa naftowa 0,904 0,028 0,401 0,571 0,993
24. Chemikalia 1,380 0,691 0,190 0,119 1,044
25. Wyroby gumowe 1,533 0,775 0,028 0,197 1,068
26. Wyroby niemetaliczne 1,453 0,958 0,002 0,040 0,893
27. Metal 1,286 0,875 0,087 0,038 0,858
28. Metalowe wyroby gotowe 1,394 0,961 0,001 0,038 0,839
29. Maszyny i urzadzenia 1,268 0,978 0,003 0,018 0,792
30. Komputery 1,622 0,354 0,012 0,635 1,093
31. Aparatura elektryczna 1,743 0,918 0,018 0,064 0,901
32. RTV i telekomunikacyjne 1,331 0,659 0,107 0,233 1,380
33. Instrumenty medyczne 1,450 0,867 0,038 0,095 1,132
34. Pojazdy 1,555 0,880 0,003 0,117 0,989
35. Pozostaly sprzgt transportowy 1,710 0,911 0,000 0,089 1,263
36. Meble 1,479 0,931 0,013 0,056 0,732
Dobra konsumpcyjne 1,635 0,922 0,001 0,077 0,904
Dobra inwestycyjne 1,526 0,950 0,000 0,050 1,166
Dobra zaopatrzeniowe 1,663 0,856 0,070 0,074 0,889

Zrodlo: opracowanie wlasne.
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Najnizsza wartoscia wspolczynnika Theila (a wigc najwigksza trafnoscia pro-
gnozy) charakteryzuje si¢ produkcja koksu (23; rys. 4). Jest to jedyny dziat, w kto-
rym wspolczynnik Theila przyjmuje warto$¢ ponizej 1. Co ciekawe, tylko 3%
biedu prognozy jest wynikiem obciazenia prognozy, czyli systematycznego biedu
w prognozie polegajacego na nieprecyzyjnym przewidywaniu tendencji Sredniej,
ale az 40% biedu prognozy (najwigcej ze wszystkich branz) wynika z tego, ze zr6z-
nicowanie prognoz nie odpowiada zmiennosci zmiennej prognozowanej. Zmien-
nos¢ prognozy jest niedostateczna w stosunku do zmiennosci oceny. Takie wyniki
dla tej branzy moga wynikac¢ z malej liczby respondentow (w czerwcu 2003 r. zebra-
no tylko 13 ankiet z tego dzialu, na 1955 z calej sekcji D).

Najwyzsza wartoscia wspdlczynnika U charakteryzuje sie sektor prywatny
(rys. 5). Nie jest to jednak sektor, w ktorym rozkiad btedu jest najgorszy. Pod tym
wzgledem najgorzej jest w dziale maszyn i urzadzen (29; rys. 6). Az 98% bledu
prognozy jest wynikiem obciazenia prognozy, czyli systematycznego biedu w pro-
gnozie polegajacego na nieprecyzyjnym przewidywaniu tendencji $redniej. Wida¢
wyrazZnie, ze prognoza jest systematycznie nazbyt optymistyczna.

Wspdtczynnik Theila nie informuje o jakosci prognozowania punktow zwrot-
nych, a to jest szczegblnie wazne w badaniach i prognozowaniu koniunktury
gospodarczej. Do tego celu lepiej zastosowaé wspoélczynnik rozbieznosci dotycza-
cy réznic. Najnizsza wartoscia tego wspotczynnika charakteryzuja sie meble (36;
rys. 7), a zatem w tej branzy najlepiej prognozuja tendencj¢ rozwojowa. Najwyzsza
oceng¢ wspotczynnika rozbieznosci dotyczacy roznic ma dziat RTV (32; rys. 8).
Wartos¢ tego wspoétczynnika jest w tym dziale prawie dwa razy wyzsza niz w dzia-
le mebli.

Skoro tak zle sa prognozy formutowane przez przedsigbiorcow, mozna sig¢
zastanowié, czy nie lepiej bylyby formulowac prognozy naiwne. Aby to sprawdzié,
zbudowano prognozy naiwne jako ostatnie wartosci ocen sytuacji gospodarcze;j.
Stopien trafnosci takich prognoz przedstawiono w tab. 3. Jak wida¢, sa one zde-
cydowanie lepsze od rzeczywistych prognoz respondentéw. Przecietny wzgledny
blad prognozy przyjmuje wartosci w zaleznosci od dzialu od 0,11 (29 — maszyny
i urzadzenia) do 0,55 (30 — komputery). Rozkiad bledu tez jest duzo lepszy. Btad
systematyczny nie przekracza 5%, blad w zréznicowaniu nie przekracza 20%,
a blad niesystematyczny wynosi co najmniej 83%.

Na podstawie prognoz naiwnych trudno dobrze prognozowaé punkty zwrotne.
Mimo to wspdlczynnik rozbieznosci dotyczacy réznic dla prognoz naiwnych jest
nieznacznie lepszy od rzeczywistych prognoz przedsigbiorcow.
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Rys. 5. Sektor prywatny

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Rys. 6. Maszyny i urzadzenia (dziat 29)

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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Rys. 7. Meble (dziat 36)

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Tabela 3. Zaleznosci migdzy ocena a prognoza naiwna

PKD U UM US U(.‘ UA
Dzialy ogétem 0,223 0,007 0,002 0,991 0,727
Sektor publiczny 0,163 0,000 0,000 1,000 0,853
Sektor prywatny 0,315 0,002 0,000 0,998 0,687
15+16. Spozywczy 0,238 0,004 0,001 0,995 0,650
17. Widkiennictwo 0,128 0,046 0,001 0,953 0,730
18. Odziez oraz futrzarstwo 0,149 0,004 0,001 0,995 0,836
19. Skéry 0,120 0,035 0,012 0,953 0,924
20. Drewno 0,310 0,004 0,001 0,995 0,674
21. Papier 0,361 0,011 0,001 0,988 0,742
22. Poligrafia i sektor wydawniczy 0,282 0,019 0,035 0,946 0,735
23. Koks, ropa naftowa 0,371 0,000 0,000 1,000 0,968
24. Chemikalia 0,341 0,008 0,004 0,988 0,692
25. Wyroby gumowe 0,388 0,003 0,000 0,997 0,829
26. Wyroby niemetaliczne 0.186 0,009 0,009 0,983 0,580
27. Metal 0,180 0,002 0,000 0,998 0,742
28. Metalowe wyroby gotowe 0,194 0,001 0,000 0,999 0,826
29. Maszyny i urzadzenia 0,110 0,003 0,000 0,997 0,713
30. Komputery 0,550 0,011 0,000 0,989 1,014
31. Aparatura elektryczna 0,337 0,008 0,004 0,988 0,795
32. RTV i telekomunikacyjne 0,235 0,015 0,011 0,973 0,813
33. Instrumenty medyczne 0,266 0,033 0,043 0,923 0,780
34. Pojazdy 0,228 0,015 0,005 0,980 0,844
35. Pozostaly sprzgt transportowy 0,218 0,049 0,119 0,833 0,734
36. Meble 0,270 0,007 0,001 0,992 0,895
Dobra konsumpcyjne 0,234 0,010 0,000 0,990 0,705
Dobra inwestycyjne 0,147 0,026 0,018 0,956 0,760
Dobra zaopatrzeniowe 0,295 0,002 0,000 0,998 0,783

Zrédto: opracowanie wlasne.

5. Podsumowanie

Patrzac na powyzsze wyniki, mozna sformutowaé nastgpujace wnioski doty-

czace jakosci prognoz przedsigbiorstw przemystowych:

1.
2.

wn

Istniejq istotne zaleznosci migdzy prognoza a oceng sytuacji gospodarczej.

W réznych branzach wystepuja rézne horyzonty prognozy. Najczgséciej progno-
za jest najbardziej adekwatna do oceny z jednomiesigcznym wyprzedzeniem.
Doktadnos¢ prognoz jest niska. Gldwnym powodem jest obciazenie prognozy
wynikajace z nadmiernego optymizmu dyrektoréw (respondentow).

Branza najlepiej prognozujaca punkty zwrotne jest produkcja mebli (36).
Prognozy naiwne sa lepsze od rzeczywistych prognoz dyrektorow przedsie-
biorstw.
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FORECASTING ACTIVITY OF SITUATION OF ECONOMIC
INDUSTRIAL ENTERPRISE

Summary

Researching of quality of forecast formulated is purpose of article by directors of industrial enter-
prises in Poland. In weak situation of propriety of forecast try (taste) to find (to be placed) it reason.

Two meters ex post employ for estimate of accuracy of forecast fast: Theil and for differences
divergence.

Article is based on empirical research. Results of business condition surveys are base of estimate
of forecast.

Dr Grzegorz Kowalewski jest pracownikiem Katedry Ekonometrii Akademii Ekonomicznej we
Wroctawiu.
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