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1. Wstep

Unia Europejska stoi przed wielkimi wyzwaniami w dziedzinie polityki gospo-
darczej, w tym polityki regionalnej. Przesunigcie akcentdéw w polityce ekono-
micznej ze szczebla centralnego na szczebel regionalny pozwala z jednej na wy-
zwolenie energii lokalnej, ale z drugiej bedzie wymuszaé dziatania innowacyjne,
ktére jako jedyne w aktualnej fazie rozwoju maja szanse na wyzwolenie impulsow
rozwojowych.

Innowacyjno$¢ regionalna ma rézne warstwy. Jej podstawowym wymiarem
jest intelektualna dziatalno$é cztowieka. W literaturze przedmiotu obecne s3
stwierdzenia, iz na szczeblu regionalnym jednym z przejawdow innowacyjnosci jest
potencjat sektora ustug. Ten sektor bowiem skupia w sobie najwigkszy udziat roli
czynnika ludzkiego zaréwno w ustugach nisko wyspecjalizowanych, jak i, a moze
przede wszystkim, w ustugach wysoko wyspecjalizowanych, a wigc: w ustugach
edukacyjnych, finansowych i badawczych.

Zatem przesledzenie rozwoju sektora ustug moze da¢ informacje o innowa-
cyjnosci regionu. Jedna z podstawowych miar rozwoju sektora ustug jest zatrud-
nienie — ze wzgledu, jak juz wspominano, na wyjatkowa role czynnika ludzkiego.
Mozna wigc postawic tez¢ nastgpujaca: innowacyjne moga by¢ te regiony, gdzie
wystepuje koincydencja wysokiego rozwoju sektora ustug i wysokiego rozwoju
regionalnego mierzonego wartoscia PKB per capita jako podstawowego miernika
rozwoju regionalnego. Celem artykutu staje si¢ zatem wstgpna weryfikacja posta-
wionej tezy. Analiza innowacyjnosci zostanie przeprowadzona w europejskiej
przestrzeni regionalnej na poziomie NUTS-2 z wyrdznieniem nastgpujacych faz:

— prezentacji wyznacznikdw innowacyjnosci,

— prezentacji metody identyfikacji innowacyjnosci regiondw obejmujacej
procedurg klasyfikacji obiektow budania o okreslonych wlasciwosciach,

— badan empirycznych identyfikujacych innowacyjnosé regionéow ze wzgledu
na rozwoj sektora ustug.
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2. Czynniki regionalnej innowacyjnos.i

Stwierdzenie J.A. Schumpetera, ze innowacje to ,,twdrcza destrukcja”, mogto-
by wskazywaé, ze zjawisko to nie jest w zaden sposob mierzalne. Jednak statystyka
poradzifa sobie z tym wyzwaniem, prezentujac, w wyniku prac zespotow badaczy,
opracowania metodologiczne, a takze zakrojone na duza skalg badania statystycz-
ne, jak np:

~ Oslo Manual, The measurement of scientific and technological activities.
Proposed guidelines for collecting and interpreting technological innovation
data [12],

— European Innovation Scoreboard [1; 2; 11],

— European Action Plan on Innovation [8].

W opracowaniach tych wiele miejsca zajmuja badania i mierniki innowa-
cyjnosci odnoszace si¢ do poziomu regionalnego. Powstaty takze koncepcje regio-
nalnych systeméw innowacji [10] czy innowacyjnych miast [4], a znaczenie inno-
wacji w badaniach aglomeracji szczegdlnie podkreslaja badacze amerykanscy
[15]. Zostaty juz opublikowane pierwsze analizy porébwnawcze i analizy oceniajace
zdolno$¢ innowacyjna regionow europejskich [6] czy polskich [16].

Regionalisci G. Gorzelak i B. Jatowiecki [6] uwazaja, ze ,innowacje s3
«lekkien, nie waza, ale duzo kosztuja”, a kryteria wyboru miejsc kreowania
innowacji nie zaleza od wystgpowania zasobow kopalnych, portéw morskich czy
znacznych zasobow sity roboczej, poniewaz ilosciowe kryteria lokalizacji zostaly
w duzej mierze wyparte przez nowe czynniki, jakoSciowe, wsrod ktérych duza
role odgrywaja m.in.: kwalifikacje sity roboczej, jakos¢ administracji lokalnej,
ustugi miejscowych bankow, bliskos¢ szkot wyzszych i instytutow badawczych,
komunikacja miejska, mieszkania, zaplecze medyczne, zycie kulturalne, mozli-
wo$¢ wypoczynku, wspieranie dziatalnosci gospodarcze) przez wladze publiczne,
jednostki obstugi biznesu, izby gospodarcze, dobry wizerunek regionu.

Uwazny oglad wymienionych czynnikéw lokalizacji oraz ich ,,przeniesienie”
na plaszczyzng statystyki pozwala na stwierdzenie, ze to podaz ze strony wy-
branych sekcji szeroko pojgtego sektora ustug generuje wyzsza konkurencyjnosé
regionow, a w konsekwencji po umiejscowieniu si¢ w nich firm ich wyzsza
innowacyjnos¢.

Ale nalezy pamigtaé, ze to rowniez wymienione determinanty przez swg dzia-
falnosé, np. prowadzace badania instytuty badawczo-rozwojowe czy realizujace
projekty szkoty wyzsze, funkcjonujac w regionie, kreuja jego innowacyjnosc. Po-
dobnie wspofpraca migdzy firmami i jednostkami badawczo-rozwojowymi sprzyja
powstawaniu, a nastepnie zwigkszaniu si¢ innowacyjnosci regionu [5; 16].

Na znaczenie sektora ustug dla rozwoju gospodarczego wskazuje rowniez
M. Castells [3], ktdéry charakteryzujac gospodarke¢ wiedzy stwierdza, iz tworza ja:

.trzy wzajemnie powiazane aspekty: po pierwsze jest to gospodarka skupiona na wiedzy i infor-

macji jako podstawach produkcji, produktywnosci i konkurencyjno$ci zaréwno przedsigbiorstw,

jak i calych regiondw, miast i krajéw (...). Po drugie, gospodarka oparta na wydajnosci
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pochodzacej z wiedzy i informacji jest globalna. ,,Globalno$¢” nie oznacza tego, ze wszystko
jest zglobalizowane, ale ze gtéwna dzialalno$¢ gospodarcza ma charakter globalny i skupia si¢
wokdl dwoch systeméw globalizacji gospodarczej. Z jednej strony sa to polaczone eclektro-
nicznie rynki finansowe, z drugiej strony zorganizowana na ogdlnoswiatowym poziomie
produkcja ddbr i uslug (...). Trzecim czynnikicm, istotnie powiazanym z dwoma pozostalymi,
jest sieciowa organizacja gospodarki.

Zdolnos¢ do wspotpracy jest wypadkowa poziomu rozwoju i kumulacji réz-
nych zasoboéw tworzonych przez czlowieka, okreslanych we wspdlczesnej eko-
nomii mianem kapitatu spolecznego, kapitatu ludzkiego i kapitatu intelektualnego,
ktore wraz z odpowiednia infrastruktura: instytucjami spotecznymi, kulturalnymi,
silnymi osrodkami naukowo-badawczymi itd. tworzg specyficzne $rodowisko
innowacyjne. W $rodowisku tym stymulanta rozwoju jest wiedza ludzi, a przede
wszystkim wiedza praktyczna i ukryta (tacit knowledge). Te wiedze, jak pokazuja
badania, mozna przekaza¢ tyko w sposob interakcyjny oraz przez bezposrednie
kontakty twarza w twarz. Kontakty bezposrednie maja szczegdlne znaczenie dla
powstawania i przy$pieszania innowacji produktowych i procesowych przez ludzi
zyjacych i mieszkajacych w Srodowisku innowacyjnym [9].

Z rozwazan tych wynika, iz sektor ustug jest dobrym wyznacznikiem inno-
wacyjnosci regionow

3. Metoda klasyfikacji obiektow badania

Do klasyfikacji regiondw Unii Europejskiej ze wzgledu na poziom innowa-
cyjnosci wykorzystamy procedure klasyfikacji obiektow hierarchicznych (por.
[13; 14]).

Obiektami hierarchicznymi nazywaé bedziemy takie obiekty, w ktérych mozna
okresli¢ obiekty nizszego rzedu. Obiekty nizszego rzedu tworza za$ organizacyjna
sum¢ wypelniajaca obiekt wyzszego rzedu. Zatem obiektami hierarchicznymi sa:

o kraje, w ktorych wyroznimy regiony administracyjne,

» regiony, w ktérych wyréznimy np. powiaty,

o powiaty, w ktorych wyroznimy gminy.

Proponowana procedura klasyfikacji uwzglednia dwa przypadki. W pierwszym
algorytm klasyfikacji prowadzi do budowy m + 1 klas oznaczonych symbolem
S, gdzieg=1,2, ..., G, G=m+1, gdy zbiory opisane sa za pomoca m zmiennych.
W przypadku drugim algorytm klasyfikacji prowadzi do budowy 2" klas moz-
liwych kombinacji z m zmiennych, czyli G = 2.

Rozwazmy zatem przypadek pierwszy:

e1° Do klasy S} wchodza obiekty ze zbioru P, nizszego rzedu, ktérych
wartosci wszystkich zmiennych X, czyli m zmiennych, sa wyzsze od zadanej
statystyki pozycyjnej lub jej réwne. W celu ustalenia uwagi przyjmiemy, ze
statystyka ta bedzie kwartyl trzeci — Q;. Stad:
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lj\ Xy 205x;, (M
gdzie: k=1, .., K,
Jj=1,..,m

®2° Do klasy S, wchodza obiekty ze zbioru P nizszego rzedu (oprocz
obiektdow wytonionych w punkcie 1°), ktorych wartosci tylko m — 1 zmiennych
spetniaja warunek:

x,20yx; dla P ¢S 2)

em° Do klasy S,, wchodza obiekty ze zbioru P nizszego rzedu, ktérych tylko
wartos¢ jednej zmiennej X, ze zbioru X spetnia warunek (1).

o(m+1)° Do klasy S,..; wchodza obiekty P nizszego rzedu, ktorych wartosé x,,
zadnej zmiennej X; nie spetnia warunku (1).

Przypadek drugi:

e1° Klase S| tworza te obiekty nizszego rzedu, ktorych wartosci wszystkich
m zmiennych X; spetniaja warunek:

Xy 205 x;,

gdzie: j=1, .., m.

e2° Klase S, tworza te obiekty nizszego rzedu, ktorych wartosci jedynie m — 1
zmiennych tworzacych jedna z kombinacji (”'In_l) zmiennych speiniaja warunek
().

e3° Klase trzecia S tworzg te obiekty nizszego rzedu, ktérych wartosci
zmiennych kolejnej kombinacji (m — 1)-elementowej spetniaja warunek (2).

Po wyczerpaniu kombinacji (m — 1)-elementowych tworzymy klasy dla kombi-
nacji (m — 2)-elementowych i stawiamy warunek (2).

e2" Klase S,, tworzymy z obiektow nizszego rzgdu, dla ktérych wartosci

x;; wszystkich zmiennych X; nie spetniaja warunku (2).

Jak wida¢, oba przypadki maja wyraznie odmienne zatozenia klasyfikacyjne.
W przypadku pierwszym przypisujemy identyczne znaczenie wszystkim cechom,
rozréZniajac jedynie klasy obiektow przez liczbe cech spelniajacych zadane wa-
runki. Natomiast w drugim przypadku rozrézniamy grupy obiektéw przez iden-
tyfikacje specyfikacji cech spetniajacych zadane warunki klasyfikacji.
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4. Identyfikacja regionow innowacyjnych w przestrzeni UE

Przeprowadzony krotki przeglad czynnikéw lokalizacji oraz mozliwosci ich
oceny przez statystyke pozwala wskazaé, ze jesli zatrudnienie i oferta ze strony
wybranych sekcji szeroko pojetego sektora ustug stymuluje wyzsza konku-
rencyjnosé regionow, to po lokalizacji w nich nowych firm wplywa réwniez na
wzrost innowacyjnosci. Rowniez dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa i wspotpraca w
dziedzinie wysoko zaawansowanej technologii, ktorej znaczenie w uslugach
znacznie wzrosto, czy czerpanie i przenoszenie wzorcow, dobrych praktyk wply-
waja na wzrost regionalnej innowacyjnosci. Stad innowacyjno$¢ regiondw na
szczeblu NUTS-2 zostanie zilustrowana trzema zmiennymi:

X, — udziat pracujacych w sektorze ustug rynkowych (sekcje G, H, I, J, K",

2X2 — udzial pracujacych w sektorze ustug nierynkowych (sekcje L, M, N. O
i P%),

Xy — poziom PKB per capita wg PPS (purchasing power standard).

W badaniu przyjeto zatozenie iz jezeli zachodzi koincydencja zjawisk ze
wysokiemu udzialowi zatrudnienia w ustugach towarzyszy wysoka wartos¢ PKB
per capita, to regiony mozna uznaé za innowacyjne.

Zaproponowana w poprzednim punkcie procedura klasyfikacji pozwoli wylo-
ni¢ regiony innowacyjne w przestrzeni regiondw Unii Europejskiej na poziomie
NUTS-2. Zgodnie z opisana procedura obliczono wartos¢ kwartyla trzeciego dla
trzech zmiennych przyjetych do ilustracji innowacyjnosci regionow. Wartosci te sa
nastepujace:

X\ — udzial pracujacych w sektorze ustug rynkowych — 39,2%,

X> — udziat pracujacych w sektorze ustug nierynkowych — 33,5%,

X3 — poziom PKB per capita wg PPS (purchasing power standard) — 23 836,9
PPS.

W krajach Unii Europejskiej 63 regiony maja udzial pracujacych w sektorze
ustug rynkowych wyzszy anizeli 39,2%, w sektorze ustug nierynkowych wyzszy
anizeli 33,5% oraz 63 regiony osiagnely w 2003 r. wartos¢ produktu krajowego
brutto na jednego mieszkanca wyzszy od 23 836,9 PPS.

Poszukiwaé bedzie si¢ regionow speiniajacych warunki przynaleznosci do
trzech klas:

— klaseg 1 utworza regiony, w ktorych wartosci kazdej z trzech zmiennych beda
wyzsze od trzeciego kwartyla,

— klasg II utworza regiony, w ktorych wartos¢ zmiennej: udziat pracujacych
w ustugach rynkowych oraz warto$¢ PKB per capita bedzie wyzsza od trzeciego
kwartyla,

' Obejmuja handel i naprawy, hotele i restauracje, transport, gospodarke magazynows i lacznose,
posrednictwo finansowe, obsluge nieruchomosci i firm.

? Obejmuja dzialy: nauka, pozostala dzialalnos¢ ustugowa, komunalna, spoleczna i indywi-
dualna, administracja publiczna i obrona narodowa, obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne i zdro-
wotne, edukacja oraz ochrona zdrowia i opieka spoteczna.
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— klasg III utworza regiony, w ktorych wartos¢ zmiennej: udzial pracujacych
w ustugach nierynkowych oraz warto$¢ PKB per capita bedzie wyzsza od
trzeciego kwartyla.

W wyniku zastosowania procedury klasyfikacyjnej otrzymano nastgpujace
zbiory regiondw, ktére podano w tab. 1-3.

Tabela 1. Regiony panstw Unii Europejskiej nalezace do I klasy innowacyjnosci

Kraj Regiony Poziom zmienne;j
X X5 X,
Brussels 50,0 38,81 49 644.,6
Belgia Prov. Vlaams Brabant 454 34,04 254149
Prov. Brabant Wallon 41,4 37,84 24 158,6
Francja Ile de France 47,4 34,88 372673
Wiochy Lazio 42,7 34,93 26 481,7
Luksemburg Luksemburg 42,2 35,84 45 026,0
Finlandia Aland 39,2 41,30 327949
Szwecja Stockholm 49,4 36,74 33 487.9
Wielka Brytania Inner London 52,9 34,93 66 760,9
Eastern Scotland 41,6 34,78 24 724,1

Zrodlo: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostatu.

Jak widaé, tylko 10 regionéw UE spefnia kryteria najwyzszego nasycenia
zatrudnienia w ustugi i jednoczesnie ma wartos§¢ PKB per capita wyzsza od
trzeciego kwartyla, ktora obliczono na podstawie wartosci tych zmiennych usta-
lonych dla 250 regionow*

Druga klasg tworza regiony, ktore pokazano w tab. 2. Znalazlo si¢ w niej 27
regionéow z 11 krajéw, przy czym najwigcej, bo 9, z Wielkiej Brytanii, 4 nie-
mieckie, po 3 z Austrii i Holandii.

Tabela 2. Regiony panstw Unii Europejskiej nalezace do Il klasy innowacyjnosci

Kraj Region Poziom zmiennej

X, X, X3

1 2 3 4 5
Belgia Prov. Antwerpen 41,1 30,7 28 876,3
Czechy Praha 49.9 28,1 323572
Oberbayern 40,3 27,6 334536
Niemcy  |Bremen 42,2 31,3 31672,5
Hamburg 47,1 32,5 39 766,3
Darmstadt 44.8 26,7 324736

¥ Z powodu braku danych z badania wylaczono cztery zamorskie regiony Francji.
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| 2 3 4 5

Hiszpania |Madrid 47,0 28.6 26 821,5
Illes Baleary 50,3 24,3 24 786,9

Irlandia Southern and Eastern 41,7 25,9 312324
Wlochy Liguria 46,4 28,1 25039,4
Utrecht 42,7 32,7 32 710,1

Holandia |Noord-Holland 43,5 323 30 197,2
Zuid-Holland 41,4 32,2 26 946,1

Wien 50,1 30,3 36 602,9

Austria | Salzburg 46,6 24,7 28290.3
Tirol 45,7 23,9 26 262,5

Stowacja | Bratislavsky 45,7 27,9 25350,8
Finlandia |Etela Suomi 41,1 31,0 28 226,3
Cheshire 43,8 29,9 28 036,4

West Yorkshire 42,6 31,8 23 819,0

) Leicestershire, Rutland and Northants 40,4 27,5 239024
gr;l::ia West Midlands 40,1 30,2 24 020,8
Bedfordshire, Hertfordshire 47.8 29,7 27 5833

Berkshire, Bucks and Oxfordshire 48,0 29,1 34 251,0

Surrey East and West Sussex 48,6 31,6 27 588.5

Hampshire and Isle of Wight 43,6 32,1 241134
Gloucestershire Wiltshire and North Somerset 429 32,1 28 353,2

Zrodlo: obliczenia whasne na podstawie danych Eurostatu.

Kolejna klase Il tworzy szes¢ regiondéw pokazanych w tab. 3.

Tabela 3. Regiony panstw Unii Europejskiej nalezace do 111 klasy innowacyjnosci

Kraj Region : Poziom zmiennej
X X X,
Dania Dania 36,5 36,4 259359
Niemcy Koln 36,3 35,5 24 660,1
Wilochy Valle d’Aosta 37,0 35,0 28 136,6
Holandia Groningen 33,5 35,1 30 027,8
Wielka Brytania East Wales 38,2 35,5 24 549.5

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie danych Eurostatu.

W grupie regionow, gdzie tylko poziom jednej cechy jest wigkszy od wielkosci
granicznej, znalazly si¢ pojedyncze regiony z Niemiec, Wioch, Holandii i Wielkiej
Brytanii oraz Dania.

Teraz warto popatrze¢ na przeprowadzong klasyfikacje w perspektywie 25
panstw UE, co pokazano w tab. 4.




222

Tabela 4. Liczba regiondéw innowacyjnych w krajach UE

Kraj Liczba regionéw Regiony Regiony Regiony udzia{ reg?on()w
NUTS-2 ogdlem klasy I klasy 11 klasy I11 innowacyjnych
Belgia 11 3 1 0 36,3
Czechy 8 0 1 0 12,5
Dania 1 0 0 1 100,0
Niemcy 41 0 4 1 12,2
Estonia 1 0 0 0 0,0
Grecja 13 0 0 0 0,0
Hiszpania 19 0 2 0 10,5
Francja 26* | 0 0 4,2
Irlandia 2 0 1 0 50,0
Wlochy 21 1 | 1 14,2
Cypr 1 0 0 0 0,0
Lotwa | 0 0 0 0,0
Litwa 1 0 0 0 0,0
Luksemburg 1 1 0 0 100,0
Wegry 7 0 0 0 0,0
Malta 1 0 0 0 0,0
Holandia 12 0 3 1 333
Austria 9 0 3 0 333
Polska 16 0 0 0 0,0
Portugalia 7 0 0 0 0,0
Stowenia | 0 0 0 0,0
Stowacja 4 0 | 0 25,0
Finlandia 5 | 1 0 40,0
Szwecja 8 1 0 0 12,5
Wielka Brytania 37 2 9 1 324
Razem 254 (250) 10 27 5 16,8

* — dane dla 22 regionéw
Zrédlo: obliczenia wlasne.

Przyjmujac jako kryterium oceny innowacyjnosci regionéw udziat pracujacych
w ustugach oraz wartos¢ PKB per capita, wida¢, iz 16,8% ogdtu regiondw panstw
UE na szczeblu NUTS-2 mozna uzna¢ za innowacyjne. Najwigkszy udzial
innowacyjnosci w sensie rozwoju sektora ustug wystepuje w regionach Irlandii (tak
duzy udzial regionéw innowacyjnych wynika m.in. z tego, ze jest to kraj o dwoéch
regionach NUTS-2), Finlandii, Belgii, Holandii, Austrii i Wielkiej Brytanii. Cala
Dania i Luksemburg jako regiony NUTS-2 spelniaja rowniez nasze kryteria
innowacyjnosci.

Warto zauwazy¢, ze do panstw, ktére maja regiony z I klasy innowacyjnosci,
nalezy tylko 7 panstw, w tym Belgia az z 3 regionami, Wielka Brytania z 2 i
Francja, Wlochy, Szwecja, Finlandia i Luksemburg z jednym regionem.
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Jak widaé, w grupie regiondw innowacyjnych w klasie drugiej, z paristw ostat-
niego rozszerzenia znalazly si¢ Czechy z regionem Praga i Stowacja z regionem
bratystawskim. W grupie regionéw innowacyjnych nie ma tez regiondéw panstw
starej pigtnastki: Grecji i Portugalii.

Regiony polskie wyraznie odbiegaja od modelu regionu innowacyjnego w sen-
sie rozwoju sektora ustug i wypracowania wartosci PKB per capita, co pokazano
w tab. 5.

Tabela 5. Wartosci zmiennych ilustrujgcych innowacyjnosé sektora ustug w regionach Polski

Udzial pracujacych Udzial pracujacych Poziom PKD3
Wyszczegblnienie w sektorze ustug w sektorze ustug per capita
rynkowych nierynkowych wg PPS

Lodzkie 28.36 21,81 8 746,9
Mazowieckie 35,04 25,94 14 717,7
Malopolskie 28,18 21,02 8 353,0
Slaskie 31,26 24,97 10 702,9
Lubelskie 21,35 22,29 67642
Podkarpackie 20,63 21,98 68912
Swietokrzyskie 22,62 2235 75573
Podlaskie 22,96 22,61 7 435,1
Wicelkopoliskie 28,82 20,59 99670
Zachodniopomorskic 36,08 25,02 95529
LLubuskie 33.74 26,23 84433
Dolnoslaskie 32,70 24,29 10 024,7
Opolskie 28,62 23,90 79172
Kujawsko-pomorskie 27.99 24,17 88144
Warminsko-mazurskie 27,52 28.66 7217.4
Pomorskie 32,91 26,74 9623.8

Zrédlo: obliczenia wlasne na podstawie danych Eurostatu.

Jak widaé, do regiondéw o najwiekszym udziale pracujacych w sektorze Il
naleza regiony: zachodniopomorski, mazowiecki i pomorski, za§ w sektorze 1V —
ustug nierynkowych — regiony: warminsko-mazurski i pomorski. Jednak réznica
miedzy wartoscia trzeciego kwartyla dla udzialu pracujacych w sektorze ustug
rynkowych i nierynkowych jest bardzo duza i wynosi 3,2% oraz 4,8%. Najbardziej
drastyczna roznica jest widoczna w zakresie wartosci PKB per capita. Region
mazowiecki o najwyzszej wartosci tego wskaznika osiaga zaledwie 61,7% wartosci
kwartyla trzeciego regionéw europejskich. Przed polska polityka regionalng stoja
ogromne wyzwania. Osiagnigcie celdow opisanych w regionalnych strategiach
innowacji stworzonych w kazdym polskim regionie w ramach funduszy unijnych
oraz ze srodkow publicznych to ogromne wyzwanie.

Europa zjednoczona musi konkurowaé na poziomie globalnym w drodze m.in.
upowszechniania kryteriow racjonalnosci ekonomicznej w zarzadzaniu regionami.
Konieczna jest swoista standaryzacja podziatéw regionalnych i lokalnych, co
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umozliwi skuteczniejsza realizacje zasad subsydiarnosci i solidarnosci migdzy-
regionalnej i migdzypanstwowej, ktore sa podstawa organizacyjna i polityczna
funkcjonowania UE. 1 cho¢ to proces dlugotrwaty, to jednym z najwazniej-
szych czynnikow dalszej racjonalizacji podzialow terytorialnych beda zdelimi-
towane przestrzennie przez badaczy regionalistow tzw. regionalne systemy inno-
wacyjne [9].

5. Podsumowanie

Przeprowadzone badania empiryczne pozwalaja stwierdzic, ze:

— wysoki rozwoj sektora ustug wystepuje w regionach takich panstw, jak:
Belgia, Irlandia, Luksemburg, Holandia, Austria, Finlandia i Wielka Brytania,

— do regiondéw o bardzo wysokiej wartosci PKB na mieszkanca i bardzo
wysokim udziale pracujacych w sektorze ustug rynkowych i nierynkowych naleza
takie regiony, jak: Inner London, Ile de France, Brussels, Luksemburg,

— struktura aktywnosci ekonomicznej ludnosci w regionach Polski wskazuje,
iz rozwdj uslug powinien znalez¢ si¢ w priorytetowych zadaniach polityki regio-
nalnej, aby zmniejszy¢ dystans do regionéw UE,

— innowacyjnos¢ polskich regiondéw ilustrowana rozwojem sektora ustug na
tle regionow panstw UE jest niezadowalajaca.
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INNOVATIVENESS OF EUROPEAN REGIONAL SPACE
IN THE ASPECT OF SERVICE SECTOR DEVELOPMENT

Summary

The article presents research results regarding the innovativeness of European regional space at
the NUTS-2 level. The thesis that innovative regions are characterized by the coincidence of high
level of service sector development and high regional development, measured by GDP value per
capita, as the basic measure of regional development, has been verified. The analysis of inno-
vativeness was carried out based on the following stages: presentation of innovation denominator,
presentation of regions innovativeness identification method, including the procedure of classification
referring to analyzed objects, characterized by certain attributes, empirical studies identifying regions
innovativeness regarding service sector development.

Three variables were used for the identification of regions innovativeness: the share of
employees in the sector of market services, the share of employees in the sector of non-market
services and the level of GDP per capita in PPS (purchasing power standard).

As the result of conducted classification three classes of European regions have been obtained
which, in view of the agreed assumptions, may be regarded as innovative ones: the first class is made
up of regions, in which values of each of the three variables are higher than the third quartile, so: the
share of employed in the market service sector is higher than 39.2%, the share of employed in the
non-market service sector is above 33.5% and the level of GDP per capita in PPS equals at least
23 840 PPS; the second class is comprised of regions, in which the variable value: the share of
employed in market service sector and the value of GDP per capita is higher than the third quartile;
the third class is made up of regions characterized by the variable value: the share of employed in
non-market services and the value of GDP per capita higher than the third quartile.

43 regions, out of 250 analyzed, were qualified as the innovative ones, with regard to the
development of services sector.
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