PRACE NAU KOWE Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomiczneg'o

Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroclawiu we Wroctawiu

RESEARCH PAPERS . . Research Pa|.aers of Wro.claw

of Wroclaw University of Ecanonmics and Business University of Economics and Business
Year 2025, Vol. 69, No. 4

ISSN 2392-0041

journals.ue.wroc.pl/pn

s

Odpornos¢ indywidualnych gospodarstw rolnych wobec

Europejskiego Zielonego tadu w swietle opinii rolnikdw: przypadek
wojewodztwa opolskiego

Dominika Malchar-Michalska
Uniwersytet Opolski

E-mail: dmalchar@uni.opole.pl

ORCID: 0000-0002-9774-9928

Agnieszka Ttuczak
Uniwersytet Opolski

E-mail: atluczak@uni.opole.pl

ORCID: 0000-0001-6217-8822

© 2025 Dominika Malchar-Michalska, Agnieszka Ttuczak

Praca opublikowana na licencji Creative Commons Uznanie autorstwa-Na tych samych warunkach 4.0
Miedzynarodowe (CC BY-SA 4.0). Skrdocona tresc licencji dostepna jest online na
https://creativecommons.org/licenses/by-sa/4.0/deed.pl

Cytuj jako: Malchar-Michalska, D. i Ttuczak, A. (2025). Odpornos$¢ indywidualnych gospodarstw rolnych
wobec Europejskiego Zielonego tadu w swietle opinii rolnikdw: przypadek wojewddztwa opolskiego.
Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu, 69(4), 79-91.

DOI: 10.15611/pn.2025.4.07

JEL: D01, Q12, Q18

Streszczenie

Cel: Gtéwnym celem artykutu jest identyfikacja czynnikéw istotnych przy postrzeganiu przez rolnikéw
(wtascicieli/zarzadzajacych gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia sobie ich gospodarstw rolnych
ze stresorem — w tym kontekscie Europejskim Zielonym tadem (EZt).

Metodyka: Dla realizacji tak sformutowanego celu uzyto kwestionariusza ankiety. Badanie
przeprowadzono w okresie luty-maj 2024 roku. Populacje generalng stanowili wtasciciele/gtéwni
zarzadzajgcy indywidualnymi gospodarstwami rolnymi w wojewddztwie opolskim, wspdtpracujgcy
z instytucjg wspierajgcg rozwdj rolnictwa i obszardw wiejskich. Operat losowania obejmowat 2000
jednostek, z ktérego wylosowane zostaty jednostki badania. Kryteriami wigczenia byty: lokalizacja
gospodarstwa (wojewddztwo opolskie) oraz prowadzenie sprzedazy na rynek surowcéw rolnych
wytworzonych we wtasnym gospodarstwie. Ostateczna wielkos$¢ proby wyniosta 72 respondentéw. Do
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analizy tak zebranych danych wykorzystano gtéwnie statystyki opisowe oraz metody wnioskowania
statycznego, a w szczegdlnosci test niezaleznosci chi-kwadrat z poprawkg Yatesa.

Wyniki: Badanie empiryczne przeprowadzone na préobie 72 respondentéw wykazato, ze zdecydowana
wiekszos¢ rolnikow (84%) wyraza obawy zwigzane z potencjalnym wptywem Europejskiego Zielonego
tadu na prowadzong dziatalnos¢ rolniczg. Az 90% ankietowanych wskazato na mozliwo$¢ obnizenia
optacalnosci produkcji rolnej w wyniku wdrozenia polityki EZt. Tak wysoki poziom percepcji zagrozen
moze swiadczyc o silnym oddziatywaniu stresora instytucjonalnego, ktéry przektada sie na odczuwalny
wzrost niepewnosci wsréd producentdw rolnych. Analiza statystyczna ujawnita istotne zwigzki pomiedzy
wybranymi zmiennymi spoteczno-demograficznymi a postrzeganym wptywem EZt, co sugeruje, ze
indywidualne cechy gospodarstw oraz ich otoczenie spoteczno-ekonomiczne moga réznicowac reakcje
na presje regulacyjng. W dalszej czesci badania zidentyfikowano réwniez najwazniejsze bariery
rozwojowe ograniczajgce prowadzenie dziatalnosci rolniczej. W opinii respondentéw do najistotniejszych
czynnikow naleza: zbyt niskie ceny zbytu produktow rolnych ($rednia ocena: 4,67), wysokie koszty
Srodkow produkcji (4,65) oraz konkurencja ze strony tanszych produktow importowanych (4,53).
Z kolei takie czynniki, jak trudnosci w dostepie do finansowania zewnetrznego oraz rosngce zadtuzenie
gospodarstw, zostaty ocenione relatywnie nizej, co moze by¢ odzwierciedleniem stabilnej sytuacji
finansowej badanych podmiotéw.

Implikacje i rekomendacje: Nalezy kontynuowaé rozwdj metod pozwalajgcych na operacjonalizacje
odpornosci gospodarstw, uwzgledniajgc zréznicowanie ich struktur, celdow i uwarunkowan lokalnych.
Ze wzgledu na pilotazowy charakter préby konieczne jest przeprowadzenie badan na wiekszej, losowo
dobranej prébie, aby mozliwe bylo generalizowanie wynikéw. Narracje ekonomiczne oraz
indywidualna percepcja stresorow powinny by¢ traktowane jako wazny komponent analizy odpornosci,
zwtaszcza w kontekscie polityk transformacyjnych, takich jak EZt. Efektywnos$¢ EZL w sektorze rolnym
bedzie zaleze¢ nie tylko od jego zatozen formalnych, ale przede wszystkim od adekwatnego wsparcia
doradczego, finansowego i informacyjnego dla gospodarstw rolnych.

Oryginalnosé/wartosé: Artykut wnosi wktad w rozwdj badan nad odpornoscig gospodarstw rolnych,
koncentrujac sie na instytucjonalnym stresorze.

Stowa kluczowe: odpornosc¢ systemu rolnego, odpornos¢ gospodarstw rolnych, instytucjonalne stresory

1. Wprowadzenie

Wspodtczesne gospodarstwa rolne funkcjonujg w warunkach narastajgcej niepewnosci, wynikajacej
z naktadajgcych sie wyzwan srodowiskowych, ekonomicznych, geopolitycznych i instytucjonalnych.
W tym kontekscie coraz wiekszego znaczenia nabiera koncepcja odpornosci gospodarstw rolnych,
rozumiana jako zdolnos¢ do radzenia sobie z pojawiajgcymi sie wyzwaniami (szokami i stresorami).
Przejawia sie to rOwniez wzrostem zainteresowania tg kwestig wsrdd badaczy. Po dokonaniu kwerendy
bibliometrycznej! w bazie SCOPUS (Title+Abstract+Keywords) dla farm resilience wyodrebniono 2676
dokumentdw opublikowanych do konca 2023 roku, a intensywny wzrost ilosciowy obserwuje sie od
2021 roku. Z kolei zawezajac wyszukiwania do dziedziny: Ekonomia, Ekonometria i Finanse oraz Biznes,
Zarzadzanie i Rachunkowos$¢, wskazano 282 dokumenty (w samym roku 2023 opublikowano ich 55).
Podczas kwerendy zidentyfikowano zaledwie 5 artykutdw naukowych, gdzie minimum jeden z autoréw
miat krajowa afiliacje?.

! Kwerende przeprowadzono 15.01.2024. Natomiast podczas powtdérzonej kwerendy w dniach 2.-10.07.2025
roku (praca nad artykutem) wyodrebniono juz 3823 dokumenty. Z przypisang dziedzing: Ekonomia, Ekonometria
i Finanse oraz Biznes, Zarzadzanie i Rachunkowos¢ byto to 406, przy czym tylko 10 z nich miato polska afiliacje.

2 Dominowali autorzy pochodzacy kolejno z: USA, Wielkiej Brytanii, Wtoch, Niemiec i Australii. Natomiast w 2025
roku byty to kolejno: USA, Wtochy, Indie, Wielka Brytania, Niemcy i Chiny.
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Uzasadnione zatem wydaje sie zwrdcenie uwagi przy rozwazaniach dotyczacych odpornosci
gospodarstw rolnych na tzw. stresory instytucjonalne, ktére w sposéb diugotrwaty i staty
,haprezajg”/oddziatujg na funkcjonowanie systemu rolnego, zywnosciowego, w tym wiasnie na jego
podstawowy element: gospodarstwa rolne. W artykule przyjeto, ze przyktadem takiego stresora jest
Europejski Zielony tad (EZt). Od 2019 roku dokument ten wyznacza kierunki transformacji gospodarki
Unii Europejskiej (UE), ktérej cele srodowiskowe, cho¢ uzasadnione, generujg szereg potencjalnych
wyzwan dla gospodarstw rolnych, m.in. wzrost kosztdw produkcji, niepewnosé regulacyjna
i koniecznos¢ dostosowan produkcyjnych, jak i organizacyjnych w samych gospodarstwach rolnych.
Wydaje sie rowniez, ze percepcja tych regulacji, celéw i samej istoty koncepcji EZL przez rolnikéw
ksztattowana jest takze przez tzw. narracje ekonomiczne.

W tym kontekscie zasadne staje sie pytanie: jakie cechy samych rolnikéw, jak i gospodarstw rolnych
mogg determinowac sposéb radzenia sobie z oddziatywaniem instytucjonalnego stresora, jakim jest
wiasnie Europejski Zielony tad? Celem artykutu jest zatem identyfikacja czynnikédw istotnych przy
postrzeganiu przez rolnikdw (wtascicieli/zarzadzajgcych gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia
sobie ich gospodarstw rolnych ze stresorem, jakim stata sie koncepcja Europejskiego Zielonego tadu.
Przedmiotem badan byta odpornos¢ indywidualnych gospodarstw rolnych zlokalizowanych na terenie
wojewddztwa opolskiego. Badaniem objeto indywidualne gospodarstwa rolne zlokalizowane na tym
terenie. Dla realizacji tak wyznaczonego celu gtéwnego przeprowadzono badania witasne
z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety, w okresie luty-maj 2024 roku. Finalna wielko$¢ uzyskanej
préby wyniosta 72 jednostki badania. Ze wzgledu na charakter préby wyniki majg charakter
eksploracyjny/pilotazowy i stanowig punkt wyjscia do dalszych analiz.

2. Przeglad literatury

2.1. Koncepcja odpornosci systemu rolnego i gospodarstw rolnych

Odpornosé systemu rolnego (resilience of farming system), systemu zywno$ciowego (food system
resilience), w tym fundamentalnych dla jego egzystencji gospodarstw rolnych (farm resilience)?, odnosi sie
do jego zdolnosci do radzenia sobie z szokami i stresorami, w tym réwniez na zdarzenia nieznane lub wrecz
,hiewyobrazalne” (Grzelczak i in., 2023; OECD, 2025, s. 4-9; zob. Soliwoda, 2019, s. 108-109). Meuwissen
iin. (2020, s. 4) definiujg odpornos¢ systemu rolnego jako jego ,zdolno$¢ do zapewnienia realizacji
pozadanych funkcji w obliczu czesto ztozonych i narastajgcych wstrzagséw i napie¢ ekonomicznych,
spotecznych, srodowiskowych i instytucjonalnych, poprzez przewidywanie, radzenie sobie i reagowanie”
(zob. Zawalinska i in., 2022). Z kolei Tendall i in. (2015, s. 17) dodajg, ze jest to zdolno$¢ systemu
zywnosciowego, w tym gospodarstw rolnych, do zapewnienia dostepnosci, w odpowiedniej ilosci i jakosci,
surowcéw rolnych (zywnosci), nawet w obliczu nieprzewidzianych zaktdcen (szokow).

3 Na podstawie przegladu krajowych publikacji (Grzelczak i in., 2023; Jurek, 2023; Kotoszycz, 2023; Soliwoda,

2019, s. 105-123), ktdrych przedmiotem rozwazan byta odpornos¢ w rolnictwie, mozna zauwazy¢ zréznicowanie
terminologii w tym zakresie: resilience in agriculture, (odpornos¢ w rolnictwie); resilience of agriculture
(odpornos¢ rolnictwa); farming system resilience (odpornos¢ systemu rolnego); resilient EU farming system
(odporny system rolny UE), farm resilience (odpornos¢ gospodarstw rolniczych); economic resilience of farms
(odpornos¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych). Wydaje sie, ze te rdznice w stosowaniu terminologii wynikajg
z jednej strony z samego kontekstu i zréznicowanych obiektéw badan: system rolny (ujecie makroekonomiczne,
systemowe, ale takze sektorowe) versus gospodarstwo rolne (ujecie mikroekonomiczne). Z drugiej zas, ztozonosci
angielskiego terminu resilience (odpornos$¢/rezyliencja) w kontekscie polskiego odpowiednika. Na to naktada sie
rowniez brak ujednoliconej terminologii w tym zakresie w dokumentach strategicznych ijednoznacznego
wskazania, co kryje sie za uzywaniem pojecia resilient (odpornos¢), szczegdlnie w kontekscie projektowania
wspolnej polityki rolnej UE (zob. European Commission, b.d.a; European Commission, b.d.b), gdzie zestawia
sie/uzywa sie zbitki stownej w stosunku do rolnictwa: a competitive and resilient sector (konkurencyjny i odporny
sektor).
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Wyrdznia sie dwa zasadnicze typy wyzwan wptywajacych na odpornosc¢ systemu rolnego: szoki (shocks)
oraz stresory (sressors). Te pierwsze definiuje sie jako nagte, zewnetrzne zdarzenia (np. kleski
zywiotowe, kryzysy gospodarcze), ktdre gwattownie zaktdcajg funkcjonowanie systemu rolnego,
gospodarstw rolnych i mogg mieé¢ natychmiastowe, powazne skutki dla dziatalnosci rolniczej.
Przyktadem mogg by¢ chocby ekstremalne zjawiska pogodowe, takie jak powodzie, susze czy pozary.
Wymagajg one najczesciej szybkiej reakcji, np. ze strony polityki publicznej, i majg zazwyczaj relatywnie
krotkotrwaty charakter. Z kolei stresory to tzw. dtugotrwate naciski/wyzwania (np. zmiany klimatu,
ubdstwo, niekorzystne zmiany demograficzne), ktdre stopniowo, ale ciggle ,,naprezajg” system rolny
czy gospodarstwa rolne. Stresory wymagajg zatem podejmowania dtugofalowych dziatan, ktore
umozliwiajg adaptacje lub transformacje systemu, gospodarstw rolnych. Stresory mogg miec¢ charakter
ekonomiczny (np. zmiennos¢ cen surowcdw rolnych i Srodkéw produkcji), demograficzny, Srodowiskowy
(np. zmiany klimatyczne) czy regulacyjny (np. zmiany przepisow dotyczacych funkcjonowania
podmiotéw) (zob. Cabell i Oelofse, 2012; Meuwissen i in., 2019, s. 2-3). Okreslenie réznic miedzy nimi
jest kluczowe dla wskazania czynnikéw determinujgcych to, ze dane systemy/obiekty sg odporne.

Odpornosé systemu rolnego zalezy od jego specyficznych cech, ktdre okresla sie mianem atrybutéw,
a takze od otoczenia, w ktédrym system rolny i gospodarstwa rolne funkcjonujg, m.in. dostepnosc
zasobow, formalne i nieformalne instytucje (Meuwissen i in., 2019, s. 5, 7; zob. Paas i in., 2021;
Termeeriin., 2019). Na podstawie przeglagdu dotychczasowych wynikéw badan w zakresie identyfikacji
atrybutéw odpornosci na poziomie gospodarstw rolnych wskazuje sie (Bravo-Pefia i Yoder, 2024;
Coopmans i in., 2025; Kurlavicius i in., 2024; Perrin i in., 2020; Prat-Benhamou i in., 2024; Prat-
Benhamouiin., 2025):

e cechy gospodarstw rolnych: efektywnos$¢ ekonomiczna gospodarstw (wyniki ekonomiczne
i wielko$¢ gospodarstwa), dywersyfikacja dziatalnosci, infrastruktura, autonomia (niezaleznosé
w zakresie inwestycji czy zywienia zwierzat), praktyki sSrodowiskowe (praktyki przyjazne
Srodowisku, bioréznorodnosc),

e cechy rolnikow (wtascicieli/zarzagdzajgcych gospodarstwem): cechy i umiejetnosci/kapitat ludzki
(wyksztatcenie, wiedza),

e postawy wobec ryzyka rolnikéw (sktonnos¢ do ryzyka),

o kapitat spoteczny (wiezi spoteczne, aktywnos$¢ na rzecz spotecznosci lokalnej i innych), indywidualna
odpornos¢ (optymizm czy doswiadczenie w radzeniu sobie z trudnosciami),

e cechy systemu rolnego/zywnosciowego: wsparcie instytucjonalne i polityczne, dostep do rynku,
strategie adaptacji do zmian klimatu.

Dodatkowo Meuwissen i in. (2019) podkreslaja, ze badania nad odpornoscig systemow rolnych, w tym
gospodarstw rolnych, powinny uwzglednia¢ kontekst regionalny, bo sg osadzone w okreslonym
Srodowisku lokalnym, krajowym i regionalnym, co wptywa na ich funkcjonowanie. Wzrost
zainteresowania problematyka odpornosci systemow rolnych, gospodarstw rolnych znajduje
odzwierciedlenie w rosnacej liczbie badan poswieconych identyfikacji czynnikéw determinujgcych
odpornos¢, wrazliwosé (vulnerability) oraz zdolno$¢ adaptacyjng (adaptive capacity) podmiotow
rolnych. Cho¢ pojecia te sg coraz czesciej stosowane w jezyku potocznym, dokumentach strategicznych
i publikacjach naukowych, ich definicje bywajg rozbieine, a akcenty interpretacyjne rdznig sie
w zaleznosci od kontekstu (Gallopin, 2006, s. 293; zob. Folke, 2006).

Wskazuje sie na trzy gtéwne typy odpowiedzi/radzenia sobie gospodarstw rolnych z dziataniem
stresoréw i szokdéw (Darnhofer, 2014, s. 467-468; Martin-Garcia i in., 2025, s. 3):

e zdolno$¢ wytrzymania (robustness capacity): buforowania/absorpcji zaktécen bez koniecznosci
wprowadzania istotnych zmian w systemie rolnym/zywnosciowym czy gospodarstwie rolnym, przy
jednoczesnym utrzymaniu jego podstawowych funkcji; w przypadku gospodarstw rolnych okresla
sie to jako zdolnos¢ opierania sie zaktdceniom poprzez minimalizowanie ich wptywu na wyniki
dziatalnosci, co zapewnia stabilnos¢ i ciggtos¢ funkcjonowania w krétkim i srednim okresie; do
oceny wykorzystuje sie gtdwnie analize wielkosci zbioréw czy dochodéw gospodarstw,
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e zdolnos¢ do ,pomysinej” adaptacji (adaptability capacity): umiejetnos¢ dostosowania strategii
dziatania, praktyk rolniczych i organizacyjnych do zmieniajgcych sie warunkéw; dla gospodarstw
oznacza to elastyczno$¢ w dostosowywaniu swoich reakcji (sposéb podejmowania decyzji przez
rolnikdw) do zmieniajgcych sie warunkéw zewnetrznych, przy jednoczesnym zachowaniu ich
podstawowej tozsamosci; moze sie to przejawia¢ w wykorzystaniu srodkédw do produkgcji rolnej,
dywersyfikacji upraw, a takze zmianie samej struktury finansowej gospodarstwa,

e zdolnos¢ transformacji (transformability capacity): zdolno$¢ do fundamentalnej zmiany struktury
systemu rolnego; dla gospodarstwa rolnego oznacza to umiejetnos¢ wdrazania kluczowych zmian
strukturalnych w odpowiedzi na zaktdcenia zewnetrzne i przejscie do nowego systemu
funkcjonowania, w ktorym istotna staje sie umiejetno$¢ projektowania iwdrazania strategii
reagowania; wazne jest takze, ze zmiany transformacyjne polegajg na modyfikacji samej funkcji
produkcji danego gospodarstwa rolnego, np. zmianie technologii czy kierunku produkcji.

Majac na uwadze powyzsze, wazne wydaje sie opracowanie zintegrowanych metod badawczych, ktére
umozliwig identyfikacje mechanizmaéw reakcji na stresory i szoki oraz ocene sity ich oddziatywania (zob.
Zhu i in., 2025). Kluczowe znaczenie ma réwniez okreslenie momentu, w ktérym gospodarstwo traci
odpornos¢, oraz wskazanie konsekwencji tego stanu.

2.2. Europejski Zielony tad wyzwaniem instytucjonalnym dla krajowych
gospodarstw rolnych

Instytucjonalne stresory sg ztozonym i wielowymiarowym wyzwaniem, ktére oddziatuje na odpornosé
gospodarstw rolnych. Identyfikacja i zrozumienie tego typu stresoréw jest kluczowe, m.in. dla
projektowania skutecznych polityk publicznych (w tym przypadku rolnych) oraz strategii wzmacniania
odpornosci tych podmiotéw w warunkach niepewnosci. Meuwissen i in. (2019, s. 4, 8) wskazali cztery
podstawowe typy wyzwan dla systemdw rolnych, w tym gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej, tj.
srodowiskowe, ekonomiczne, socjalne i instytucjonalne. W tym ostatnim przypadku do szokdéw
zaklasyfikowali: nagte zmiany (odwracalne i nieodwracalne) w dostepie do rynku (np. embargo ze
strony Rosji) czy zakaz uzywania pestycyddéw. Natomiast do stresoréw (dtugotrwate i ciggte
oddziatywanie) zaliczono: wojny, konflikty, miedzynarodowa niestabilno$¢ (zaktécajg tancuchy dostaw,
handel miedzynarodowy, dostep do rynkdw zbytu i surowcéw), whasnosc intelektualng, np. biopatenty
(ograniczajg dostep do materiatu siewnego i technologii, zwiekszajgc zalezno$¢ od korporacji
i zmniejszajgc autonomie gospodarstw), zmiany: w polityce wsparcia rolnictwa i obszarow wiejskich na
poziomie krajowym, jak i unijnym (np. ekoschematy), w polityce i regulacjach srodowiskowych
(warunkujg uzytkowanie ziemi pod uprawy rolne, stosowanie nawozéw i inne), w polityce rolnej innych
krajow czy ugrupowan integracyjnych lub w wymaganiach/regulacjach w zakresie standardow
produkcji (normy jakosciowe).

Europejski Zielony tad to kompleksowa strategia ,,na rzecz wzrostu, ktérej celem jest przeksztatcenie
Unii Europejskiej w sprawiedliwe i dobrze prosperujgce spoteczeistwo, funkcjonujgce w nowoczesnej,
konkurencyjnej i zasobooszczednej gospodarce” (MRiRW, 2025; zob. KE, 2019). Jednym z kluczowych
obszaréow oddziatywan tej strategii jest transformacja sektora rolnego, a zawarte cele polityczne w tym
zakresie odnoszg sie m.in. do budowania zdrowego i przyjaznego srodowisku systemu zywnosciowego.
Istotnym elementem EZt jest zazielenienie Wspdlnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej (WPR UE),
wdrazanie strategii ,,0d pola do stotu” (Parlament Europejski, 2025) poprzez skracanie taricuchéw
dostaw, budowe gospodarki o obiegu zamknietym oraz podejmowanie réznorodnych dziatan
ukierunkowanych na przeciwdziatanie zmianom klimatu (zob. Adamowicz, 2022, s. 49). Cele EZt
w zakresie rolnictwa, systemu zywnosciowego s zgodne z dtugofalowymi interesami spotecznymi
i Srodowiskowymi, mimo to ich wdrazanie generuje szereg wyzwan instytucjonalnych, m.in. na
poziomie samych gospodarstw rolnych. Zgodnie z zatozeniami EZt wprowadza szereg wymogow
Srodowiskowych, ktére bedg warunkowaé uzyskanie wsparcia w ramach WPR UE. S to m.in.:
regulacje/standardy s$rodowiskowe w zakresie produkcji rolnej (m.in. ograniczenie stosowania
pestycyddéw, antybiotykéw), rozwdj rolnictwa ekologicznego czy nowe zasady doptat bezposrednich
uzaleznionych od spetniania wymogdéw srodowiskowych, tzw. ekoschematy (MRiRW, 2025).
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Regulacje, cho¢ formalnie dobrowolne, w praktyce oznaczajg wiele wyzwan dla gospodarstw rolnych
(zob. Parlinska i in., 2020) i mogg miec istotny wptyw na warunki ekonomiczne gospodarstw, co czyni
je stresorem o charakterze instytucjonalnym. Oddziatywanie regulacji w ramach EZt, mimo ich
prosrodowiskowego charakteru, przejawia sie potencjalnie, m.in.: wzrostem niepewnosci regulacyjnej,
presji ekonomicznej, obcigzeniami administracyjnymi. Ponadto dokonujgc nawet bardzo pobieznej
analizy postrzegania zasad, celéw i w koncu regulacji EZt przez krajowych rolnikdw/producentow
rolnych, mozna zauwazyé, ze postrzegajg oni EZt jako Zrddto: wzrostu kosztéw produkcji, spadku
plonéw i optacalnosci, koniecznosci dostosowania sie do nowych technologii i praktyk, czesto bez
odpowiedniego wsparcia doradczego i finansowego (Chrabota, 2024; Czubak i in., 2025; Gtowacki,
2024; MRiRW, 2024; Zwolinska i in., 2024). Tego rodzaju obawy wsrdd rolnikéw moga mie¢ wptyw na
decyzje produkcyjne czy organizacyjne w gospodarstwach rolnych (Musiatek, 2024).

W przypadku protestdw rolnikéw, przy wprowadzaniu zasad EZt warto réwniez rozwazyé wigczenie do
badan nad odpornoscia gospodarstw rolnych perspektywy narracji ekonomicznych, rozumianych jako
proste, emocjonalnie nacechowane opowiesci, ktore ksztattujg sposdb postrzegania zjawisk
gospodarczych i wptywajg na decyzje jednostek. Narracje te, rozpowszechniane spotecznie, moga
wywotywac realne skutki ekonomiczne, takie jak zmiany w konsumpcji czy produkcji, i s3 poréwnywane
do wiruséw ze wzgledu naich zdolnos¢ do ,,zarazania” masowego (Baszczak, 2023, s. 67-68; zob. Shiller,
2017). Uwzglednienie tego wymiaru moze wzbogaci¢ program badan nad odpornoscig systemow
rolnych i gospodarstw rolnych.

3. Metodyka badan

W artykule przyjeto, zgodnie z podejsciem zaproponowanym przez Durant i in. (2023, s. 3; zob. Darnhofer
i in., 2010), ze gospodarstwo rolne mozna uzna¢ za odporne, jesli potrafi ono/posiada zdolnos¢:
(1) w krotkim okresie skutecznie wytrzymac (buforowaé) skutki nagtego szoku, (2) w dtuzszej perspektywie
adaptowac sie oraz (3) transformowac (posiada¢) odpowiedni potencjat, umozliwiajgcy przeksztatcenie
dziatalnosci produkcyjnej w odpowiedzi na trwale dziatajacy/e stresor/y, zmieniajace sie warunki
otoczenia. W Swietle rozwazan dotyczgcych odpornosci (zob. rozdziat 2) gtéwnym przedmiotem badan
jest odpornosc¢ indywidualnych gospodarstw rolnych jako kluczowych podmiotéw systemu rolnego.

Przedmiotem badan niniejszego artykutu byta odpornosé indywidualnych gospodarstw rolnych
zlokalizowanych na terenie wojewddztwa opolskiego. Badaniem objeto indywidualne gospodarstwa
rolne zlokalizowane na tym terenie. W celu operacjonalizacji badania empirycznego zakres analizy
zawezono do jednego, wyraznie zidentyfikowanego stresora, ktéry zdefiniowano jako czynnik/bodziec
zewnetrzny lub wewnetrzny oddziatujgcy w sposéb dtugotrwaty na funkcjonowanie gospodarstwa
rolnego (oddziatujgcy/naprezajgcy jednostke badania), co w efekcie skutkuje koniecznoscig
uruchomienia tzw. mechanizmoéw odpornosciowych w danym obiekcie. W artykule przyjeto typologie
stresorow i szokow zaproponowang przez Meuwissen i in. (2019, s. 8).

Majgc na uwadze powyzsze, okreslono cel gtéwny badania: identyfikacje czynnikéw istotnych przy
percepcji przez rolnikow (wtascicieli/zarzadzajgcych gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia sobie
ich gospodarstw rolnych ze stresorem (Europejski Zielony tad). W celu realizacji tak sformutowanego
celu zastosowano badania wtasne, wykorzystujgc kwestionariusz ankiety. Badanie przeprowadzono
w okresie luty-maj 2024 roku. Populacje generalng stanowili wtasciciele/gtéwni zarzadzajgcy
indywidualnymi gospodarstwami rolnymi w wojewddztwie opolskim, wspdtpracujgcy z instytucja
wspierajgcg rozwdj rolnictwa i obszaréw wiejskich. Operat losowania obejmowat 2000 jednostek,
z ktérego wylosowane zostaty jednostki badania®. Ze wzgledu na pilotazowy charakter badania
liczebno$¢ proby ustalono na 100 gospodarstw. Kryteriami wigczenia byty: 1) wtasciciel/gtowny
zarzadzajacy indywidualnym gospodarstwem rolnym, 2) lokalizacja gospodarstwa (wojewddztwo
opolskie) oraz 3) prowadzenie sprzedazy na rynek surowcow rolnych wytworzonych we wtasnym

4 Doboru préby dokonano przy uzyciu arkusza Microsoft Excel, wykorzystujgc funkcje LOS.ZAKRES(1;2000).
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gospodarstwie. Ankiety wsréd tak wyznaczonej populacji byty dystrybuowane w wersji papierowej. Ze
wzgledu na dobdr i wielkos¢ proby uzyskane wyniki majg charakter niereprezentatywny i moga
stanowic jedynie punkt wyjscia do dalszych, pogtebionych analiz.

Kwestionariusz ankiety zawierat m.in. pytania odnoszace sie do cech demograficznych
rolnikow/wtascicieli/zarzadzajgcych gospodarstwem rolnym (m.in. wiek, pte¢, stan cywilny,
wyksztatcenie, przynalezno$¢ do organizacji rolniczych, aktywnos¢ w mediach spotecznosciowych) oraz
charakterystyki gospodarstw (np. wiek gospodarstwa, powierzchnia, liczba oséb pracujgcych
w gospodarstwie, typ produkcji, kanaty sprzedazy), ktére byty zmiennymi niezaleznymi. Natomiast
zmienne zalezne dotyczyty postrzegania przez badanych sytuacji zwigzanej ze skutkami oddziatywania
stresora — Europejskiego Zielonego tadu. Dla okreslenia czynnikdw determinujgcych odpornosc
badanych gospodarstw rolnych na stresor wykorzystano dwie miary oparte na samoocenie
respondentéw. Badani oceniali stopien zgody z nastepujgcymi stwierdzeniami:

1. obawiam sie tego, jak wdrozenie zasad Europejskiego Zielonego tadu wptynie na prowadzong
przeze mnie produkcje rolng (stopien zgody mierzono za pomocg zmodyfikowanej skali Likerta,
obejmujacej trzy odpowiedzi: nie zgadzam sie, ani sie zgadzam/ani nie zgadzam, zgadzam sie),

2. jak zmieni sie optacalno$¢ produkcji rolnej w prowadzonym/posiadanym gospodarstwie rolnym po
wprowadzeniu zasad Europejskiego Zielonego tadu (odpowiedzi oparto na zmodyfikowanej skali
Likerta: pozostanie bez zmian, pogorszy sie, poprawi sie).

Tabela 1. Charakterystyka proby: cechy badanych obiektéw (N = 72)

. . . Zmienna niezalezna
Zmienna niezalezna (charakterystyka

rolnika/zarzadzajacego gospodarstwem) Udziat (charakterystyka Udziat
gospodarstw rolnych)
Ptec M: 77% Wiek gospodarstwa <67:47%
K: 23% >=67:53%
Obywatelstwo PL: 100% Liczba oséb w gospodarstwie | < 3 gséb: 37%

> =3 osoby: 63%

Wyksztatcenie

- wyzsze (mgr): 18%

- wyzsze (lic., inz.): 6%

- policealne: 5%

- $rednie: 38%

- zasadnicze zawodowe: 31%
- podstawowe ukoriczone: 2%

Liczba gospodarstw
z osobami niepetnoletnimi
w gospodarstwie

- bez niepetnoletnich:
45%

- z niepetnoletnimi: 55%

spotecznosciowe zwigzane z branzg rolng

Stan cywilny - zonaty/zamezna: 82% Gospodarstwo Tak: 16%
- kawaler/panna: 14% wykorzystujace nieodptatng | Nie: 84%
- wdowa/wdowiec: 2% site roboczg cztonkdw rodziny
- nie udzielam odpowiedzi: 2%
Wiek < 50: 60% Kierunek produkcji roslinnej | 71%
> =50: 40% (gtéwna)
Rolnik w pierwszym pokoleniu 6% Kierunek produkcji zwierzecej | 29%
(gtéwna)
Cztonkostwo w rolniczej organizacji 29% Sprzedaz bezposrednia (rynek | 42%
branzowej spot)
Przynaleznos$¢ do organizacji rolniczej 74% Sprzedaz poprzez powigzania |55%
umowne
Konto w mediach spotecznosciowych Tak: 54%
(prywatne) Nie: 46
. Tak: 6%
Strona internetowa, blog, konto Nie: 94

Zrédto: badania wtasne.

Wielkos¢ uzyskanej préby wyniosta 72 jednostki, a jej cechy socjodemograficzne przedstawiono
w tabeli 1. Dla realizacji celu oraz uchwycenia zaleznos$ci miedzy wskazanymi cechami o charakterze
nieparametrycznym zastosowano test niezaleznosci chi-kwadrat z poprawka Yatesa. Przyjeto hipotezy
HO: zmienne X (zalezna) i Y (niezalezna) s statystycznie niezalezne; H1: miedzy zmiennymi
XiYwystepuje zaleznos$¢. Weryfikacje hipotez przeprowadzono przy poziomie istotnosci a = 0,05. Na
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podstawie wartosci p (value) dokonano weryfikacji hipotez, w przypadku odrzucenia hipotezy HO (brak
zaleznosci) za prawdziwg przyjeto H1 (wystepuje zalezno$¢). Dokonano réwniez walidacji
kwestionariusza na podstawie wypetnionych ankiet i uzyskano wspdtczynnik a Cronbacha dla ogdélnego
wyniku kwestionariusza na poziomie 0,813, a dla stresora (Europejski Zielony tad): 0,792.

4. Wyniki badan

Zasady Europejskiego Zielonego tadu opisane w dokumentach europejskich sg znane opolskim
rolnikom, sami respondenci przyznaja, ze obawiajg sie wptywu wdrozenia zasad EZt na prowadzong
przez nich produkcje rolng (84%). Obawa ta jest powigzana ze strachem przed pogorszeniem
optacalnosci produkcji rolnej w wyniku wprowadzenia EZt — tak twierdzito 90% badanych rolnikéw
(rys. 1). Chcac okresli¢, czy charakterystyki indywidualne rolnika i gospodarstwa rolnego (zmienne
niezalezne) majg wptyw na postrzeganie EZt, wykazano, Ze istnieje powigzanie miedzy stresorem
(Europejski Zielony tad) a tym, czy gospodarstwo prowadzi sprzedaz poprzez umowy na dostawe lub
kontrakty rolne. Byta to jedyna zmienna niezalezna nalezgca do grupy charakterystyk gospodarstwa
rolnego (zob. tab. 1). Rozwazane w badaniu cechy socjodemograficzne (pteé, stan cywilny,
wyksztatcenie, przynaleznos¢ do organizacji rolniczej oraz posiadanie prywatnego konta w mediach
spotecznosciowych — zmienne niezalezne: charakterystyka rolnika/wtasciciela gospodarstwa rolnego)
rowniez istotnie wptywajg na obawy zwigzane z wprowadzeniem zasad Europejskiego Zielonego tadu
(zob. tab. 2). Wyniki te mogg sugerowac, ze o typie odpowiedzi gospodarstwa rolnego na dziatanie
badanego stresora (zdolno$¢ wytrzymania, adaptacji czy transformacji) bedg decydowaty indywidualne
cechy jego wiascicieli. Szczegdlng uwage nalezatoby zwréci¢ na ich aktywnos¢ (pasywng — biorcow
przekazywanych tresci) w mediach spotecznosciowych. Konieczne jest jednak przeprowadzenie
bardziej pogtebionych badan w tym kierunku.

a) b)

9% 10%

84%
90%

m zgadzam sie = nie zgadzam sie ® nie mam zdania = zmniejszy sie = pozostanie bez zmian

Rys. 1. Rozktad odpowiedzi na pytania zwigzane z wprowadzeniem zasad Europejskiego Zielonego tadu:

a) Obawiam sie tego, jak wdrozenie zasad Europejskiego Zielonego tadu wptynie na prowadzong przeze
mnie produkcje rolng,

b) Jak zmieni sie optacalno$é¢ produkcji rolnej w prowadzonym/posiadanym gospodarstwie rolnym po
wprowadzeniu zasad Europejskiego Zielonego tadu.

Zrédto: badania wtasne.

Wprowadzane zasady EZt przektadajg sie na wiele aspektéw produkcji rolnej, respondenci w swej
ocenie tego wplywu nie pozostali obojetni. W badaniu rolnicy dodatkowo ocenili w skali od 1 do
5 czynniki ograniczajgce rozwadj produkcji w momencie realizacji badania (tab. 3). Niskie ceny zbytu
produktéw rolnych oraz wysokie koszty srodkdw produkcji — ocenione jako dwa czynniki najbardziej
ograniczajgce rozwoj produkcji rolnej w dtugiej perspektywie — prowadzg do spadku optacalnosci
produkcji, wynikiem czego moze by¢ rezygnacja z bardziej intensywnych lub nowoczesnych technologii
albo tez redukcja produkcji lub catkowite jej zaprzestanie. Konkurencja cenowa ze strony importeréw,
ktorzy czesto produkujg taniej (dzieki np. subsydiom, korzystniejszym warunkom klimatycznym,
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relatywnie tanszej sile roboczej), wypiera krajowych producentédw z rynku. Dlatego import tanszych
ddébr z zagranicy byt kolejnym czynnikiem w ocenie rolnikdw, ktéry miat negatywny wptyw na wielkos¢
i rozwoj produkcji rolne;.

Tabela 2. Wyniki testéw niezaleznosci chi-kwadrat z poprawkg Yatesa pomiedzy zmiennymi niezaleznymi
i zmiennymi zaleznymi

Zmienna zalezna

Obawiam sie tego, jak wdrozenie zasad | Jak zmieni sie optacalnos¢ produkcji rolnej

Zmienna niezalezna

Europejskiego Zielonego tadu wptynie
na prowadzong przeze mnie produkcje
rolng

w prowadzonym/posiadanym

gospodarstwie rolnym po wprowadzeniu

zasad Europejskiego Zielonego tadu

Typ produkcji

Brak zaleznosci
x?=3,487;p=0,479 (V=0,221)

Brak zaleznosci
xX’=7,261;p=0,122 (V=0,317)

Wyksztatcenie

Wystepuje zaleznos¢
¥2=10,794; p = 0,028 (V =0,387)

Wystepuje zaleznos¢
¥ =9,871; p =0,042 (V = 0,370)

Stan cywilny Wystepuje zaleznos¢ Wystepuje zaleznos¢
x2=10,027; p = 0,039 (V = 0,146) ¥2=13,219; p = 0,010 (V= 0,428)
Pte¢ Wystepuje zaleznos¢ Wystepuje zaleznos¢

¥2=9,851; p = 0,043 (V' = 0,369)

¥2=9,722; p=0,045 (V = 0,367)

Obywatelstwo

Brak zaleznosci
¥2=0,142; p = 0,997 (V = 0,044)

Brak zaleznosci
¥2=1,692; p=0,792 (V=0,153)

Wiek

Brak zaleznosci
x2=1,264; p = 0,867 (V=0,132)

Brak zaleznosci
x°=0,948; p=0,917 (V=0,114)

Rolnik w pierwszym pokoleniu

Brak zaleznosci
x2=0,947; p = 0,622 (V= 0,114)

Brak zaleznosci
¥°=4,271; p=0,370 (V=0,243)

Cztonkostwo w rolniczej organizacji
branzowej

Brak zaleznosci
x2=2,962; p = 0,227 (V= 0,202)

Brak zaleznosci
x2=3,715; p = 0,445 (V = 0,227)

Przynaleznos$¢ do organizacji rolniczej

Wystepuje zaleznos¢
x2=14,268; p = 0,006 (V = 0,445)

Wystepuje zaleznos¢
x2=10,216; p = 0,036 (V= 0,376)

Konto w mediach spotecznosciowych
(prywatne)

Wystepuje zaleznos¢
x?=10,153; p =0,037 (V=0,375)

Wystepuje zaleznos¢
x?=10,923; p=0,027 (V=10,389)

Strona internetowa, blog, konto
spotecznosciowe zwigzane z branza
rolng

Brak zaleznosci
¥2=3,923; p=0,140 (V= 0,233)

Brak zaleznosci
¥2=0,983; p=0,912 (V=0,116)

Wiek gospodarstwa

Brak zaleznosci
x2=7,294; p =0,922 (V=0,318)

Brak zaleznosci
¥2=8,427; p=0,077 (V=0,342)

Liczba 0s6b w gospodarstwie

Brak zaleznosci
x2=4,186; p = 0,381 (V= 0,241)

Brak zaleznosci
x2=4,918; p = 0,295 (V= 0,261)

Liczba o0s6b niepetnoletnich

Wystepuje zaleznos¢
¥2=11,482; p = 0,021 (V = 0,399)

Brak zaleznosci
¥=1,196; p=0,878 (V= 0,128)

Gospodarstwo wykorzystuje
nieodptatna site roboczg cztonkéw
rodziny

Brak zaleznosci
xX°=2,392; p=0,664 (V=0,182)

Brak zaleznosci
x’=1,642; p=0,801(V=0,151)

Kierunek produkcji rolnej

Brak zaleznosci
¥2=3,259; p=0,515 (V=0,212)

Brak zaleznosci
¥2=2,497; p=0,645 (V= 0,186)

Sprzedaz bezposrednia

Brak zaleznosci
¥2=2,742; p=0,601 (V= 0,195)

Brak zaleznosci
¥2=5,283; p=0,259 (V= 0,270)

Sprzedaz poprzez powigzania umowne

Wystepuje zaleznosc¢
¥2=9,685; p =0,046 (V= 0,367)

Woystepuje zaleznos¢
¥2=12,549; p = 0,013 (V=0,417)

Zrédto: badania wlasne.

Z analizy odpowiedzi respondentéw wynika, ze zaréwno czynnik , wzrost zadtuzenia gospodarstwa
rolnego”, jak i ,trudnosci z pozyskaniem srodkéw finansowych na biezgcy dziatalno$¢” w ocenie
rolnikdw najmniej hamowaty rozwdj produkcji. Opolscy rolnicy w 71% finansowali biezgcg dziatalnosc¢
wthasnymi $rodkami finansowymi, wspomagajgc sie réwniez srodkami pozyskanymi z funduszy
europejskich (29%) oraz pozyczkami, kredytami (42%).
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Tabela 3. Ocena czynnikdw ograniczajacych rozwdj produkcji rolnej

Import Ryzyko zwigzane Trudnosci
Zbyt | Wysokie , P Niekorzystne/niejasne yzy . a. z pozyskaniem Wzrost
o tanszych . z wystgpieniem | Problem i i .
niskie koszty , przepisy prawne . srodkéw zadtuzenia
, i towaréw . .. niekorzystnych ze )
ceny | Srodkow regulujgce biezaca , finansowych na | gospodarstwa
N z . warunkow zbytem .
zbytu | produkgji . sytuacje gospodarczg biezaca rolnego
zagranicy pogodowych . i
dziatalnosé
4,673 4,653 4,531 4,313 4,286 3,735 3,714 3,383

Skala ocen: 1 — czynnik zdecydowanie nieograniczajacy; 2 — raczej ograniczajacy; 3 — ani ograniczajacy, ani nieograniczajgcy
(neutralny); 4 — raczej ograniczajacy; 5 — czynnik zdecydowanie ograniczajacy.

Zrédto: badania wtasne.

5. Dyskusja i podsumowanie

Celem niniejszego artykutu byta identyfikacja czynnikéw determinujgcych postrzeganie odpornosci
indywidualnej gospodarstw rolnych w wojewdédztwie opolskim na stresor, jakim jest Europejski Zielony
tad. Badanie wsréd rolnikdw (N = 72) wykazato, ze wiekszos¢ z nich (84%) wyrazita obawy dotyczace
wptywu EZt na ich dziatalnosc rolniczg, a 90% na potencjalny spadek optacalnosci produkcji rolnej. Tak
wysoki poziom postrzegania negatywnych skutkow wdrozenia EZt moze wskazywac na silny wpltyw
stresora instytucjonalnego, ktéry przektada sie na rzeczywiste poczucie niepewnosci wsrod
producentéw rolnych. Statystyczna analiza zaleznosci wykazata istotng zalezno$¢ miedzy zmiennymi
spoteczno-demograficznymi a postrzeganiem wptywu EZt. Zauwazalne jest jednak to, ze badani rolnicy
zwigzani z organizacjami branzowymi lub aktywni w mediach spotecznosciowych wykazujg wyzszy
poziom znajomosci konsekwencji, ale tym samym i obaw zwigzanych z wprowadzeniem zasad EZt.
Moze to sugerowac istnienie mechanizmu tzw. narracji ekonomicznej, ktéra wptywa na percepcje
zjawisk ekonomicznych, a w konsekwencji na decyzje produkcyjne i organizacyjne gospodarstw rolnych
(typ odpowiedzi na dziatanie badanego stresora).

Wyniki badan wskazujg, ze odpornos¢ gospodarstw rolnych nie jest koncepcja jednowymiarowa,
obejmuje zaréwno aspekt ekonomiczny (zdolno$¢ do utrzymania rentownosci), jak i spoteczny (reakcje
na zmiany instytucjonalne, adaptacje do narracji medialnych). Europejski Zielony tad stanowi
systemowy czynnik, ktérego dtugoterminowe skutki zarowno pozytywne (transformacja w kierunku
zrébwnowazonego rolnictwa), jak i negatywne (presja regulacyjna, koszty adaptacji) wymagaja dalszej
analizy, z uwzglednieniem specyfiki regionalnej czy lokalnej. Kluczowymi potencjalnie determinantami
odpornosci s3: dywersyfikacja dziatalnosci, autonomia produkcyjna, kapitat spoteczny oraz
indywidualne kompetencje rolnikdbw (w tym umiejetnosci zarzadzania ryzykiem i elastycznos$c
decyzyjna). Ich znaczenie rosnie, zwtaszcza w kontekscie ztozonych i wielowymiarowych wyzwan,
takich jak regulacje Europejskiego Zielonego tadu, ktdre tgcza cele srodowiskowe z nowym
paradygmatem rozwoju rolnictwa w UE. Jednoczesnie istnieje istotne napiecie miedzy wymogami
instytucjonalnymi a percepcja rolnikdw, ktorzy postrzegajg te zmiany jako zagrozenie dla stabilnosci
ekonomicznej swoich gospodarstw. Moze to prowadzi¢ do zjawiska ,spotecznego oporu wobec
transformacji” (Bilewicz i Bukraba-Rylska, 2021), ktory w skrajnych przypadkach moze blokowac lub
opo6znia¢ wdrazanie polityk srodowiskowych. W tym ujeciu WPR UE wydaje sie kluczowa dla
budowania odpornosci gospodarstw rolnych (zdolnosci wytrzymania, adaptacji czy transformacji).
Jednak, jak wykazaty badania w ramach projektu SURE-Farm (2020), dotychczasowe instrumenty WPR
UE nadmiernie premiujg, a zatem podtrzymujg tzw. status quo (zdolno$¢ wytrzymania) tych
podmiotéw, zaniedbujgc dwie kolejne zdolnosci gospodarstw rolnych (adaptacji i transformacji).

Kolejne reformy WPR powinny rownowazyc¢ te trzy wymiary odpornosci gospodarstw rolnych poprzez
zastosowanie zréznicowanych instrumentéw, ktére bytyby dostosowane do uwarunkowan
regionalnych i oparte na dtugofalowej wizji. Rekomenduje sie m.in. koniecznos¢ stopniowego
zastepowania ptatnosci bezposrednich na rzecz instrumentdw powigzanych z odpornoscig
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gospodarstw rolnych (ekoschematy, programy rolno-srodowiskowe, adaptacja do zmiennych
warunkéw rynkowych, wsparcie wspdtpracy miedzysektorowej, innowacji i doradztwa integrujacego
produkcje rolng z dostarczaniem doébr publicznych). To z kolei wpisuje sie w cele Europejskiego
Zielonego tadu i moze ograniczac spoteczny opér wobec zmian dzieki wspottworzeniu polityk. W tym
kontekscie kluczowe jest zintegrowanie badan nad odpornoscig gospodarstw rolnych z analizg narracji
ekonomicznych i mechanizmoéw spotecznego oddziatywania wobec polityk publicznych.
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Resilience of Individual Farms to “The European Green Deal” in the Light of
Farmers’ Opinions: The Case of the Opole Voivodeship

Abstract

Aim: The main goal is to identify the key factors influencing farmers’ (owners/managers) perceptions
of how their farms respond to the institutional stressor defined as STRESSOR (“European Green Deal”).

Methodology: To achieve this goal, a questionnaire survey was used. To achieve this objective,
a questionnaire was used. The empirical study was conducted from February to May 2024. The
population consisted of owners or principal managers of individual agricultural holdings in the Opole
Voivodeship who cooperated with an institution supporting the development of agriculture and rural
areas. The sampling frame comprised 2,000 units, from which the study units were randomly selected,
and the inclusion criteria were: farm location (Opole Voivodeship) and the sale of agricultural raw
materials produced on the farm. The final sample size was 72 respondents. The analysis of the collected
data was based primarily on descriptive statistics and statistical inference methods, particularly the
chi-square test of independence with Yates' correction.

Results: An empirical study conducted on a sample of 72 respondents showed that the vast majority
of farmers (84%) expressed concerns about the potential impact of the European Green Deal (EGD) on
their agricultural operations. As many as 90% of respondents indicated a potential reduction in
agricultural production profitability as a result of implementing the EGD. This high level of threat
perception may indicate a strong institutional stressor, which translates into a noticeable increase in
uncertainty among agricultural producers. Statistical analysis revealed significant relationships
between selected socio-demographic variables and the perceived impact of the EGD policy, suggesting
that individual farm characteristics and their socio-economic environment may differentiate responses
to regulatory pressure. Further research also identified the most important development barriers to
agricultural operations. According to respondents, the most significant factors include: excessively low
selling prices of agricultural products (average rating: 4.67), high input costs (4.65), and competition
from cheaper imported products (4.53). In turn, factors such as difficulties in accessing external
financing and growing farm debt were rated relatively lower, which may reflect the stable financial
situation of the surveyed entities.

Implications and recommendations: Continued research is recommended to develop methods for
operationalizing farm resilience, taking into account the diversity of farm structures, objectives, and
local conditions. Due to the pilot nature of this study, it is necessary to conduct research on a larger,
randomly selected sample to generalize the results. Economic narratives and individual perceptions of
stressors should be considered an important component of resilience analysis, especially in the context
of transformational policies such as the EGD The effectiveness of the EGD in the agricultural sector will
depend not only on its formal assumptions but, above all, on adequate advisory, financial, and
informational support for farms.

Originality/value: The paper contributes to the advancement of research on farm resilience by
focusing on an institutional stressor.

Keywords: resilience of farming system, farm resilience, institutional stressors
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	Wyniki: Badanie empiryczne przeprowadzone na próbie 72 respondentów wykazało, że zdecydowana większość rolników (84%) wyraża obawy związane z potencjalnym wpływem Europejskiego Zielonego Ładu na prowadzoną działalność rolniczą. Aż 90% ankietowanych wskazało na możliwość obniżenia opłacalności produkcji rolnej w wyniku wdrożenia polityki EZŁ. Tak wysoki poziom percepcji zagrożeń może świadczyć o silnym oddziaływaniu stresora instytucjonalnego, który przekłada się na odczuwalny wzrost niepewności wśród producentów rolnych. Analiza statystyczna ujawniła istotne związki pomiędzy wybranymi zmiennymi społeczno-demograficznymi a postrzeganym wpływem EZŁ, co sugeruje, że indywidualne cechy gospodarstw oraz ich otoczenie społeczno-ekonomiczne mogą różnicować reakcje na presję regulacyjną. W dalszej części badania zidentyfikowano również najważniejsze bariery rozwojowe ograniczające prowadzenie działalności rolniczej. W opinii respondentów do najistotniejszych czynników należą: zbyt niskie ceny zbytu produktów rolnych (średnia ocena: 4,67), wysokie koszty środków produkcji (4,65) oraz konkurencja ze strony tańszych produktów importowanych (4,53). Z kolei takie czynniki, jak trudności w dostępie do finansowania zewnętrznego oraz rosnące zadłużenie gospodarstw, zostały ocenione relatywnie niżej, co może być odzwierciedleniem stabilnej sytuacji finansowej badanych podmiotów. 
	Wyniki: Badanie empiryczne przeprowadzone na próbie 72 respondentów wykazało, że zdecydowana większość rolników (84%) wyraża obawy związane z potencjalnym wpływem Europejskiego Zielonego Ładu na prowadzoną działalność rolniczą. Aż 90% ankietowanych wskazało na możliwość obniżenia opłacalności produkcji rolnej w wyniku wdrożenia polityki EZŁ. Tak wysoki poziom percepcji zagrożeń może świadczyć o silnym oddziaływaniu stresora instytucjonalnego, który przekłada się na odczuwalny wzrost niepewności wśród producentów rolnych. Analiza statystyczna ujawniła istotne związki pomiędzy wybranymi zmiennymi społeczno-demograficznymi a postrzeganym wpływem EZŁ, co sugeruje, że indywidualne cechy gospodarstw oraz ich otoczenie społeczno-ekonomiczne mogą różnicować reakcje na presję regulacyjną. W dalszej części badania zidentyfikowano również najważniejsze bariery rozwojowe ograniczające prowadzenie działalności rolniczej. W opinii respondentów do najistotniejszych czynników należą: zbyt niskie ceny zbytu produktów rolnych (średnia ocena: 4,67), wysokie koszty środków produkcji (4,65) oraz konkurencja ze strony tańszych produktów importowanych (4,53). Z kolei takie czynniki, jak trudności w dostępie do finansowania zewnętrznego oraz rosnące zadłużenie gospodarstw, zostały ocenione relatywnie niżej, co może być odzwierciedleniem stabilnej sytuacji finansowej badanych podmiotów. 
	 
	2.
	2.1. Koncepcja odporności systemu rolnego i gospodarstw rolnych 
	  

	2. Przegląd literatury
	W tym kontekście zasadne staje się pytanie: jakie cechy samych rolników, jak i gospodarstw rolnych mogą determinować sposób radzenia sobie z oddziaływaniem instytucjonalnego stresora, jakim jest właśnie Europejski Zielony Ład? Celem artykułu jest zatem identyfikacja czynników istotnych przy postrzeganiu przez rolników (właścicieli/zarządzających gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia sobie ich gospodarstw rolnych ze stresorem, jakim stała się koncepcja Europejskiego Zielonego Ładu. Przedmiotem badań była odporność indywidualnych gospodarstw rolnych zlokalizowanych na terenie województwa opolskiego. Badaniem objęto indywidualne gospodarstwa rolne zlokalizowane na tym terenie. Dla realizacji tak wyznaczonego celu głównego przeprowadzono badania własne z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety, w okresie luty-maj 2024 roku. Finalna wielkość uzyskanej próby wyniosła 72 jednostki badania. Ze względu na charakter próby wyniki mają charakter eksploracyjny/pilotażowy i stanowią punkt wyjścia do dalszych analiz. 
	W tym kontekście zasadne staje się pytanie: jakie cechy samych rolników, jak i gospodarstw rolnych mogą determinować sposób radzenia sobie z oddziaływaniem instytucjonalnego stresora, jakim jest właśnie Europejski Zielony Ład? Celem artykułu jest zatem identyfikacja czynników istotnych przy postrzeganiu przez rolników (właścicieli/zarządzających gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia sobie ich gospodarstw rolnych ze stresorem, jakim stała się koncepcja Europejskiego Zielonego Ładu. Przedmiotem badań była odporność indywidualnych gospodarstw rolnych zlokalizowanych na terenie województwa opolskiego. Badaniem objęto indywidualne gospodarstwa rolne zlokalizowane na tym terenie. Dla realizacji tak wyznaczonego celu głównego przeprowadzono badania własne z wykorzystaniem kwestionariusza ankiety, w okresie luty-maj 2024 roku. Finalna wielkość uzyskanej próby wyniosła 72 jednostki badania. Ze względu na charakter próby wyniki mają charakter eksploracyjny/pilotażowy i stanowią punkt wyjścia do dalszych analiz. 
	 cechy rolników (właścicieli/zarządzających gospodarstwem): cechy i umiejętności/kapitał ludzki (wykształcenie, wiedza), 
	•
	• •
	 cechy rolników (właścicieli/zarządzających gospodarstwem): cechy i umiejętności/kapitał ludzki (wykształcenie, wiedza),  postawy wobec ryzyka rolników (skłonność do ryzyka), 

	• •
	Odporność systemu rolnego zależy od jego specyficznych cech, które określa się mianem atrybutów, a także od otoczenia, w którym system rolny i gospodarstwa rolne funkcjonują, m.in. dostępność zasobów, formalne i nieformalne instytucje (Meuwissen i in., 2019, s. 5, 7; zob. Paas i in., 2021; Termeer i in., 2019). Na podstawie przeglądu dotychczasowych wyników badań w zakresie identyfikacji atrybutów odporności na poziomie gospodarstw rolnych wskazuje się (Bravo-Peña i Yoder, 2024; Coopmans i in., 2025; Kurlavičius i in., 2024; Perrin i in., 2020; Prat-Benhamou i in., 2024; Prat-Benhamou i in., 2025): 
	Odporność systemu rolnego zależy od jego specyficznych cech, które określa się mianem atrybutów, a także od otoczenia, w którym system rolny i gospodarstwa rolne funkcjonują, m.in. dostępność zasobów, formalne i nieformalne instytucje (Meuwissen i in., 2019, s. 5, 7; zob. Paas i in., 2021; Termeer i in., 2019). Na podstawie przeglądu dotychczasowych wyników badań w zakresie identyfikacji atrybutów odporności na poziomie gospodarstw rolnych wskazuje się (Bravo-Peña i Yoder, 2024; Coopmans i in., 2025; Kurlavičius i in., 2024; Perrin i in., 2020; Prat-Benhamou i in., 2024; Prat-Benhamou i in., 2025): 
	2.2.
	•
	 Instytucjonalne stresory są złożonym i wielowymiarowym wyzwaniem, które oddziałuje na odporność gospodarstw rolnych. Identyfikacja i zrozumienie tego typu stresorów jest kluczowe, m.in. dla projektowania skutecznych polityk publicznych (w tym przypadku rolnych) oraz strategii wzmacniania odporności tych podmiotów w warunkach niepewności. Meuwissen i in. (2019, s. 4, 8) wskazali cztery podstawowe typy wyzwań dla systemów rolnych, w tym gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej, tj. środowiskowe, ekonomiczne, socjalne i instytucjonalne. W tym ostatnim przypadku do szoków zaklasyfikowali: nagłe zmiany (odwracalne i nieodwracalne) w dostępie do rynku (np. embargo ze strony Rosji) czy zakaz używania pestycydów. Natomiast do stresorów (długotrwałe i ciągłe oddziaływanie) zaliczono: wojny, konflikty, międzynarodowa niestabilność (zakłócają łańcuchy dostaw, handel międzynarodowy, dostęp do rynków zbytu i surowców), własność intelektualną, np. biopatenty (ograniczają dostęp do materiału siewnego i technologii, zwiększając zależność od korporacji i zmniejszając autonomię gospodarstw), zmiany: w polityce wsparcia rolnictwa i obszarów wiejskich na poziomie krajowym, jak i unijnym (np. ekoschematy), w polityce i regulacjach środowiskowych (warunkują użytkowanie ziemi pod uprawy rolne, stosowanie nawozów i inne), w polityce rolnej innych krajów czy ugrupowań integracyjnych lub w wymaganiach/regulacjach w zakresie standardów produkcji (normy jakościowe). 
	2.2. Europejski Zielony Ład wyzwaniem instytucjonalnym dla krajowych gospodarstw rolnych 

	• Mając na uwadze powyższe, ważne wydaje się opracowanie zintegrowanych metod badawczych, które umożliwią identyfikację mechanizmów reakcji na stresory i szoki oraz ocenę siły ich oddziaływania (zob. Zhu i in., 2025). Kluczowe znaczenie ma również określenie momentu, w którym gospodarstwo traci odporność, oraz wskazanie konsekwencji tego stanu. 
	 zdolność do „pomyślnej” adaptacji (adaptability capacity): umiejętność dostosowania strategii działania, praktyk rolniczych i organizacyjnych do zmieniających się warunków; dla gospodarstw oznacza to elastyczność w dostosowywaniu swoich reakcji (sposób podejmowania decyzji przez rolników) do zmieniających się warunków zewnętrznych, przy jednoczesnym zachowaniu ich podstawowej tożsamości; może się to przejawiać w wykorzystaniu środków do produkcji rolnej, dywersyfikacji upraw, a także zmianie samej struktury finansowej gospodarstwa, 
	 zdolność do „pomyślnej” adaptacji (adaptability capacity): umiejętność dostosowania strategii działania, praktyk rolniczych i organizacyjnych do zmieniających się warunków; dla gospodarstw oznacza to elastyczność w dostosowywaniu swoich reakcji (sposób podejmowania decyzji przez rolników) do zmieniających się warunków zewnętrznych, przy jednoczesnym zachowaniu ich podstawowej tożsamości; może się to przejawiać w wykorzystaniu środków do produkcji rolnej, dywersyfikacji upraw, a także zmianie samej struktury finansowej gospodarstwa, 
	 
	3.
	W artykule przyjęto, zgodnie z podejściem zaproponowanym przez Durant i in. (2023, s. 3; zob. Darnhofer i in., 2010), że gospodarstwo rolne można uznać za odporne, jeśli potrafi ono/posiada zdolność: (1) w krótkim okresie skutecznie wytrzymać (buforować) skutki nagłego szoku, (2) w dłuższej perspektywie adaptować się oraz (3) transformować (posiadać) odpowiedni potencjał, umożliwiający przekształcenie działalności produkcyjnej w odpowiedzi na trwale działający/e stresor/y, zmieniające się warunki otoczenia. W świetle rozważań dotyczących odporności (zob. rozdział 2) głównym przedmiotem badań jest odporność indywidualnych gospodarstw rolnych jako kluczowych podmiotów systemu rolnego. Mając na uwadze powyższe, określono cel główny badania: identyfikację czynników istotnych przy percepcji przez rolników (właścicieli/zarządzających gospodarstwem rolnym) sposobu radzenia sobie ich gospodarstw rolnych ze stresorem (Europejski Zielony Ład). W celu realizacji tak sformułowanego celu zastosowano badania własne, wykorzystując kwestionariusz ankiety. Badanie przeprowadzono w okresie luty-maj 2024 roku. Populację generalną stanowili właściciele/główni zarządzający indywidualnymi gospodarstwami rolnymi w województwie opolskim, współpracujący z instytucją wspierającą rozwój rolnictwa i obszarów wiejskich. Operat losowania obejmował 2000 jednostek, z którego wylosowane zostały jednostki badania
	 Przedmiotem badań niniejszego artykułu była odporność indywidualnych gospodarstw rolnych zlokalizowanych na terenie województwa opolskiego. Badaniem objęto indywidualne gospodarstwa rolne zlokalizowane na tym terenie. W celu operacjonalizacji badania empirycznego zakres analizy zawężono do jednego, wyraźnie zidentyfikowanego stresora, który zdefiniowano jako czynnik/bodziec zewnętrzny lub wewnętrzny oddziałujący w sposób długotrwały na funkcjonowanie gospodarstwa rolnego (oddziałujący/naprężający jednostkę badania), co w efekcie skutkuje koniecznością uruchomienia tzw. mechanizmów odpornościowych w danym obiekcie. W artykule przyjęto typologię stresorów i szoków zaproponowaną przez Meuwissen i in. (2019, s. 8). 

	3. Metodyka badań
	W przypadku protestów rolników, przy wprowadzaniu zasad EZŁ warto również rozważyć włączenie do badań nad odpornością gospodarstw rolnych perspektywy narracji ekonomicznych, rozumianych jako proste, emocjonalnie nacechowane opowieści, które kształtują sposób postrzegania zjawisk gospodarczych i wpływają na decyzje jednostek. Narracje te, rozpowszechniane społecznie, mogą wywoływać realne skutki ekonomiczne, takie jak zmiany w konsumpcji czy produkcji, i są porównywane do wirusów ze względu na ich zdolność do „zarażania” masowego (Baszczak, 2023, s. 67-68; zob. Shiller, 2017). Uwzględnienie tego wymiaru może wzbogacić program badań nad odpornością systemów rolnych i gospodarstw rolnych. 
	W przypadku protestów rolników, przy wprowadzaniu zasad EZŁ warto również rozważyć włączenie do badań nad odpornością gospodarstw rolnych perspektywy narracji ekonomicznych, rozumianych jako proste, emocjonalnie nacechowane opowieści, które kształtują sposób postrzegania zjawisk gospodarczych i wpływają na decyzje jednostek. Narracje te, rozpowszechniane społecznie, mogą wywoływać realne skutki ekonomiczne, takie jak zmiany w konsumpcji czy produkcji, i są porównywane do wirusów ze względu na ich zdolność do „zarażania” masowego (Baszczak, 2023, s. 67-68; zob. Shiller, 2017). Uwzględnienie tego wymiaru może wzbogacić program badań nad odpornością systemów rolnych i gospodarstw rolnych. 
	 jak zmieni się opłacalność produkcji rolnej w prowadzonym/posiadanym gospodarstwie rolnym po wprowadzeniu zasad Europejskiego Zielonego Ładu (odpowiedzi oparto na zmodyfikowanej skali Likerta: pozostanie bez zmian, pogorszy się, poprawi się). 
	1.
	Tabela 1. Charakterystyka próby: cechy badanych obiektów (N = 72) Udział 
	 jak zmieni się opłacalność produkcji rolnej w prowadzonym/posiadanym gospodarstwie rolnym po wprowadzeniu zasad Europejskiego Zielonego Ładu (odpowiedzi oparto na zmodyfikowanej skali Likerta: pozostanie bez zmian, pogorszy się, poprawi się). Zmienna niezależna (charakterystyka rolnika/zarządzającego gospodarstwem) 

	1. 2.
	Kwestionariusz ankiety zawierał m.in. pytania odnoszące się do cech demograficznych rolników/właścicieli/zarządzających gospodarstwem rolnym (m.in. wiek, płeć, stan cywilny, wykształcenie, przynależność do organizacji rolniczych, aktywność w mediach społecznościowych) oraz charakterystyki gospodarstw (np. wiek gospodarstwa, powierzchnia, liczba osób pracujących w gospodarstwie, typ produkcji, kanały sprzedaży), które były zmiennymi niezależnymi. Natomiast zmienne zależne dotyczyły postrzegania przez badanych sytuacji związanej ze skutkami oddziaływania stresora – Europejskiego Zielonego Ładu. Dla określenia czynników determinujących odporność badanych gospodarstw rolnych na stresor wykorzystano dwie miary oparte na samoocenie respondentów. Badani oceniali stopień zgody z następującymi stwierdzeniami: 
	Wykształcenie  
	Kwestionariusz ankiety zawierał m.in. pytania odnoszące się do cech demograficznych rolników/właścicieli/zarządzających gospodarstwem rolnym (m.in. wiek, płeć, stan cywilny, wykształcenie, przynależność do organizacji rolniczych, aktywność w mediach społecznościowych) oraz charakterystyki gospodarstw (np. wiek gospodarstwa, powierzchnia, liczba osób pracujących w gospodarstwie, typ produkcji, kanały sprzedaży), które były zmiennymi niezależnymi. Natomiast zmienne zależne dotyczyły postrzegania przez badanych sytuacji związanej ze skutkami oddziaływania stresora – Europejskiego Zielonego Ładu. Dla określenia czynników determinujących odporność badanych gospodarstw rolnych na stresor wykorzystano dwie miary oparte na samoocenie respondentów. Badani oceniali stopień zgody z następującymi stwierdzeniami: 
	a)
	Zasady Europejskiego Zielonego Ładu opisane w dokumentach europejskich są znane opolskim rolnikom, sami respondenci przyznają, że obawiają się wpływu wdrożenia zasad EZŁ na prowadzoną przez nich produkcję rolną (84%). Obawa ta jest powiązana ze strachem przed pogorszeniem opłacalności produkcji rolnej w wyniku wprowadzenia EZŁ – tak twierdziło 90% badanych rolników (rys. 1). Chcąc określić, czy charakterystyki indywidualne rolnika i gospodarstwa rolnego (zmienne niezależne) mają wpływ na postrzeganie EZŁ, wykazano, że istnieje powiązanie między stresorem (Europejski Zielony Ład) a tym, czy gospodarstwo prowadzi sprzedaż poprzez umowy na dostawę lub kontrakty rolne. Była to jedyna zmienna niezależna należąca do grupy charakterystyk gospodarstwa rolnego (zob. tab. 1). Rozważane w badaniu cechy socjodemograficzne (płeć, stan cywilny, wykształcenie, przynależność do organizacji rolniczej oraz posiadanie prywatnego konta w mediach społecznościowych – zmienne niezależne: charakterystyka rolnika/właściciela gospodarstwa rolnego) również istotnie wpływają na obawy związane z wprowadzeniem zasad Europejskiego Zielonego Ładu (zob. tab. 2). Wyniki te mogą sugerować, że o typie odpowiedzi gospodarstwa rolnego na działanie badanego stresora (zdolność wytrzymania, adaptacji czy transformacji) będą decydowały indywidualne cechy jego właścicieli. Szczególną uwagę należałoby zwrócić na ich aktywność (pasywną – biorców przekazywanych treści) w mediach społecznościowych. Konieczne jest jednak przeprowadzenie bardziej pogłębionych badań w tym kierunku. 
	 Obawiam się tego, jak wdrożenie zasad Europejskiego Zielonego Ładu wpłynie na prowadzoną przeze mnie produkcję rolną,  Jak zmieni się opłacalność produkcji rolnej w prowadzonym/posiadanym gospodarstwie rolnym po wprowadzeniu zasad Europejskiego Zielonego Ładu. 
	a) b)

	Zasady Europejskiego Zielonego Ładu opisane w dokumentach europejskich są znane opolskim rolnikom, sami respondenci przyznają, że obawiają się wpływu wdrożenia zasad EZŁ na prowadzoną przez nich produkcję rolną (84%). Obawa ta jest powiązana ze strachem przed pogorszeniem opłacalności produkcji rolnej w wyniku wprowadzenia EZŁ – tak twierdziło 90% badanych rolników (rys. 1). Chcąc określić, czy charakterystyki indywidualne rolnika i gospodarstwa rolnego (zmienne niezależne) mają wpływ na postrzeganie EZŁ, wykazano, że istnieje powiązanie między stresorem (Europejski Zielony Ład) a tym, czy gospodarstwo prowadzi sprzedaż poprzez umowy na dostawę lub kontrakty rolne. Była to jedyna zmienna niezależna należąca do grupy charakterystyk gospodarstwa rolnego (zob. tab. 1). Rozważane w badaniu cechy socjodemograficzne (płeć, stan cywilny, wykształcenie, przynależność do organizacji rolniczej oraz posiadanie prywatnego konta w mediach społecznościowych – zmienne niezależne: charakterystyka rolnika/właściciela gospodarstwa rolnego) również istotnie wpływają na obawy związane z wprowadzeniem zasad Europejskiego Zielonego Ładu (zob. tab. 2). Wyniki te mogą sugerować, że o typie odpowiedzi gospodarstwa rolnego na działanie badanego stresora (zdolność wytrzymania, adaptacji czy transformacji) będą decydowały indywidualne cechy jego właścicieli. Szczególną uwagę należałoby zwrócić na ich aktywność (pasywną – biorców przekazywanych treści) w mediach społecznościowych. Konieczne jest jednak przeprowadzenie bardziej pogłębionych badań w tym kierunku. Rys. 1. Rozkład odpowiedzi na pytania związane z wprowadzeniem zasad Europejskiego Zielonego Ładu: 
	4. Wyniki badań 
	4. Wyniki badań 
	 
	Zmienna
	Zmienna zależna Obawiam się tego, jak wdrożenie zasad Europejskiego Zielonego Ładu wpłynie na prowadzoną przeze mnie produkcję rolną 
	  

	Zmienna niezależna
	Tabela 2. Wyniki testów niezależności chi-kwadrat z poprawką Yatesa pomiędzy zmiennymi niezależnymi i zmiennymi zależnymi  
	2 = 10,794; p = 0,028 (V = 0,387) 
	Tabela 2. Wyniki testów niezależności chi-kwadrat z poprawką Yatesa pomiędzy zmiennymi niezależnymi i zmiennymi zależnymi  
	Ryzyko związane z wystąpieniem niekorzystnych warunków pogodowych 
	Wysokie koszty środków produkcji 
	Problem ze zbytem Wzrost zadłużenia gospodarstwa rolnego 
	Ryzyko związane z wystąpieniem niekorzystnych warunków pogodowych Trudności z pozyskaniem środków finansowych na bieżącą działalność 

	Wysokie koszty środków produkcji Niekorzystne/niejasne przepisy prawne regulujące bieżącą sytuację gospodarczą 
	Zbyt niskie ceny zbytu 
	5. Dyskusja i podsumowanie 
	Zbyt niskie ceny zbytu 
	Baszczak, Ł. (2023). Ekonomia narracji – początki nowego nurtu. Gospodarka Narodowa, 313(1), 66-81. 
	Adamowicz, M. (2022). Europejski Zielony Ład a „zazielenienie” rolnictwa i Wspólnej Polityki Rolnej. Wieś i Rolnictwo, (3), 49-70. 
	https://doi.org/10.33119/GN/159034 Bilewicz, A. i Bukraba-Rylska, I. (2021). 
	Baszczak, Ł. (2023). Ekonomia narracji – początki nowego nurtu. Gospodarka Narodowa, 313(1), 66-81.   

	Adamowicz, M. (2022). Europejski Zielony Ład a „zazielenienie” rolnictwa i Wspólnej Polityki Rolnej. Wieś i Rolnictwo, (3), 49-70.  
	Literatura 
	. 
	Literatura 
	https://doi.org/10.3390/agriculture14071088
	Resilience and Disturbances of Lithuanian Family Farms. 
	 -
	https://doi.org/10.3390/agriculture14071088 Martín

	Resilience and Disturbances of Lithuanian Family Farms. (7), 1088. 
	Economic, Social, and Environmental Factors Impacting 
	 
	Economic, Social, and Environmental Factors Impacting 
	Aim:
	 
	 he 
	Aim: T

	  
	Farmers’ Opinions: The Case of the Opole Voivodeship
	questionnaire was used. The empirical study was conducted from February to May 2024. The 
	Farmers’ Opinions: The Case of the Opole Voivodeship

