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LUDWIK WOJNAR

Cennik materialow budowlanych dla potrzeb s

kosziorysowania

Wychodzace obecnie z druku Katalogi Scalo-
nych Norm Kosztorysowych (zwane dalej w skro-
cie KSNK) podaja w odniesieniu do materiatow
potrzebnych do wykonania jednostki bedacej
przedmiotem opisu kosztorysowego nastepujace
dane: :

— nazwy podstawowych materialow i poifabry-
katow potrzebnych do wykonania jednostki nor-
mowanej,

—. jednostki miary tych materiatow i pétfabry-
katow,

— iloéci jednostek (normy zuzycia) wymienio-
nych materialéw i poéifabrykatéw, niezbedne dla
wykonania jednostki normowanej,

— normy zuzycia pozostalych materiatéw, in-
nych niz imiennie wymienione, a wystepujacych
w drobnych ilosciach; normy te okreslono w pro-
centach. od kosztu materiatéw podstawowych,
a w przypadkach kiedy te ostatnie w jednostce
normowanej nie wystepuja — w procentach od
kosztu robocizny.

Typowa tablica KSNK (przykitad z KSNK czes¢
druga — ‘budownictwo ogdlne) — wyglada naste-
pujaco:

Dla przejscia od normy materialéw do
kosztu materialéw dla celow kosztorysowania

potrzebny jest wiec dodatkowy instrument, kté-
rym jest opracowany ,cennik materialéw
budowlanych” stanowiagcy obok ,cennika

pracy sprzetu budowlanego” i ,,wykazu cen ro-
bocizny“ — jeden z podstawowych zalacznikow
wydawanej przez Biuro Norm Budowlano-Monta-
zowych URM ,,Instrukecji o opracowywaniu kosz-
torysow na podstawie Katalogoéw Scalonych Norm
Kosztorysowych oraz Cennikéow Montazu Maszyn
i Urzadzen”.

Cennik materialéw budowlanych powinien wiec
by¢ instrumentem, ktéory w sposdéb mozliwie pro-
sty i jednoznaczny pozwoli na okreSlenie takiej
wielko$ci (ceny), przez ktéra przemnozona norma
zuzycia (podana w KSNK) dawataby koszt ma-
teriatow dla kazdej budowy, z uwzglednieniem jej
zasadniczych warunkéw lokalnych, jakimi sa: od-
leglo$¢ dowozu i rodzaj transportu.

Z powyzszego wynika, ze cennik materiatéw
budowlanych dla potrzeb kosztorysowania powi-

nien podawa¢ ceny loco magazyn lub sktad przy-
obiektowy lgcznie z kosztami sktadowania.

Dzial IIT — konstrukeje drewniane

4. WIAZARY DACHOWE DESKOWE
WYSZCZEGOLNIENIE ROBOT

9

1. Wykonanie wigzara.

Ustawienie i usztywnienie wigzara.
Normy na 10 m wiazara (przy rozstawie wiazaréw od 2m do 4 m).

Tablica nr 3

{ Jednospadowe Dwuspadowe
. Wyszezegélnienie robocizny, | Jednostka | rozpigto$¢ w Swietle podpér w metrach
e materialéw 1 sprzetu | miary do 10 do 12 do 15 do 10 do 12 do 15
). a b c d e {
- “ 5 N
1 CieSle r—g 26,7 28,1 29,6 29,8 31,1 33,4
2 Fomocnicy r—g 2,8 3,4 4,3 2,6 3,2 3,9
Razem r—g 29,5 31,5 33,9 32,4 34,3 37,3
Kategoria roboty — 3,6 3,6 3,6 3,8 "3,6 3,6
3 Deski 26—49 mm k1. V m? 0,70 0,85 1,06 0,65 0,80 0,97
4 Grwozdzie ciesielskie kg 26,0 34,0 46,0 29,0 32,0 42,0
5 Sruby ciesielskie kg 8,2 11,5 11,0 13,0 12,5 11,0
6 Inne materialy % 1,0 1,0 s 9) 1,0 1,0 1,0
(iezar t 0,42 0,51 0,64 0,40 0,49 0,59
7 Wazki torowe m--g 0,08 0,09 0,12 0,07 0,09 0,11
8 Wyciag szybowy (1) m—g 0,27 0,33 0,41 0,26 0,32 0,38
9 Pita tarczowa m—g 0,22 0,26 0,33 0,22 0,27 0,33

Uwaga: 1. Przy rozstawie wiazgréw do 2 m do ilosci material6w nalezy zastosowa¢ mnoznik 0,8.
2. Przy rozstawie wiazaréw ponad 4'm do iloSci materialow nalezy zastosowaé mnoznik 1,23,
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Poniewaz koszt, tak zwanego transportu wew-
netrznego tak poziomego jak i pionowego od ma-
gazynu (sktadu) przyobiektowego do miejsca whu-
dowania lub zuzycia materialow ujety jest odpo-
wiednio w normach robocizny i normach pracy
sprzetu budowlanego, a ubytki materialéow —
w normach materialéw, zamkniety zostaje w ten
sposéb cykl procesow i kosztéw zaistnialtych od
miejsca wytworzenia materialu do miejsca wbu-
dowania lub zuzycia.

Wydaje sie, ze tak skonstruowany cennik ma-
teriatow budowlanych bedzie posiadal wyrazna
wyzszo$¢ nad dotychczasowym cennikiem, poda-
nym w CRBI, w ktérym ceny materiatéw podane
byly w zasadzie franko wagon lub magazyn wilas-
ciwej centrali handlowej, a zatem przy kosztory-
sowaniu zawsze zachodzila konieczno$¢ odrebne]
kalkulacji kosztow dowozu materialéw do maga-
zynu (sktadu) przyobiektowego. Kazda za$ dodat-

kowa operacja kalkulacyjna to zrodlo mozliwych

omytek, niewlasSciwej interpretacji, sporéw itp.
Cena jakiegokolwiek materiatu budowlanego lo-
co magazyn (sklad) przyobiektowy powstaje w za-
sadzie z nastepujacych elementéw skltadowych:
— cena zakupu (zbyt lub hurt),
— koszt dowozu do magazynu
obiektowego,
— koszt zaopatrzenia i skladowania do chwili

(sktadu) przy-

wydania materialu z magazynu (skladu) przy-
obiektowego.
Cena zakupu materialow jest pierwszym

elementem skladowym
naswietlenia.

Obowigzujace cenniki wlasciwych central han-
dlowych rozrézniaja zasadniczo dwie rdézne ceny
uzaleznione od ilosci zamawianych materialow:

— cena zbytu — w odniesieniu do dostaw pel-
nowagonowych lub powyzej okreslonej ilosci
jednostek obmiarowych; cena powyzsza obowigzu-
je w zasadzie franko wagon stacja przeznaczenia
(lub loco $rodek transportowy odbiorcy, gdy tran-
sport kolejowy nie powinien by¢ stosowany ze
wzgledu na niewielkie odleglosci transportowe, to
jest, w granicach do okoto 30 km),

— cena hurtowa — odnoszaca sie, do dostaw
niepelnowagonowych lub ponizej okreslonej ilosci
jednostek obmiarowych; cena powyzsza obowig-
zuje loco $rodek transportowy dostarczony przez
odbiorce do magazynu lub skladu wlasciwej cen-
trali handlowej.

Kilkuprocentowa ($rednio okoto 7%0) roéznica
miedzy cena zbytu (nizsza) a ceng hurtowa (wyz-
sza) przewidziana jest dla centrali handlowej na
pokrycie kosztow dowozu materialéw do jej ma-
gazynu (sktadu) oraz na koszty zaopatrzenia, skta-
dowania i sprzedazy tych materialéw. Podobne
koszty wystepuja roéwniez w przypadku, kiedy
przedsiebiorstwo wykonawecze posiada wlasny ma-
gazyn centralny, do ktérego sprowadza materiaty
w tadunkach pelnowagonowych, jezeli materiaty
te musza by¢ rozprowadzane na budowy w tadun-
kach lub ilo$ciach mniejszych.

Dla kazdego materialu, wystepujacego w danym
rodzaju budownictwa, istnieja wiec trzy alterna-
tywne rozwigzania odno$nie cen zakupu:

— cena zbytu w 100%o,

— cena hurtowa w 100%o,

wymagajacym blizszego

— cena zbytu i cena hurtowa w pewnych Wza'—
jemnych proporcjach.

Przyjecie dla danego materialu alternatywy
pierwszej, drugiej lub trzeciej — za§ w tej ostat-
niej odpowiednich proporcji stosunkowych — mo-
ze byc¢ dokonane z okre§lonym przyblizeniem dla
okreslonego rodzaju budownictwa i pewnej zato-

‘zonej organizacji stuzb zaopatrzenia w wykonaw-

stwie.

Powyzsze wzgledy spowodowaly koniecznosé
podania cen niektéorych materialdéw masowych w
dwu lub wiecej roznych wysokosciach, obowigzu-
jacych w okreslonych rodzajach budownictwa.

Jakkolwiek trafnos¢ powyzszych przyjeé alter-
natywnych w cenniku materialowym w odniesie-
niu do wszystkich materiatéw moze by¢ przed-
miotem dyskusji, nalezy mie¢ na uwadze, ze roz-
nice przy granicznych zmianach alternatyw (cena
hurtowa zamiast ceny zbytu lub odwrotnie) nie
przekraczaja bledu dopuszczalnego, przyjetego
przy opracowywaniu KSNK, to jest 5%, nawet
w tych przypadkach gdyby materialy stanowily
70%0 wartos$ci produkeji, za$ réznica miedzy cena
zbytu a cena hurtowa wynositaby 7% (0,07 X
X 0,70 X 100 = 4,9%0). Sredni btad zas moze siega¢
granicy 1,5%, co dla celéw kosztorysowania jest
wystarczajaca dokladnoscia.

Rozumowanie powyzsze prowadzi do wniosku, ze
ilos¢ materialéw podawanych w roéznych cenach
zakupu dla réznych rodzajéw budownictwa moze
byé ograniczona do niewielkiej iloSci przypadkéw
dotyczacych takich materialow masowych, jak
kruszywo lub asfalt, ktérych masowos¢ uzaleznio-
na jest catkowicie od rodzaju budownictwa (bu-
downictwo ogoélne lub budowa drog).

Natomiast dla wiekszosci materialow zalozono
procentowq ilos¢ materialéw dostarczanych po ce-
nach zbytu, przyjmujac za$ dla pozostalej ilo$ci
cene hurtowa obliczono $redniowazong cene za-
kupu.

Przyktad ustalenia ceny zakupu bali iglastych
obrzynanych klasy III/IV:

90°0 z dostaw wagonowych (céna zbytu)

10°0 z dostaw skladowych (cena hurtowa)
403,00 <X 0,90 = 362,70 z1
491,66 < 0,10 = 49,17

411,87 zl/m3

Scalenia cen obowigzujacych dla roéznych roz-
miaréw, klas lub gatunkéw danego materiatu do-

konano w przypadkach gdy:
L ]

— roéznice cen byly nieznaczne i mie§cily sie w
granicach btedu dopuszczalnego,

— scalenie bylto niezbedne dla potrzeb KSNK
(stal zbrojeniowa, drewno itp.),

— gatunek dostarczonego materiatu i wzajem-
ne stosunki iloSciowe poszczegdélnych gatunkow
zalezaly raczej od producenta i dostawcy niz od
odbiorcy (np. gatunek cegly). Dla powyzszych
przypadkéw przyjeto za podstawe dane statystycz-
ne, dotyczace ilosciowych proporecji materiatow
o odpowiednich rozmiarach lub gatunkach czy
klasach, obliczajac cene $redniowazong.

Przyktad: dachéwka  karpiéwka — cena zbytu
za 1000 szt.:
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— gatunek 1 — 65% — 650,0 X 0,65 = 422,50
— gatunek 2 — 35% — 553,0 X 0,35 = 193,55
= 616,05
= 616 zl

Cyfry 65% i 35% wynikaja ze statystycznych da-
nych, charakteryzujgcych rynek zbytu dachéwki
karpiowki.

W cenie zakupu uwzgledniono odpowiednie do-
platy przewidziane w cennikach central handlo-
wych (np. do cen stali ,za atest” i ,za paczkowa-
nie blachy” — do cen drewna ,za wymiarowos¢”
itp.). i

W cenie drewna uwzgledniono dodatkowo koszt
impregnacji, podajac cene zakupu w dwoéch pozy-
cjach: drewno impregnowane i drewno nieimpre-
gnowane.

Koszt dowozu materialdow od miejsca
ich pobrania do magazynu (sktadu) przyobiekto-
wego — stanowi drugi z kolei element skladowy
ceny materiatu. Koszt ten, bedacy pewna funkcja
odleglosci transportowej, w gtownej mierze zalezy
od zaistnienia lub niezaistnienia tzw. transportu
lamanego czyli transportu materialéw poprzez ma-
gazyn centralny przedsiebiorstwa wykonawczego
lub tez poprzez centralng wytwoérnie (zbrojarnie,
ciesielnie lub betoniarnie).

Dla dalszych rozwazan potrzebne jest rozpa-
trzenie schematu réznych mozliwosci transportu
bezposredniego i transportu lamanego:

SCHE MAT TRANSPORTU

MATERIAEOW BUDOWLANYCH
J | wagon staca [ |Magazyn (sklod) centro
przeznaczenio {t handlowey

=
PN

Centralna

1 |Magozyn sklad) centra
wytwdrnia

ny przedsiebiorstwa }_

Magazyn (skfad)
przyobiektowy

Racjonalnie zorganizowany transport powinien
przebiegac:

a) dla materialéw masowych po osiach 1, 2-2'
i 3-8/, przy czym po osi 2-2" przechodzié¢ moze
tylko tzw. zapas awaryjny; do kalkulacji przyj-
muje sie cene zbytu i transport tamany,

b) dla materialéw drobnicowych po osiach 4,
5-5" i 6-6", przyjmujac cene hurtowa i tran-
sport lamany; do tej grupy mozna réwniez zali-
czyé transport po osi 2-2” -2”’, a wiec cene
zbytu i transport dwukrotnie lamany,

¢) dla materialéw bardzo drobnych (jak barwi-

dla, pakutly, papier $cierny, kwas solny itp.) —

transport po osiach 5-5" i 6-6"; przyjmujac ce-

ne hurtowg i transport lamany, cze$ciowo lub
calkowicie drobnicowy (niepeinopojazdowy).

Transport po osi 6-6” -6"" nie zostal uwzgled-
niony w cenniku, jako transport bedgcy wynikiem
zlej organizacji zaopatrzenia.

Podobnie nie uwzgledniono transportu po osi
V — III (zwrot materialéw z budowy) oraz prze-
rzutow materiatlowych miedzy budowami.

Biorge pod uwage, ze cena zakupu, uwzglednia
$redniowazong cene zbytu i cene hurtowa, nalezy
cbecnie rozwazy¢ zagadnienie tzw. ,transportu ta-
manego” (materialéw przechodzacych przez po-
$redni punkt przetadunkowy). :

W odniesieniu do kazdego materialu odrebnie
ustala sie procentowa ilo§¢ tego materiatu, prze-
chodzacg przez magazyn centralny przedsigbior-
stwa (0§ 2-2’, i 6-6") oraz przez centralne wytwor-
nie (0§ 3-3’, i 5-5"), do ktérych zalicza sie central-
na betoniarnie, ciesielnie i zbrojarnie. Uzyskany
w ten sposéb procent po podzieleniu przez 100 —
daje, tzw. wskaznik transportu tamanego (np. je-
zeli dla pustakow Ackermana przyjeto, ze 20%o
przechodzi przez magazyn centralny ze wzgledu
na rezerwe awaryjng i nierytmiczno$¢ dostaw —

woéwcezas wskaznik transportu lamanego wynosi
0,20).
W kosztach transportu lamanego zasadniczym

sktadnikiem jest koszt wyladunku z ulozeniem
materialu oraz ponownego zaladunku na S$rodek
transportowy.

Dla obliczenia kosztu samego transportu przy-
jeto, ze magazyn centralny lub centralna wytwor-
nia znajduje sie w odleglosci 2 km od stacji kole-
jowej, co przy przyjecin dla celow kosztorysowa-
nia wlasciwej odleglosci miedzy stacjg kolejowg
a magazynem przyobiektowym (materiaty maso-
we) oraz odleglosci miedzy magazynem wiasciwe]j
centrali handlowej a magazynem przyobiektowym
(materialy drobnicowe) oznacza, ze transport I1a-
many skalkulowany zostat w cenniku jako diuz-
szy 0 2 km od transportu bezposredniego (np. dla
odlegtosci 5 km transport tamany kalkulowany
byl na odleglosci: 2 km + 5 km). Jest to oczy-
wiScie zalozenie konieczne dla ujednolicenia kosz-
torysowania, w zasadzie korzystne dla wykonaw-
stwa przy wlasciwej organizacji (bocznice do
magazynu centralnego i centralnej wytwoérni).

Praktycznie biorgc nie ma materialow, dla kto-
rych wskaznik transportu tamanego wynositby 0,
bowiem nawet takie materiaty, jak belki DMS lub
cegla muszg czeSciowo przechodzi¢ przez magazyn
centralny, jako, tak zwana, rezerwa awaryjna (dla
cegly przyjeto wskaznik 0,20, dla belek DMS 0,10).
Natomiast wiele materialéw przechodzi calkowi-
cie przez magazyn centralny, posiadajgc tym sa-
mym wskaznik 1,00 (np. stal zbrojeniowa —
z uwagi na centralne zbrojarnie i centralng dy-
strybucje, drewno. do deskowan i rusztowan —
z uwagi na konieczno$¢ impregnacji oraz central-
ng ciesielnie, papa, lepik, klepka itp. — ze wzgle-
du na centralng dystrybucje itd.).

Wskaznik transportu lamanego waha sie wiec
w granicach od 0,10 do 1,00, zaleznie od rodzaju
materiatu i specyfiki procesu technologicznego po-
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przedzajacego wilasciwe wbudowanie (zuzycie) ma-
teriatu. ‘

Jako zasadniczy $rodek transportowy dla wiek-
szo§ci materialow przyjeto samochdd (z wyjat-
kiem alternatywnych pozycji dla budownictwa li-
niowego). W oparciu o obowiazujgcg ,,Taryfe To-
warowa Transportu Samochodowego i Spedycji”
z dnia 1.2.1952 r. (Dziennik Taryf i Zarzadzen
Komunikacyjnych Nr 1 z 1952 r.) oraz zmiany
podane w Dzienniku Taryf i Zarzadzen Komuni-
kacyjnych z dnia 31.12.1952 r. — uwzgledniono
w kalkulacji nastepujace dodatkowe koszty:

— wynikajace z zaokraglenia wagi w zalezno-
$ci od klas i tadunkow,

— spowodowane nierytmicznos$cia robot zala-

dunkowych i wyladunkowych (przyjeto 0,5 go-
dziny dodatkowego postoju samochodu dla 5%
masy towarowej),
»— wynikajace ze zlego stanu drég, co powoduje
koniecznosé przeladowania na wozy konne (przy-
jeto, ze ma to miejsce w stosunku do 5% masy
towarowej, za$ przew6z wozami konnymi odbywa
sie, na odlegtoé¢ 0,5 km),

— spedycji (spisanie protokolu, zawiadomienia
kolejowe, sprzatanie wagonu, mycie pojazdéw po
materiatach brudzgcych, spedycja pelnowagonowa,
spedycja drobnicowa),

— ladunkéw drobnicowych (niepelnopojazdo-

wych), przy czym za przesytke drobnicowa uwaza.

sie przesytke o wadze:
1500 kg przy klasie I

1300 ,, > - II

1000 ,, ,, » III

700 ” ” ”» IV

400 ” » ” V
Przy analizie kosztow transportu Iamanego
z uwagi na wykorzystanie ladownoéci pojazdéw
(pelnopojazdowe lub drobnicowe) uwzgledniono

trzy alternatywy transportu:

Alternatywa I: pelnopojazdowy do magazynu
centralnego -+ pelmopojazdowy na budowe (wskaz-
nik transportu lamanego wynosi od 0,10 do 1,00).

Alternatywa II: pelnopojazdowy do magazynu
centralnego -+ drobnicowy na budowe (wskaznik
transportu lamanego wynosi 1,00).

Alternatywa III: drobnicowy do magazynu cen-
tralnego + drobnicowy na budowe (wskaznik
transportu tamanego 1,00).

Tak wiec tablice wynikowe kosztéw transportu
samochodowego uwzgledniajag nastepujace ele-
menty:

— klase przesyiki,

— kategorie przesytki,

— rozbicie na trzy alternatywy transportu,

— wplyw wspolezynnika transportu lamanego.

Zagadnienie transportu konnego zostalo prze-
analizowane szczegélowo dla materiatow wyste-
pujacych w dziatalno$ci budowlanej Ministerstwa
Rolnictwa, gdzie transport konny stanowi 30%
calo$ci transportu.

Biorge za podstawe obowiazujgca Taryfe To-
warowg Transportu Samochodowego i Spedycji
z 1952 r. oraz obowigzujgcg Taryfe Towarowa
Przewozéw Konnych wprowadzong w zycie
z dniem 1.10.1954 r. (M.P. Nr 89 z 1954 r. poz.
992), — otrzymano nastepujgce wyniki:

Nr 10
- —~ | | Koszt trans- | Wazenie kosz- SR
= i ~ portu tu transp. Procent
Q Som | T == P
e E S kon- | samo-| kon- |samo- | cdchylei
= = ’ =3 nego | chod. | nego | chod.
1 |Cegla [ 51,0 | 23,63 | 22,72 | 12,05 ii,i’).‘b — 3,7%
2 | Piasek ' 30,0 | 17,78 | 20,30 5,33 6,09 | +14,0%
3 | Wapno | 2,6 | 46,68 | 46,85 1,21 1,22 | 4+ 1,0%
4 |Cement 4,1 | 28,16 ; 26,52 | 1,15 | 1,09 | — 5,0%
5 | Drewno 6,0 | 41,11 | 35,11 2,47 2,41 | —28,0%
6 | Zwir 6,3 | 20,94 l 24,71 1,32 1,56 -18,5%
1 |
| 100,0 | 23,63 | 23,66 | + 0,6%
]
(S sl

Z poréwnania powyzszego wynika, ze jakkol-
wiek dla niektérych materialéw roznice oplat ta-
ryfowych sa znaczne, to jednak réznica wyniko-
wa jest bardzo mala (+ 0,6%) a przy uwzglednie-
niu udziatu transportu konnego w wysokosci 30%0
moze byé¢ calkowicie pominieta (0,30 X 0,6 =
= 0,18%) i caloéé transportu moze byé obliczona
jak dla transportu samochodowego.

Koszt zaopatrzenia i skltadowa-
nia jest trzecim i ostatnim elementem sklado-
wym ceny materialu loco magazyn (sktad) przy-
obiektowy.

Do kosztu tego zalicza sie zgodnie z ustaleniami
Ministerstwa Finansow (Dziennik Urzedowy Mi-
nisterstwa Finanséw nr 12 z 1954 r.):

1. Koszty utrzymania magazyndéw przyobiekto-
wych i centralnych:

a) koszt zatrudnienia pracownikéw umysto-
wych i fizyeznych biur magazynowych
i magazynoéw,

b) amortyzacja, czynsze dzierzawne, remon-
ty biezace i konserwacje budynkéw ma-
gazynowych, bocznic kolejowych i innych
urzadzen magazynowych (z wyjatkiem zu-
zycia tymczasowych budynkéw i urzadzen
na budowach, ktéore ujete sa w kosztach
og6lnych, grupa: inne koszty ogolne),

c) opal, $wiatlo, woda utrzymanie czystosci,
ubezpieczenia, oplaty administracyjne, po-
datki itp.,

d) koszty opakowania, w przypadku gdy nie
sa one wilaczone do ceny sprzedaznej ma-
teriatow, '

e) koszty transportu wewnetrznego w maga-
zynach centralnych,

f) koszty konwoju, magazynowania i ubez-
pieczenia w czasie transportu,

g) koszty prob i analiz przeprowadzanych
w czasie transportu i magazynowania.

2. Ubytki i manka materialowe niezawinione
stwierdzone w czasie transportu lub magazynowa-
nia materiatéw, w granicach norm.

3. Przerzuty materialéw — koszt przerzutow
miedzymagazynowych dotyczacy zwrotéw z bu-
déw materiatéw odzyskowych.

4. Narzuty jednostek zaopatrzenia (zarachowa-
ne w fakturach kwoty z tytulu narzutéw na utrzy-
manie jednostek zaopatrzenia).

Koszty te nie obejmuja:

1) kosztéw zatrudnienia personelu stuzby zaopa-
trzenia zjednoczen oraz zarzadéw budowlanych —
koszty te mieszcza sie w kosztach ogélnych, w gru-
pie koszty administracyjno-gospodarcze,
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2) kosztow przerzutéw materialow z magazynu
centralnego do skladu przyobiektowego — koszty
te mieszcza sie w kosztach transportu materia-
1ow. .

Uwzgledniajac powyzsze zasady i biorgec za

podstawe bilans za 1953 rok, obliczono wskaznik -

zaopatrzenia i skladowania w wysokoéci 4,5%0 ko-
sztu materialéw, z wyjatkiem konstrukecji stalo-
wych, dla ktorych wskaznik ten ustalono na 1,8%o.
. W zwiazku ze zmiana cen materiatéw zaopatrze-
niowych oraz niektérych oplat i taryf w ramach
gospodarki uspolecznionej, obowigzujaca od dnia
1.1.1956 r. i powodujaca $rednig zwyzke cen za-
kupu materiatéw o 60% oraz $rednia podwyzke
cen konstrukeji stalowych o 80% — ustalone
uprzednio wskazniki podlegaja nastepujacemu
przeliczeniu:

0
A% 9 g9
1,60
0
L 1,00%
1,80

Przyjmujac, ze dla pierwszego wskaznika nalezy
uwzgledni¢ niewielki jego wzrost z uwagi na
zwiekszony koszt ubytkow w czasie magazynowa-
nia (w zwigzku ze zmiana cen materialéw), otrzy-
mujemy ostatecznie:

2,82 + 0,18 = 3% dla materialow z wyjatkiem
konstrukeji stalowych oraz

1%/ dla konstrukeji stalowych.

Powyzsze wskazniki przyjete zostaly do cenni-
ka materiatow.

Wyniki powyzszych rozwazan i obliczen w od-
niesieniu do niektérych materialow zebrane zosta-
ly przykladowo w umieszczonej obok tablicy.

Wnioski, jakie z powyzszej tablicy mozna
by wysuna¢, sa nastepujace:

1. Odleglo$¢ transportowa posiada bardzo nie-
wielki wplyw na cene materiatu liczong loco ma-
gazyn (sktad) przyobiektowy.

Biorac za podstawe cene przy odleglosci 6 km
(5 + 1) i przyjmujac jg za 100, otrzymujemy w
kolumnie ,,x” procentowe dodatki za kazdy na-
stepny 1 km odleglo$ci transportowej. Dodatki te
dla podanych przykladowo materiatéow wahaja
sie od 0,01° do 0,92%o.

2. Niektére materialy o wysokiej cenie zakupu
a niewielkim ciezarze (np. Lp. 5) praktycznie
biorgc nie maja dodatku =za wieksze odleglosci
transportowe (0,01°0 czyli dopiero 1% za dalsze
100 km).

3. Niektore materiaty posiadajace niska cene za-
kupu a wielki ciezar (np. Lp. 7) nalezaloby trak-
towa¢ odrebnie ze wzgledu na stosunkowo wysoki
udziat kosztu transportu (11,11%) i wysoki doda-
tek za kazdy nastepny km (0,92%0).

4. Istnieje grupa materialéw zajmujacych poto-
zenie poSrednie pomiedzy dwoma wyzej opisany-
mi grupami.

Doprowadzito to w efekcie do podzialu materia-
16w na trzy zasadnicze grupy:

Grupa pierwsza, dla ktérej podano ce-
ny loco magazyn (sklad) przyobiektowy dla trzech
odleglo$ci transportu:

1) do 5 km (kalkulacja na 4 km),

Inych jego odmian

£:20)

Analiza udzialu transportu oraz wplywu poszcze

Uwaga: wartoSci w kolumnach ,,1'" do ,,z'* podane sa: w zlotych (cyfry goérne) i w procentach (cylry dolne).
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2) do 10 km (kalkulacja na 8 km),

3) do 15 km (kalkulacja na 13 km),
oraz doplate za kazde nastepne 5 km odleglo-
§ci.

Grupa druga, dla ktérej podano cene loco
magazyn. (sklad) przyobiektowy na jedng odle-
glos¢é a mianowicie do 15 km oraz doptate za kaz-
de nastepne 5 km odleglto$ci.

Grupa trzecia, dla ktérej podano ceng
loco magazyn (sklad) przyobiektowy bez wzgledu
na odleglo$¢ transportows.

Powazne znaczenie dla uproszczenia kosztoryso-
wania posiada fakt, ze grupa druga zajmuje do-
minujace stanowisko w cenniku materialowym,
co znacznie skroci operacje kalkulacyjne i zmniej-
szy iloé¢ sporow, istniejgcych obecnie w tej dzie-
dzinie.

Przykladowa stronica z cennika materiatowego
ujmujaca po dwie pozycje materialéw, nalezacych
do powyzszych trzech grup, wyglada wiec naste-
pujaco:

Dzial 16 obejmuje nastepujgce rozdzialy:
rozdziat 1 paliwa,

- 2 smary,
spawalnicze,
szlifierskie,
tekstylne,
wybuchowe,

" 7 inne.

FLacznie cennik materiatlowy ujmuje okolo 1500
pozycji materiatéw, za$§ lgcznie z podpozycjami
okolo 3800 materiatow. '

Oprocz spisu rzeczy (spis rozdzialdw) cennik za-
wiera alfabetyczny skorowidz materialéw (1500
pozycji).

W kolumnie ,symbol” wystepuje w zasadzie
sze$ciocyfrowy symbol liczbowy. Podane przy ta-
kim symbolu ceny danego materialu sg wazne dla
wszystkich rodzajéw budownictwa, z wyjatkiem
kiedy:

1) sze$ciocyfrowy symbol liczbowy posiada jesz-
cze litere ,,a” co oznacza, Zze ceny podane przy

DU W

o Cena Cena zakupu w zI' lacznie Dopiata
Symbol MateriaX Jedn. Cigzar zakupu z transp. na odleglos¢ do za kazde
miary kg 21 nastepne
5 km 10 km 15 km 5 km zi
a b ¢ d e f g h i
02 CERAMIKA
021 Ceramika czerwona
02101 Cegla '
021011 ,, klasa 150 i 1000 szt 3600 528.— 623.— 635.— 650.— 15,30
'021012 ,, klasa 75—100 ! 3o 3600 480.— 573.— 585, — 601.— 15,30
04 DREWNO I WYROBY
Z DREWNA
042 Drewno tarte
04201 Bale '
042011 ,, k1. I/1X m? 600 592.— 641.— 2,65
042012 vy ‘Kl TITIIV 5 600 498.— 2,55
05 INSTALACYJNE MATERIALY
062 Rury stalowe z tgcznikami
05209 Rury stalowe kotlowe
052091 ,, 0 Srednicy 64/89 m 4 18.— 18,80
052092 ,, O $rednicy 70/76 i s 5 20,40 21,30
Calo$¢ cennika materialowego dzieli sie na 16 takim symbolu dotyczag budowy drég (KSNK

nastepujgcych dziatow:
dzial 01 betonowe i zelbetowe wyroby,

5, 02 ceramika,

» 03 chemiczne materialy,

» 04 drewno i wyroby z drewna,
_,» 05 instalacyjne materiaty,

» 06 izolacyjne materiaty,
» 07 kamien naturalny i kruszywo,
,» 08 kamien naturalny — wyroby,

09 konstrukcje stalowe,

,, 10 konstrukcje zelbetowe,

,, 11 metale i wyroby metalowe,

,, 12 piece, kuchnie i ich czesci,

,» 13 ro$liny i materialy ogrodowe,

,» 14 szklo,
,, 15 materialy wigzace i zaprawy,
,» 16 materialy roézne.
Kazdy dzial rozpada sie na rozdzialy, rozdziat
na pozycje, za§ w pozycjach wystepuja podpozy-
cje uwzgledniajace rozmiary, klase, gatunek itp.

cze$é szosta) oraz budowy mostow (KSNK czesc
si6dma),

2) jak wyzej, lecz z literg ,b”, co oznacza, ze
ceny dotycza budownictwa wodnego (KSNK czes¢
czwarta).

Przyklad:
symbol : 072021 — kamien lamany
W 072021a — - "
» 072021b — » »

Roéznice cen materialéw loco magazyn (sklad)
przyobiektowy dla powyzszych trzech przypad-
kow wynikaja z przyjecia odmiennych $rodkéw
transportowych i zatozen transportu tych materia-
16w. Dotyczy to glownie materialéw masowych,
jak np. kamien, tluczen, grys, wyroby betonowe
itp. )

Dodatkowy symbol literowy ,,a” lub ,,b” zostal
pominiety przy takich materiatach specjalnych,
ktére wystepuja w zasadzie tylko w jednym ro-
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dzaju budownictwa (np. przy faszynie uzywanej

prawie wylacznie w budownictwie wodnym).
Cena zakupu dla réznych rodzajow budowni-

ctwa pozostala niezmieniona. Proba wprowadze-

nia odmiennych cen zakupu stali okragtej z uwagi -

na inne $rednice stali uzywanej np. przy budo-
wie mostow (KSNK czes¢ siodma) dala nastepu-
jace roznice:

2060. — z1l/t budowa mostow,

2040. — zl/t pozostate rodzaje budownictwa.
Poniewaz daje to tylko 1% réznicy, przyjeto jed-
na cene zakupu.

I3

Zasady korzystania z cenni-
ka materiatowego dlacelow koszto-
rysowania mozna by ujaé w nastepujace punkty:

a) sporzadzajac dane wyjSciowe wymienia sie
i ustala odleglosci dowozu materialéw masowych,
dostarczanych w ‘tadunkach pelnowagonowych
(przy uwzglednieniu wielko$ci budowy, czasokresu
jej wykonania i zapas6w normatywnych); odle-
glo$¢ te wyznacza polozenie najblizszej stacji ko-
lejowej (zdolnej do przyjmowania tadunkow pel-
nowagonowych) od magazynu (sktadu) przyobiek-
towego lub niekiedy (zwlaszcza w odniesieniu do
tzw. materialdéw miejscowych) miejsce pobrania
materialéw (zwirownia, cegielnia, wytwodrnia),

b) dla wszystkich pozostalych materialéw przyj-
muje sie odleglo$¢ dowozu okre§long polozeniem
magazynow (sktadéw) wtasciwej centrali handlo-
wej (z reguty miasta wojewddzkie),*)

c¢) dla tak ustalonych odleglosci dowozu okre$-
la sie na podstawie Cennika Materialéw Budowla-
nych ccene poszezegélnych materialow loco maga-
zyn (sklad) przyobiektowy, postugujac sie spisem
rozdzialéw lub skorowidzem alfabetycznym,

d) tak okres$lone ceny mnozy sie przez normy
ilosciowe podane w tablicy KSNK, otrzymujac po
dodaniu cene sumaryczng

e) do tak obliczonej sumarycznej ceny materia-
16w dodaje sie narzut procentowy za materiaty

EUGENIUSZ CZECHOWSKI

.materialow (stalowe konstrukcje mostowe,

drobne, w procencie okres§lonym w tablicy KSNK
(procent ten nie wystepuje we wszystkich tabli-
cach).

Przyktad (do kolumny ,,a” przytoczonej tablicy
nr 3 KSNK cze$¢ druga):
1p. 3 — odleglo$¢ 4 km — cena 530, — zl/m3

n 4 — ., 8 , — , 354 zlkg
n 9 — , 8 , — ., 550 zlkg

0,70 x 530,00 = 371,00

26,0 x 3,54 = 92,04

82 x 550 = 45,10

508,14

+ 1% 5,08

513,22 zt

Przy opracowywaniu cennika materialow bu-
dowlanych powazng trudno$¢ sprawialo zagadnie-
nie braku urzedowo ustalonych c¢en niektérych
ma-
terialy ogrodnicze i roslinne, farby ziemne, kleje,
smoly itd.). Pomimo braku cen nazwy tych mate-
rialéw zostaly ujete w cenniku materialowym po
to, aby po ustaleniu cen zakupu mozna bylo od-
powiednie ceny wprowadzi¢ do cennika.

Cennik materialéw budowlanych, ktérego za-
sady sporzadzania i ukiad podano powyzej, sta-
nowié¢ powinien niewatpliwy krok naprzéd w wal-
ce o ustabilizowanie i ujednolicenie cen w budow-
nictwie, o uproszczenie kosztorysowania, o zmniej-
szenie mozliwos$ci zaistnienia sporéw miedzy wy-
konawstwem a inwestorem lub biurem projek-
tow — zblizajac nas tym samym do nastepnego
etapu kosztorysowania, jakim powinno by¢ okre-
§lenie cen elementéw budowlanych, a w dalszej
perspektywie — cen budowli, jako jednostek pro-
dukcji przedsiebiorstw budowlano-montazowych.

. *) Polozenie magazynu centralnego przedsiebiorstwa nie,
jest brane pod uwage, poniewaz koszty zwigzane z catko-
witym lub czeSciowym przejSciem materialébw przez ma-
gazyn centralny wraz z wydtuzeniem odleglo§ci transportu
zostaly juz uwzglednione w koszeie transportu lamanego.

Normy wskaznikowe na urzadzenie placu budowy

Nastepnym etapem prac, do ktoérego Biuro
Norm Budowlano-Montazowych z kolei przysta-
pito, jest Katalog Scalonych Norm Wskazniko-
wych na wykonanie budynkéw i urzadzen tym-
czasowych  zakresie urzadzenia placu budowy.
Zanim przystgpie do oméwienia tego zagadnienia,
scharakteryzuje pokrétce obecna sytuacje w tej
dziedzinie,

Jedyna podstawa do szczegélowego obliczania
kosztu robét, zwigzanych z urzadzeniem placu
budowy w tak zwanej strefie przyobiektowej, jest
u nas Cennik Robét Budowlanych i Instalacyj-
nych na 1950 rok, czes$¢ II. Podane w nim ceny
obejmuja koszt jednokrotnego wykonania tymcza-
sowych urzadzen i budowli, ich rozbiérke oraz
koszt amortyzacji i konserwacji w okresie 15-mie-
siecznym, przy zalozeniu, ze normy obejmuja tyl-

ko taka iloé¢ materiatéw, ktéra wynika ze stopnia
ich zuzycia w ustalonym okresie amortyzacji.
Materialy uzyte do wykonania tych budynkoéw
i urzadzen 'stanowia wtasno$é przedsiebiorstwa
budowlano-montazowego. Koszt amortyzacji ma-
szyn budowlanych wliczony jest do kosztéw pracy
tych maszyn w poszczegélnych pozycjach wyko-
nania robo6t budowlanych. W razie koniecznosci

. pozostawienia urzadzenia na okres diuzszy niz

15 miesiecy, za kazdy nastepny miesigec stosuje
sie doplate w wysokosci 39 kosztu pozostawio-
nego urzadzenia.
Dla matych budéw o wartosci:
— w dziale rob6t budowlanych ponizej 150.000 zt
— w dziale robot sanitarnych ponizej 60.000 zt
— w dziale robét elektrycznych ponizej 30.000 zt
zamiast szczegoltowego obliczania Kkosztu zagospo-
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darowania placu budowy okresla sie go w formie
procentowego dodatku w wysokosci od 2 do 129
ogoélnej sumy kosztorysowej. L

Przy ustalaniu kosztéw obiektéw i urzadzen
znajdujacych sie poza strefa przyobiektowa sto-
suje sie do wyceny powszechnie obowiazujgce
cenniki kosztorysowe.

Jak z powyzszego wynika wytworzyl si¢ u nas
sztuczny podzial na urzadzenia i budowle, znajdu-
jace sie w obrebie strefy  przyobiektowej (blizej
niesprecyzowanej) oraz poza nig i w zaleznosci od
lokalizacji tych obiektéw i urzadzen stosuje sie,
albo ceny uwzgledniajace zmniejszone ilogci ma-
terialow, albo tez powszechnie stosowane dla
celéw kosztorysowych cenniki,

Jezeli wezmie sie pod uwage,-ze II czesé¢ CRBJ
nie obejmuje wszystkich urzadzen i obiektow,
wystepujacych na placach budéw — to kwestia
uporzadkowania tego zagadnienia stala sie rzecza
oczywista. ’

Bedacy w opracowywaniu Katalog Scalonych
Norm Kosztorysowych bedzie zawiera¢ w formie
tabelarycznej:

1) Scalone normy zuzycia robocizny, materialéw
i pracy sprzetu dla wykonania wzglednie zainsta-

dowy, odniesione do przyjetych jednostek obmia-
rowych tych obiektéw lub urzadzen, np. : 100 m?
budynku, 1 km toru, 100 mb ogrodzenia itp.,
wedlug nizej podanego wzoru:

Garaz na samochody

Budynek murowany, ocieplony z dachem drew-
nianym, wzglednie barak sktadany z gotowych
elementéw drewnianych, na fundamentach mu-
rowanych. D6l rewizyjny, instalacja elektryczna
sity i $wiatta (tabl. 1).

2) Wskazniki procentowego udzialu kosztéw
poszczegblnych elementéw konstrukeyjnych w ca-
loSci kosztow obiektu urzadzenia placu budowy
dla tych samych obiektéw i alternatywnych roz-
wigzan, dla ktérych podane sg normy kosztory-
sowe. Wskazniki te bedzie wykorzystywalo sie
rowniez przy wycenie kosztow wykonania po-
szczegblnych elementéw lub rodzajéw robot da-
nego obiektu oraz przy ustalaniu procentowego
zaawansowania robot. Ponizej przyklad ujecia
tego rodzaju wskaznikoéw (tabl. 2).

.Tabl. 2

®

Normy na 10 m? powierzchni zabudowanej

lowania réznych obiektéow urzadzenia placu bu- ] o Wskazniki procen towe-
Nazwa 1 krotka charakterystyka sca-| go podziatu kosztow
Tabl. 1 . | lonych elementéw konstrukcyjnych - S
i araz mu- ara
Normy na 10 m? powierzehni zabudowanej 5 lub rodzajéw robot growany dregwniany
c‘“ )
[
5%;% 1 | Fundamenty: wyréwnanie terenu,
‘Wyszczegolnienie robo- Jedn Garaz Eﬁ?jg wykonanie wykopow i taw fun- i .
cizny, materialéw mfar ©  |murowany,| Ea';-g damentowych z gruzobetonu 1gcz- *) *)
i sprzetu 3y ocieplony N80 - nie z izolacja. GlebokosS¢ wyko-
i Soagsk p6w 0,8 m, kat. gruntu II 24,0 30,0
=1 < o,
i) GRS 1S
2 | Seiany murowane z pustakéw gru-
zobetonowych M—4 30,0 —
1 | Murarze r—g 13,5%) 4,0%) 24
2 |~GCiesle . r—=e a4 1,0 3 | Dach drewniany, ocieplony, pod-
3| Pomocnicy r—g 5,5 2,0 wojnie kryty papa 12,0 _
Razem . r—g 2,2"0 12'0 4 | Podloga twarda z gruzobetonu, dé61
Kategoria roboty - 4,6 .8 rewizyjny murowany 13,0 16,0
_l‘ Spragt % 1 : 5 | Stolarka — brama drewniana
ocieplona, okna podwdjne 9,0 —
5| Gruz ceglany m3 0,8 0,7 P b . B
iasek 3
6 I.Jlasek o 55 1.9 6 | Drewniane elementy barakowe — 42,5
7| Zwir m? 0,2 —
8| Cement 200 t 03 0.1 7 | Instalacja sily i Swiatla 8,0 9,0
9| Pustaki gruzobetonowe
M4 1000 szt 0,6 - -
’ 8 | R6zne robot, 4,0 2,5
10 | Wapno t 0,2 0,1 L
11| Krawedziaki TV kI m? 0,4 0,5 4 I
12| Deski do 28 mm IV k1|  m? 1,1 1,0 Razem 100,0 100,0
13 | Gwozdzie kg 3,4 3,6 #*) wartoéci liczbowe podano przykladowo
14 | Papa smolowcowa 100 m? 12,0 12,0
15| Okna m? 1,4 1,4 -
16 | Bramy m? 5,0 5,0 3) Wspotézynniki korygujace w celu okre$lenia
L17 gkklimk kg i’g fg kosztow wykonania obiektu dla tych przypad-
o okienne n ; ) 5 § ’ :
IS EZIement;r barakowe 10 m; ' koéw, gdzie w rachube wchodza rozwiagzania alter-
nieocieplone ’ pow.zab. 2 12,5 ngtywne. Okre$laja one stosunek kosztu wykona-
20 | Instalacje elektryczne, nia danego elementu, przy réznych rozwiazaniach
punkt SWiOI;‘lnY szt 1 t konstrukeyjnych wzglednie przy stosowaniu in-
. In;tua;ict]zi‘?; tryom: : ont 05 - nych materialéw — do kosztu; wykonania tego
22| Inne materialy A n 1.2 samego elementu w. obiekcie dla kt()rego' p‘oda:no
(e w KSNW normy kosztorysowe i wskazniki. Dla
Cigzar t 13 6 zilustrowania powyzszego podaje przykitad doty-
i czgcy fundamentéw z kamienia.
Cena poréwnawcza: . . . . .
a) wykonanie , 71 4800 3800 Wspotczynniki ujete w ramki o wartosei ,,1%
b) rozbiérka s 580 330 odnoszg sie do elementéw przyjetych przy opraco-

*) wartosci liczbowe podano przykladowo

waniu tablic norm j wskaZnikéw (tabl. 3),
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= Tabl. 3 = 2z daszkiem ochronnym, bramy, furtki, bocznice
P E "*"“leki kolejowe i przejazdy normalno- i waskotorowe, to-
‘ : — ry kolejowe waskie o przeswitach 600 i 900 mm,
. S G : | rozjazdy waskotorowe 600 i 800 mm, obrotnica,
z = 0- . 0- skrzyz nie toré ki i -
g8 a0l a0 | 88 :inlgd 46 ’ T nr:ld yzowanie torow wask ch z norrr}alnyml, ram
25g |5 i { 55 py wyladunkowe, pochylnie, koziol oporowy,

S D . . . . .
8l 5%, T) ’ | 1";1 T mostki lezajowe, estakady, ktadki dla pieszych,
a ce I . £~ wieze ci$nien, wieze dla stuzby dyspeczerskiej,
{ 0,6 0,27] 0,33] 0,40 | 0,50 0,25} 0,36 | 0,48 0,70 rynny do odprowadzenia wody, zasobnik, pomosty,
2 0,8 0,33 0,42 0,50 0,63 | 0,29 0,42| 0,57 | 0,84 schody, pochylnie dla pieszych, d6t na wapno, fun-
3 1,0 0,401 0,50 | 0,60 0,75 0,33 | 0,48 0,65 | 0,97 damenty pod maszyny, zbiornik przeciwpozarowy.

4 1,2 0,47 0,58 | 0,70 0,88 | 0,37 | 0,54 | 0,74 | 1,11 .
5 1,4 0,60 0,67 | 0,80) 1,00 0,40 0,60 0,83 | 1,25 W sklad czwartego vrozdzialu, obejmujacego
‘75 i’g 8’6; g;g ‘l’zg };; g"zg 322 e :gg prowizoryczne instalacje wodociggowo-kanaliza-
) )7 , ’ b 72 1,00 | 1, X : f G .

8 20 0.80] 0.98 17 144 052|078 | 1.09] 1.58 cyjne i centralnego ogrzewania, wejda: nadziem-

Podobnie do Katalogéw Scalonych Norm Kosz-
torysowych normy wskaznikowe beda opraco-
wane dla przecigtnych warunkéw, przy prawi-
dlowej organizacji rob6t i postepowym poziomie
wykonawstwa. KNSW bedzie obejmowaé naste-
‘pujace obiekty badz roboty zgrupowane w szesciu
rozdziatach:

I — budynki tymczasowe dla obstugi budo-
wYy,
II — budynki tymczasowe dla obstugi pra-

cownikow budowy,
III — ogrodzenia, drogi, rampy i inne obiekty,

IV — prowizoryczne
lizacyjne i c. o.,

instalacje wodno-kana-

V — prowizoryczne instalacje elektryczne si-
ty i $wiatta,

VI — prowizoryczne telefoniczne

i megafonowe

W sklad pierwszego rozdzialu wchodza: bu-
dynki biurowe dla kierownictwa budéw malych,
$rednich’ i duzych, kantor dla majstréow, portier-
nia, budynek laboratorium polowego, prowizorycz-
na kotlownia c. o., budka dla dozorcy, magazyn
og6lny dla drobnicy, sprzetu budowlanego, ce-
mentu, wapna palonego, materialéw pednych, na

instalacje

gazy techniczne (karbid), =zadaszenia ostoniete
i nieosloniete, zasieki dla materialow sypkich
barak warsztatowy, kuznie, garaze, parowozow-

nie dla parowczéw normalno- i waskotorowych
transformatorownia, pakamera na narzedzia, bud-
ka dla straznikow.

W sklad drugiego rozdzialu, obejmujacego bu-
dynki tymczasowe dla obstugi pracownikéw bu-
dowy, wejda hotele robotnicze, budynek miesz-
kalny dla pracownikéw zamieszkujacych na bu-
dowie z rodzinami, stoléwki, Swietlice, piwnice
na produkty zywnosciowe, laznie, pralnie, szatnie,
ambulatorium, sklep, kiosk, ubikacje, kuchenka
do gotowania kawy, wo6z mieszkalny, wagon ko-

lejowy przystosowany na pomieszczenie - nie-
mieszkalne,
W sktad trzeciego rozdziatlu, obejmujacego,

tak zwane, inne obiekty urzadzenia placu bu-
dowy, wchodza takie czynnosci, jak: wyréw-
nanie terenu i wyzuzlowanie, ponadto drogi, chod-
niki, Sciezki, ogrodzenia z drutu kolczastego,
z siatki ocynkowanej, z desek odpadkowych,

na i podziemna sie¢ wodociagowa, krany czerpal-
ne, zawor przelotowy ze studzienka, klapa zwrot-
na, hydrant nadziemny, studzienka czerpalna,
wodomierz wraz ze studzienka, studnia z kregéw
betonowych, urzadzenie do pompowania wody,
studnie wiercone, ujecia wody, stalowy zbiornik
na wode, studzienki rewizyjne dla kanalizacji, pod-
ziemna i nadziemna sie¢ zewnetrzna c. o.

W sklad piatego rozdzialu, obejmujacego pro-
wizoryczne instalacje elektryczne sily i $wiatla,
wchodzg: linie napowietrzne niskiego i wysokie-
go napiecia, podstacja elektryczna, punkt pokoru
mocy, zewnetrzny punkt $wietlny, agregat do o$-

-wietlania.

W sktad szostego rozdziaiu, obejmujacego- pro-
wizoryczne instalacje d4elefoniczne i megafonowe
wejda: linie telefoniczne lub megafonowe, central-
ki telefoniczne, dyspeczerska, megafonowa, apara-
ty telefoniczne, aparat selektorowy,-glo$nik badz
megafon.

Oczywiscie podana tematyka nie jest ostatecz-
na nalezy sie z tym liczyé¢, ze w trakcie opraco-
wywania tych norm niejednokrotnie zajdzie po-
trzeba wprowadzenia zmian, wynikajacych z be-
dacych w naszym posiadaniu projektéw typo-
wych. Tematyka ta obejmuje najczeSciej spoty-
kane na placach budowy obiekty i urzadzenia,
ktore nalezy kazdorazowo kosztorysowaé¢ z nak-
ladéw przewidzianych w trzeciej czeéci kosztory-
su generalnego. W odniesieniu do pozostatych
obiektéw i urzadzen, nie ujetych tym katalogiem,
a wchodzacych do trzeciej czeSci kosztorysu ge-
neralnego nalezy postugiwaé¢ sie odpowiednimi
Katalogami Scalonych Norm Kosztorysowych
(KSNK), majgc jednak na uwadze, ze drobne u-
rzadzenia, jak: $mietniki, skrzynie do wapna itp.
— nie przekraczajace kosztu 1000 zlotych, jako
obciazajace $rodki obrotowe przedsiebiorstw bu-
dowlanych, sg uwzglednione w kosztach ogol-
nych.

Opracowany w ten sposob Katalog Scalonych
Norm Wskaznikowych bedzie stanowi¢ jednolita
podstawe do sporzadzania dokumentacji koszto-
rysowej na etapie projektu wstepnego i technicz-
nego, a tym samym i do rozliczen miedzy wy-
konawca a inwestorem, Moze by¢é on wykorzys-
tany réwniez dla potrzeb projektowania organi-
zacji rob6t oraz dla celéw planowania.

Zasadnicze korzy$ci z ujecia tego zagadnienia
w Swietle wyzej podanych zmian sa nastepujace:
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a) rozszerzy sie zakres norm kosztorysowych
na urzadzenie placu budowy,

b) ujednolici sie system sporzadzania kosztory-
sow, zrywajac z dotychczasowymi zasadami, od-
rebnego ujmowania tych kosztéw dla malych bu-
déw (dodatki procentowe) oraz dla budowli i u-
rzadzen wystepujacych w strefie przyobiektowej
i poza nia,

GUSTAW GRUNWALD

c) dzieki‘ wprowadzeniu  scalonych norm
wskaznikowych powaznie zmniejszy sie praco-
chlonno$¢ opracowan kosztorysowych,

d) przy$pieszy sie sporzadzenie projektow ty-
powych na obiekty i urzadzenia dotychczas nie
opracowane oraz uporzadkuje, skompletuje i za-
ewidencjonuje istniejace projekty.

Zagadnienie organizacji montazu maszyn i urzadzen

Znane nam sg dwa rozwigzania organizacyjne
sprawy montazu maszyn i urzadzen przemysto-
wych, a mianowicie:

a) przedwojenne, stosowane u nas w kraju i po-
wszechnie stosowane w warunkach przemystu ka-
pitalistycznego a zachowane dotychczas w NRD,
Czechostowacji i na Wegrzech, polegajace na tym,
ze montazu maszyn i urzadzen dokonuje przemy-
stowy wykonawca maszyn;

b) drugie rozwiagzanie, zastosowane ohecnie w
kraju i wzorowane na organizacji przedsiebiorstw
montazowych w ZSRR, polega na ‘stworzeniu
wyodrebnionych, specjalizowanych przedsigebiorstw

montazowych, niezaleznych od przemystowego wy-

konawcy maszyn, a podporzadkowanych minister-
stwom branzowym wzglednie Ministerstwu Budow-
nictwa Przemystowego.

Rozwazmy wady i zalety obu systeméw orga-
nizacji montazu.

I. System wykonawstwa montazu przez przemy-
stowego wykonawce maszyn i urzadzen posiada
nastepujace zalety:

a) rozwigzana jest sprawa odpowiedzialno$ci za
jakos¢ dostarczonych maszyn i urzadzen,

b) umozliwia waskg specjalizacje monteréw,
ktérzy wykonujg montaz stale okreslonych spe-
cjalizowanych urzadzen,

c) usuwa nieporozumienia miedzy wykonawca
a inwestorem na odcinku niekompletnosci i bra-
kéw w dostawie maszyn i urzadzen,

d) daje moznoéé $ledzenia przez wykonawce
przemystowego trudno$ci eksploatacyjnych, opinii
fachowcow eksploatacyjnych i nieodrywanie sie
od wyprodukowanych przez siebie urzgdzen przed
ich oddaniem do eksploatacji, co w konsekwencji
umozliwia wykrycie ukrytych wad i usterek prze-
puszczonych przez kontrole techniczng w zakla-
dzie wytwoérczym,

e) uniemozliwia wprowadzanie dowolnej zmiany
zakresu dostawy urzadzen i maszyn ze wzgledu na
pézniejsza konieczno$é ich uruchomienia. Powyz-
‘sze zjawisko posiada szczego6lne znaczenie dla tych
urzadzen przemystowych, ktoére nie majg S$cile
sprecyzowanych warunkow dostawy (w tym i za-
kresu dostawy).

II. System wykonawstwa montazu przez prze-
myslowego wykonawce maszyn i urzadzen ma
nastepujgce wady: ) .

a) Wykonawca przemyslowy maszyn i urzadzen,
podejmujac sie montazu wlasnej produkeji, ogra-
nicza sie do waskiego odcinka dotyczacego samego

urzadzenia, nie wykonujac prac zwigzanych z mon-

tazem, jak:
instalacje sily, pary, wody, sprezonego powie-
trza, gazéw przemyslowych, fundamentéw,
wykladzin antykorozyjnych, automatyki zwig-
zanej z innymi wurzadzeniami, wentylacji,
odprowadzenia $ciekéw, wspoéipracujacych u-
rzadzen transportowo-podnos$nych itp.

Jak z tego wyszczegblnienia wynika, istnieje
duza ilo$¢ robdt, ktore musza by¢ réownolegle wy-
konane albo przez inwestora we wlasnym zakre-
sie albo przez specjalizowane przedsiebiorstwo
budowlano-montazowe.

Istnieje dwéch wykonawcow i wynikaigce stad
trudnosci koordynacji technicznej i organizacyjnej
stanowia gléwny mankament tego systemu

b) W nawigzaniu do tre$ci punktu a) pojawia
si¢ jeszcze jedna trudno$¢, a mianowicie ta, ze ze
wzgledéw ekonomicznych byloby rzecza nieuza-
sadniong przysylanie przez wykonawce przemysto-
wego pelnej brygady roboczej wraz z robotnika-
mi pomocniczymi niefachowymi. Z tego wzgledu
nawet przy wykonaniu samego montazu maszyn
wykonawca przemystowy musi korzysta¢ z pomo-
cy inwestora wzglednie przedsiebiorstwa’ budow-
lano-montazowego, znajdujaeego sie na placu budo-
wy w zakresie: :

1 — sily roboczej pomocniczej,

2 — uslug w zakresie wykorzystania ciezszego
sprzetu wzglednie obrabiarek,

3 — zaopatrzenia w materialy pomocnicze
konieczne przy montazu, jak: nafta, pakuty,
smary, podktadki, drewno, papier szmerglo-
wy, elektrody itp.

Swiadczenie tego rodzaju uslug pomocniczych
jest bardzo klopotliwe zaréwno dla inwestora
(o ile jest dostatecznie zorganizowany na placu
budowy), jak i dla przedsiebiorstwa wykonawczego
budowlano-montazowego, tak pod wzgledem orga-
nizacyjnym jak i skomplikowanych rozliczen.

¢) Istnienie 2 odmiennych wykonawe6w na placu
budowy: jednego przemyslowego, a drugiego bu-
dowlanego, utrudnitoby zachowanie zasady gene-
ralnego wykonawstwa.

W przypadku wspomnianych dwoéch wykonaw-
cow w mysl obowiazujacych przepiséw zlecenio-
dawcag dla wykonawcy przemystowego, wytwarza-
jacego urzadzenia, jest inwestor bezposredni, a nie
generalny wykonawca (w zasadzie przedsiebior-
stwo budowlano-montazowe).

ZamoOwienie maszyn i urzadzen obejmuje rowniez
zlecenie na ich montaz. Istnienie dwoch niezalez-
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nych wykonawcow stanowi grozbe dla dotrzymania
terminéw wynikajacych z harmonogramu budowy.

W tych okoliczno$ciach nalezatoby wykonawce
przemyslowego maszyn i urzadzen potraktowac
jako podwykonawce generalnego wykonawcy bu-
dowlano-montazowego. Takie rozwiazanie byloby
mozliwe, ale wymagaloby zmiany szeregu obowig-
zujacych przepiséw prawno-organizacyjnych.

d) Ostatnim wreszcie mankamentem tego sposo-
bu wykonawstwa montazu maszyn i urzadzen jest
istnienie w ramach organizacji wykonawcow prze-
mystowych dwodch odmiennych pionoéw, tj. produk-
cyjnego i montazowego, pracujacych na innych
zasadach, w odmienny spos6b rozliczanych itp. Te
ostatnia trudno$¢ w zasadzie organizacyjnie byla
opanowana przez wykonawcow przemystowych
i nie sadze, aby nastreczala specjalne trudno$ci.

W S$Swietle wyzej omoéwionych wad 1 zalet
systemu wykonawstwa montazu maszyn i urzadzen
przez wykonawcoéw przemystowych nalezy oméwic,
jak przedstawia sie istniejacy obecnie u nas sy-
stem przedsiebiorstw specjalizowanych budowlano-
montazowych.

Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze
w obecnych naszych warunkach przy dos¢ znacz-
nym udziale urzadzen i maszyn importowanych
w stosunku do produkcji rodzimej system wyko-
nawstwa montazu jest w duzym stopniu mieszany.

Duze importowane urzadzenia ze wzgledu na

klauzule gwarancyjne dostawcow zagranicznych,
wzglednie z uwagi na nieznana, nowa konstrukcje
montowane.sg przez monter6w zagranicznych przy
pomocy .sily roboczej i sprzetu przedsiebiorstw
budowlanc-montazowych wzglednie $rodkéw in-
westora. Byly co prawda w tym zakresie czynione
niejednokrotnie proby rezygnowania z monterow

zagranicznych i wykonywania montazu przy po-

mocy sil wlasnych, ale ze wzgledu na uriewaznie-
nie gwarancji dostawcoéw maszyn i urzadzen tego
rodzaju praktyka — moim zdaniem — jest nie-
sluszna i krotkowzroczna i moze przyczyni¢ Pan-
stwu duze straty zamiast drobnych oszczednoS$ci
dewizowanych.

Rozwazamy jednak sprawe montazu maszyn
i urzadzen wykonywanych przez przedsiebiorstwa
specjalizowane budowlano-montazowe w przypad-
ku dostaw krajowych.

Przy tym systemie wszystkie poprzednie zalety,
opisane przy montazu wykonywanym przez do-
stawce przemystowego, staja sie wadami i odwrot-
nie.

Zacznijmy od wad:

a) Zatraca sie odpowiedzialno$¢ wykonawcy

przemystowego. Odkryte braki urzadzen w czasie .

montazu sygnalizowane wykonawcy przemyslowe-
mu, rzadko sg uznawane i przewaznie w praktyce
usunieciem tych bledéw zajmuje sie przedsiebior-
stwo budowlano-montazowe. Tu tkwi gléwna przy-
czynia nierealno$ci cennikéw na montaz maszyn i
urzadzen, ktére zbudowane byly na zasadzie, ze
montowane urzadzenia wykonane sa poprawnie,
przeszty przez probe ruchu u dostawcy urzadzen
i nadaja sie do eksploatacji. Wiekszo$¢ sporéw na
temat ustalenia winnego zabrakowanej produkcji
wedruje do niekonczacych sie arbitrazy, powie-
kszajac na razie koszt inwestycji. Wzorujac sie na
organizacji radzieckich przedsiebiorstw, nalezalo-
by wprowadzi¢ w danym przypadku instytucje

zastepcza, tzw. specjalnego nadzoru nad monta-
zem (szef montazu), delegowanego przez wykona-
wee przemyslowego. W praktyce dotychczasowej
jednak instytucja specjalnego nadzoru nad monta-
zem nie zostala wprowadzona i liczge sie z klo-
potami osobowymi wykonawcow przemystowych,
problematyczne jest, aby mogla byé¢ zrealizowana
w najblizszej przyszlosci. Nie sa mi znane dos-
wiadczenia przedsigbiorstw radzieckich na odcin-
ku wynikow wspolpracy przedsiebiorstw budow-
lano-montazowych ze specjalnym nadzorem nad
montazem i dlatego do$¢ trudno w danym przy-
padku wysnué przypuszczenie na ten temat.

b) W zadnym przypadku nie jest mozliwe osiag-
niecie tak daleko idacej specjalizacji monteréw za-
trudnionych w przedsiebiorstwach budowlano-
montazowych, jaka mozna bylo osiggnaé w wa-
runkach montazu wykonywanego przez wykonaw-
cow przemyslowych. Istnieje szereg urzgdzen wy-
magajacych jednak bardzo daleko posunietej spe-
cjalizacji. Sadze, ze, kazdy z technikéw mogiby z
wlasnego do$wiadczenia przytoczyé przyktady tru-
dnosci montazu maszyn i urzadzen, o ile nie byt on
wykonywany przez monteréw dostawcy urzadzen.

c) System montazu maszyn i urzadzen przez
przedsiebiorstwa budowlano-montazowe wywotuje
caly szereg nieporozumien pomiedzy inwestorem
a dostawea maszyn i urzadzen na tle jako$ci i kom-
pletno$ci dostawy.

d) Dostawcy wurzadzen po wyslaniu urzadzen
i maszyn nie interesuja sie ich dalszym losem, ani
trudno$ciami przy montazu wzglednie w czasie
eksploatacji. Taki stan rzeczy stanowczo dziata
jako czynnik hamujgcy rozwdéj techniki. Biura
konstrukecyjne, gtéwni technolodzy, dostawcy ma-
szyn powinni bra¢ zywy udzial w dalszych losach
wyprodukowanych przez siebie maszyn i urzadzen.

e) Brak sformutowanych i jednolitych warunkow
dostaw, a czestokro¢ niemoznos$¢ ich sformutowa-
nia, np. dla produkcji nietypowej, powoduje, ze
zakres dostawy roéznych producentéw na te same
urzgdzenia jest bardzo rézny. Nalezy tu podkreSli¢,
ze slaby technicznie inwestor nie jest w stanie do-
pilnowaé¢ pelnego zakresu dostawy w czasie for-
mulowania umowy o dostawe, w rezultacie czego
znane sg przypadki, ze zamoéwiony zbiornik czy
aparat chemiczny dostarczany jest na plac budowy
w formie blach, nierzadko nawet niewygietych
wedlug witasSciwego profilu.

Taki stan rzeczy powoduje, ze od przypadku do
przypadku zakres robét montazowych ulega duzym
zmianom, za ktérymi nie nadazy zaden kosztorys
montazowy, ani bank kontrolujgcy warto$¢ dos-
tarczanych urzagdzen.

Jak przedstawia sie sprawa mankamentéw
poprzedniego systemu w obecnie stosowanej u nas
organizacji montazu?

Przedsiebiorstwo budowlano-montazowe specjali-
zowane pracuje w zasadzie jako podwykonawca
generalnego wykonawcy, a zatem istnieja wszelkie
przestanki dla latwego zorganizowania koordynacji
prac pomocniczych, wykorzystania sprzetu monta-
zowego oraz innych elementéw zagospodarowania
placu budowy. W tych okolicznosciach odpadaja
klopoty zwiazane z trudnosciami rozliczeniowymi
i powigzaniem terminéw wykonawstwa, zabezpie-
czajacych realizacje harmonogramu budowy.
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Po naswietleniu sprawy -organizacji montazu
maszyn i urzadzen nalezaloby ustosunkowaé sie
i wyciggnaé wnioski usprawniajgce, dostosowane
do naszych obecnych warunkow.

Jesli mozna byloby poréwnaé wymieniore powy-
zej zalety i wady stosowanego u nas systemu, to
przekonaliby$Smy sie, ze wymienione mankamenty
maja charakter czynnikéw technicznych i ekono-
micznych, natomiast zalety systemu maja charak-
ter czynnikéw organizacyjnych. Z punktu widze-
nia potrzeb gospodarki narodowej zdecydowanie
wiekszy ciezar gatunkowy maja czynniki technicz-
no-ekonomiczne, wymienione powyzej.

Stad wyplywaja nastepujace wnioski:

1) Nalezy szczeg6towo zaznajomic¢ sie z osiggnie-
ciami na odcinku organizacji specjalizowanych
przedsigbiorstw montazowych w ZSRR.

KAZIMIERZ HUSARSKI

2) O ile zostanie zachowany istniejgcy obecnie
u nas system organizacji montazu maszyn i urzag-
dzen, wowczas nalezaloby:

a) zorganizowaé¢ i zobowigzaé do bezwzglednego
stosowania forme specjalnego nadzoru nad monta-
zem,

b) zorganizowa¢ i zobowigzaé¢ producentéw ma-
szyn do $ledzenia dalszych loséw wyprodukowa-
nych przez siebie maszyn, co — oczywiscie cze$cio-
wo bedzie zrealizowane przez specjalny nadzoér nad
montazem;

c) ustali¢c ramowe warunki dostaw maszyn
i urzadzen, nawet w zakresie produkeji nietypowei,
a nie wylacznie dla potrzeb eksportu, jak to ma
obecnie miejsce.

Typizacja w budownictwie przemyslowym

Zamieszczajae drugi w biezacym roku artykul o typizacji (patrz artykul J. Go-
ligera pt. ,,Doswiadczenia i perspektywy projektowania typowego“, ,Inwestycje
i Budowmnictwo®, r. 1955; nr 4) Redakcja prosi czytelnikéw o aktywne wlqczenie
sie do dyskusji nad tym podstawowym zagadnieniem dia uprzemystowienia, pota-
nienia i przyspieszenia budownictwa. W szczegdélnosci Redakcja prosi o wypowie-
dzi na temat mozliwosci rozszerzenia opracowywania i stosowania projektéw typo-
wych, poprawy ich jako$ci i ekonomicznoéci, oraz organizacyjnego ustawienic za-

gadnienia typizacji.

Redakcja prosi o ustosunkowanie sie do niniejszego artykutu, ktérego niektére
tezy sq — zdaniem Redakcji — dyskusyjne, jak rowniez o uwagi co do zagadnie-
nia typizacji w budownictwie mieszkaniowym, wiejskim, w goérnictwie i innych

dziedzinach inwestycji.

Konieczno$é typizacji czyli ujednolicania roz-
wigzan technicznych jest dzi§ zrozumiata dla kaz-

dego nawet nie technika. Zagadnienie to stosun- .

kowo nowe, wymaga jednak blizszego oméwienia
dla unikniecia szeregu zachodzgcych nieporozu-
mien. Szczegdlnie na odcinku budownictwa prze-
mystowego zagadnienie typizacji komplikuje sie
przez olbrzymia roéznorodno$¢ i zmienno$¢ para-
metrow.

Idealem typizacji jest opracowanie minimalnej
ilosci typoéw zaspokajajgcych maksymalny wa-
chlarz potrzeb. Juz to pierwsze zalozenie kryje w
sobie sprzeczno§¢. Pierwszym wiec zadaniem ty-
pizacji bedzie znalezienie wlasciwego ekonomicz-
nie kompromisu pomiedzy dazeniem ograniczenia
iloéci typéw a tendencja do ich mmozenia dla do-
stosowania sie do réznych wymagan. Z przytoczo-
nego wyzej zalozenia wyplywa tez drugi postulat
i druga trudno$¢ — typizacja musi jednocze$nie
obejmowaé¢ calo§¢ zagadnien i potrzeb. Typizacja
wyrywkowa nieplanowa bez wla$ciwego rozpozna-
nia jest marnotrawstwem gospodarczym i prowa-
dzi do szeregu nieporozumien.

Mimo tych trudnoéci zasadniczych szerokie
wprowadzenie typizacji w budownictwie jest nie-
odzowna konieczno$cig gospodarcza.

Juz na etapie planowania inwestycji posiadanie
projektéw typowych ulatwia precyzyjne, okresle-
nie nakladéw inwestycyjnych i efektéw gospodar-
czych na podstawie gotowych parametréw techni-
cznych i ekonomicznych sprawdzonych na po-
przednich realizacjach. -

Redakcja

W projektowaniu typizacja pozwala na znaczne
skrécenie czasu i zmniejszenie kosztu dokumen-
tacji przez stosowanie rozwigzan gotowych. Jed-
nocze$nie zaoszczedzone Srodki ludzkie i finanso-
we oraz zaoszczedzony czas mozna przeznaczyé na
staranniejsze i wielostronne opracowanie projek-
tow typowych i poprzedzajacych typizacje projek-
tow pionierskich. Uzasadniona tendencja do skra-
cania czasu przeznaczonego na opracowanie doku-
mentacji stawia przed biurami projektéw zada-
nia, ktérym podota¢ moga tylko stosujac szeroko
rozwigzania typowe. Ilos¢ bledéow i omylek w do-
kumentacji, ktéra stwarza dzi§ powazng trudno$é
wykonawstwa, przy stosowaniu projektéw typo-
wych opracowanych i skorygowanych po pierw-
szych realizacjach zmniejszy sie do minimum.

Najwieksze efekty techniczno-gospodarcze daje
typizacja w wykonawstwie inwestycji.

Typizacja jest zasadniczym warunkiem szero-
kiego rozprowadzenia postepu technicznego i wy-
nikajagcych stad efektéw techniczno-ekonomicz-
nych. Wspélczesne metody budowlane opieraja sie
na uprzemysiowieniu budowy. Zadne uprzemysto-
wienie nie jest mozliwe bez ujednolicania rozwia-
zan, bez typizacji. Wszystkie niemal dziedziny
przemyslu dawno juz przeszly przez okres nie tyl-
ko typizacji a nawet normalizacji i standaryzacji.
Przed budownictwem, ciggle jeszcze bazujacym
na metodach rekodzielniczych, stoi zadanie przej-
$cia na metody przemystowe, a wiec przede
wszystkim zadanie typizacji.

Bez typizacji niemozliwa jest wlasciwa prefa-
brykacja. Prefabrykacja robiona indywidualnie



Nr 10

INWESTYCJE I BUDOWNICTWO 13

dla kazdego obiektu jest czesto drozsza od metod
tradycyjnych. Prefabrykaty robione w wielkich
seriach, przygotowane ,na sklad” w okresach
mniejszego nasilenia bud6éw, montowane przy po-
mocy stypizowanych, znanych obstudze metod
i urzadzen muszg by¢ znacznie ekonomiczniejsze
od metod tradycyjnych, a ich ekonomiczno$é be-
dzie tym wieksza, im typizacja ich bedzie dalej
posunieta.

Prefabrykacja, oparta na konstrukcjach wstep-
nie sprezonych — oszczedzajacych do 30% beto-
nu i do 75% stali, mozliwa jest tylko przy stoso-
waniu ujednoliconych stypizowanych rozwigzan.
Konstrukcje wielkoptytowe, szkielety prefabryka-
wane, blokowy montaz instalacji zlaczone sa nie-
odlacznie z typizacja.

Réwniez nowoczesne metody monolityczne, jak
konstrukeje lupinowe przestrzenne wykonywane
przy pomocy rusztowan i deskowan przesuwnych
(tzw. kombajnéw budowlanych) staja sie wielo-
krotnie ekonomiczniejsze, jeéli budowane sg na
podstawie dokumentacji typowej z wielokrotnym
wykorzystaniem tych samych urzadzen.

Obserwujemy zjawisko wprowadzania, co praw-
da na razie nieémialo, nowych materiatéw do
budownictwa. Wszelkiego rodzaju plastiki, szklo
piankowe i welna szklana, w niedalekiej przyszto-
$ci aluminium i stopy lekkie pozwolg na osiagnie-
cie lepszych pod wzgledem technicznym rozwiag-
zah i zastapia materialy deficytowe. Jednak, aby
materialy *e byly dostatecznie ekonomiczne, mu-
szg by¢ produkowane i montowane w dostatecz-
nie ujednoliconej postaci w wielkich seriach,
a wiec w oparciu o projekty typowe.

Nowe uprzemystowione metody budowlane
zwigzane s nieodlacznie z mechanizacjg robot
z wprowadzeniem do budowy znacznej iloSci ma-
szyn zastepujacych i zwielokrotniajacych wysi-
lek czlowieka. Wlasciwe wykorzystanie tych ma-
szyn mozliwe jest tylko przy stosowaniu projek-
tow typowych, do ktérych maszyny i urzadzenia
zostang odpowiednio przystosowane.

Organizacja budowy to ciggle jeszcze najstabszy
punkt naszego budownictwa. Na podstawie goto-
wej szczegolowej dokumentacji typowej mozliwe
jest duzo lepsze przygotowanie projektéw organi-
zacji budowy z wykorzystaniem do$wiadczen po-
przednich realizacji.

W budownictwie przemyslowym wiecej niz w
innych dziedzinach budownictwa obserwujemy
wspbélzaleznos¢ i wspolprace tej czeSci, ktérg na-
zywamy czeScig budowlana, z czeScig ktoérg naz-
wiemy technologiczng. Ta wspo6izalezno$¢é narzu-
ca konieczno$¢ stypizowania parametréow budowla-
nych i dostosowania ich do istmiejacych parame-
trow technologicznych i z drugiej strony pozwala
dostosowa¢ produkcje maszyny i urzadzen czesci
technologicznej do znanych stypizowanych para-
metréw budowlanych. '

Wreszcie specyficzna dla przemystu koniecznos$é
stalej rozbudowy i przebudowy bedzie znacznie
latwiejsza, jesli poszczegdlne wymiary i formy zo-
stang stypizowane. Dorzucenie kilku przesel hali,
czy wymiana pewnych elementéw nie bedzie wy-
magalta specjalnych inwentaryzacji i projektow,
bedzie znacznie ekonomiczniejsza i szybsza.

Jesli typizacja daje tak widoczny efekt techni-

uzasadnione i mozliwe jest

czno-ekonomiczny, jesli “oszczedza czas i wysitek,
dlaczego tak duzo oporéw i trudnosci napotyka
jej powszechne wprowadzenie. Opory te i trudno-
§ci sa najrozniejszej natury. Najbezpodstawniej-
sze, jakkolwiek nieraz jeszcze wysuwane, sa za-
rzuty monotonii plastycznej, ktéra -jakoby moze
wywolaé powszechne stosowanie projektéw typo-
wych. Wystarczy uprzytomnié¢ sobie, ile mozliwo-
$ci daje zestawienie réznych projektéw, w réznym
otoczeniu, przy zastosowaniu roéznych rozwigzan
fakturowych i kolorystycznych. Poza tym budow-
nictwo wylacznie na podstawie projektéw typo-
wych jest nierealne, zawsze pewna ilo§¢ projek-
tow czy elementéw musi i powinna by¢ projekto-
wana indywidualnie. Nie razi nas ujednolicenie
typow samocliodéw czy innych obiektow przemy-
stowych, dlaczego mielibySmy sie obawiaé¢ upo-
rzadkowania form budowlanych. Szczego6lnie w bu-
downictwie przemystowym, gdzie réznorodnosé
form daje nieraz wrazenie zupelnego chaosu, pe-
wne ujednolicenie form, a szczegdlnie gabarytéw —
niewatpliwie moze da¢ tylko pozadany efekt.
Typizacja w budownictwie nie jest zreszta rze-
cza nowa, juz ,starozytni grecy®“ stypizowali
w swoich $§wiatyniach elementy i detale, co wca-
le im nie. przeszkodzilo, a nawet chyba pomoglo
stworzyé najpiekniejsze pomniki architektury
wszystkich czasé6w. Rowniez gotycki dom miejski
czy renesansowy Kko$ciél lub osiemnastowieczny
dwor szlachecki nosily wybitne znamiona swego
rodzaju typizacji.

Zarzut niejednokrotnie wysuwany w stosunku
do typizacji to hamowanie postepu technicznego
przez wylgczenie mozliwosci indywidualnych po-
mystéw. Zarzut réwniez niestuszny. Wiasciwa or-
ganizacja sporzadzania projektéw typowych pole-
ga wlasnie na jak najszerszym zyskaniu, ulepsze-
niu i upowszechnieniu indywidualnych pomy-
stow.

Pomysty konstrukcyjne, czy architektoniczne
rozwigzania czerpa¢ nalezy i czerpie sie z boga-
tego dorobku indywidualnych projektéow, z kon-
kurséw i opracowan alternatywnych. Wlasciwe
opracowanie projektu, oparcie go o wtasciwe stu-
dia, do$wiadczenia. modelowe i po6lprzemystowe
tylko w przypadku
projektéw typowych, przeznaczonych do wielko-
krotnego wykorzystania, sporzagdzanych z dostate-
czng iloScig czasu, nienaglonych ponad miare ko-
nieczno$cig przystepowania do inwestycji.

Wyniki potwierdzaja to rozumowanie. Tak, na
przyklad, typowe przekrycia hal przemystowych
opracowane przez Biuro Studiéw i Projektéw Ty-
powych Budownictwa Przemystowego oparte sa w
znacznej czeSci na zrealizowanych uprzednio pro-
jektach indywidualnych. Jednak dzieki staranne-
mu ich opracowaniu osiggniete wskazniki techni-
czno-ekonomiczne sg $rednio o 25% nizsze od do-
tychczas stosowanych podobnych konstrukeji.

Przyjmujac ostroznie cyfre 400 000 m? hal, uje-
tych. w planie postepu technicznego resortu bu-
downictwa przemystowego, majacych byé wybu-
dowanych w konstrukeji prefabrykowanej i przy
zalozeniu, ze tylko 50" z nich bedzie budowa-
nych wg omawianych oszczednosciowych projek-
téw typowych, otrzymamy dla gospodarki narodo-
wej sume ok. 25 milionéw zlotych oszczednosci.
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Rozciggniecie opracowan typowych na wszyst-
kie biura projektow, moze te cyfre oszczedno$ci
wielokrotnie powiekszy¢. Przytoczone wyzej cy-
fry szacunkowe, obrazujgce przysporzone gospo-
darce narodowej oszczednoSci siegajace dziesiat-
kow mln zi., wybitnie podkreslaja znaczenie i ro-
le, jaka typizacja moze odegra¢ przy realizacji
uchwal III Plenum i II Zjazdu.

Glowna trudnos$cig przy wprowadzaniu typiza-
cji jest ciagle jeszcze niedostateczne przygotowa-
nie organizacyjne do opracowywania dokumenta-
cji typowej zaréwno naszych stuzb inwestycyj-
nych, jak i biur projektujacych.

Aby moéc opracowaé na czas wilasciwe projekty
typowe, biura projektéw musza mieé¢ rozpoznanie
potrzeb inwestycyjnych na kilka lat, a co naj-
mniej na dwa lata z gory. Oczywiscie nie chodzi
tu o dokladne sprecyzowanie, ale o dos¢ jasne

wytyczne kierunkowe i cyfry globalne zamierzo- _

nych przedsiewzig¢.

Niestety odcinek ten ciagle jeszcze niedomaga.
Plany typizacji ciaggle robione sg raczej na wyczu-
cie, przy czym o wyborze tematéw decyduja ra-
czej tendencje i mozliwo$ci poszczegélnych biur
projektéow niz realne priorytety potrzeb inwesty-
cyjnych. Nie jest rowniez dostatecznie uregulowa-
na sprawa koordynacji i programowania prac ty-
pizacyjnych. Dotyczy to szczegdélnie resortdw prze-
mystowych, gdzie szereg biur sporzadza jednoczes-
nie projekty typowe podobnych obiektéw. Progra-
my typizacji nie sg sporzadzane dostatecznie wni-
kliwie, co prowadzi niejednokrotnie do przerostu
typizacji lub sporzadzania projektéw majacych
minimalne tylko zastosowanie.

Kryteria, potrzeby i formy typizacji nie sg je-
szcze dostatecznie znane, istnieje jeszcze na tym
polu szereg nieporozumien. Dla celéw typizacji
" trzeba bylo stworzy¢ lub $cisle zdefiniowac¢ szereg
poje¢. W ciggu 4-letniej praktyki typizacyjne]
Biura Studiow i Projektéow Typowych utarly sie
nastepujace definicje:

1. Podzial obiektu (wg.
Klimka w ,,Budownictwie
4/1954 r.).

a) Element budowlany — jest to jednostka
w budownictwie o skonczonej formie i fun-
keji (np. belka, rama okna itp.).

b) Ustroj budowlany — jest to zespél ele-
mentéw budowlanych tworzacy calo$¢
o skonczonej formie i funkecji (np. dach,
rampa, okno). '

c¢) Segment budynku — jest to zesp6ét ustro-
jow budowlanych stanowiacy calo$¢ i po-
wtarzajacych sie wielokrotnie (np. po-
le miedzy osiami czterech podpér w bu-
dynku o jednakowych polach, wycinek bu-
dynku, szeroko$ci rozstawu stupéw przy
réznych nawach itd.).

d) Sekcja budynku — jest to zespél seg-
mentéw budynku tworzgcy powtarzajgca
sie samodzielng czes¢ budynku. Zwykle
sekcje oddzielone sa dylatacjami.

Pod wzgledem uksztaltowania rozrézniamy
sekcje: Srodkowe, skrajne, narozne itd.
Pod wzgledem funkcji: produkecyjne, ma-
gazynowe, komunikacyjne itd.

e) Budowla i budynek — jest to zesp6t ustro-

art. W. Minicha i S.
Przemystowym” Nr

jow, segmentow lub sekcji budowlanych
o skonczonej formie i funkecji technicznej.

f) Zaklad przemystowy — jest to zespot bu-
dynkow i budowli stanowigcych samo-
dzielng jednostke produkcyjng.

Zaklad dzieli sie na oddzialy.

g) Kombinat — jest to zespot zaktadéw pota-
czonych wsp6lng technologig lub baza su-
rowcowa.

2. Stopnie typizacji.

W zwigzku z roézna czestotliwoscia wystepowa-
nia w niézmienionej formie réznych obiektéw lub
ich czeSci ekonomicznych uzasadnione jest typizo-
wanie mniej lub wiecej szczegélowe i pelne.
W praktyce BSiPT utarly sie nastepujace pojecia
uzgodnione obecnie z Komitetem do Spraw Ur-
banistyki i Architektury: '

a) dokumentacja pomocnicza — zadaniem
ktoérej jest wytyczanie nowych postepo-
wych metod projektowania oraz ustalenie
wzorowych podstaw technicznych i norma-
tywéw projektowania — w formie projek-
tow koncepcyjnych i wzorcowych, ideo-
wych schematow funkcjonalnych, norma-
tywoéw projektowania itp.,

b) dokumentacja uzytkowa — przeznaczona
do bezposredniego zastosowania po ada-
ptacji przez biura projektéw dla biezacych
potrzeb inwestycyjnych.

Dokumentacja wg stopnia typizacji dzieli sie
na:

1) schemat wzorcowy,
2) projekt wzorcowy, -
3) projekt typowego elementu,

4) v i ustroju,
5) - ’ segmentu,
6) i3] N i3} Seiji,\

7) " " budynku,
8) ’ ’ zaktadu.

Ze wzgledow uzytkowych stosuje sie czesto
mieszane stopnie typizacji, np. schemat wzorcowy
budynku, w ktérym dach opracowany jest w for-
mie typowego ustroju, skladajacego sig¢ z typo-
wych elementéw a fundamenty w formie projek-
tu wzorcowego.

Dla ulatwienia sporzadzania i korzystania z do-
kumentacji projekty typowe powinny by¢ wyko-
nywane i publikowane w formie serii, obejmuja-
cej pewng ilo§¢ projektéw o zmienionych parame-
trach (stopnie wielkosci, stopnie wymagan kon-
strukeyjnych, stopnie obcigzen itd.).

Wyzszym stopniem typizacji jest uniwersali-
zacja tzn. takie opracowanie projektu typowego,
aby nadawal sie do roéznych zespolow wyzszego
stopnia. Jest to stosunkowo latwe przy prostych
projektach np. uniwersalny dzwigar do zastoso-
wania w halach, magazynach, wiatach itd. Osiag-
nieciem szczytowym, do ktérego nalezy dazyc be-
dzie uniwersalna hala produkcyjna wyposazona
w odpowiednie pomieszczenia i urzgdzenia pomo-
cnicze, ktoéra nadawalaby sie do roéznych techno-
logii.

Dla celow typizacji stworzony zostal podzial
obiektow przemystowych zalezny od ich funkcji.
Rozrézniamy:

1) obiekty produkeyjne (hale),
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2) obiekty skladowe (magazyny, silosy, zbior-
niki),
3) obiekty wytworczosci ustugowej (kotlownie,
hydrofornie), : -

4) obiekty zabezpieczenia zakl. przemystowych
(portiernie, straznice, baseny poz.),

5) obiekty transportowo-komunikacyjne,

6) obiekty administracyjno-kierownicze,

7) obiekty socjalno-sanitarne (szatnie, stolowki),

8) instalacje budowlane i przemystowe,

9) obiekty zaplecza technicznego budownictwa,

10) ustroje i elementy.

Podstawowym czynnikiem typizacji jest modut
przemystowy. Obecnie obowiagzuje modul 3,0 m
poziomy osiowy.

Brak jest modulu pionowego. Nalezy ustali¢
oprocz modutu poziomego i pionowego rowniez ty-
powe siatki stlupéw i typowe gabaryty wysokos-
ciowe (do gzymsu, do parapetu itd.) dla réznych
budynkéw.

.

Poczatki prac typizacyjnych w budownictwie
przemystowym w Polsce byly trudne. Zaczynalis-
my bez zadnych doswiadczen ani przyktadow,
zdani wylgeznie na wtasne sily. Popelniono tez
w tym pierwszym okresie, to znaczy w latach
1951—1953, szereg bledow.

Bledy te spowodowaly, ze szereg opracowan ty-
powych nie znalazlo szerszego zastosowania. Przy-
czyng niestosowania byly raczej nie bledy techni-
czne, a po prostu przystepowanie do projektu bez
glebszej analizy potrzeby typizacji danego obiektu
lub wykonywanie projektéw w niewlasciwym za-
kresie typizacji, z zasady posuwajac typizacje da-
leko i zbyt usztywniajac przez to parametry. Tym
niemniej z okresu tego pochodzi szereg projektow
Biura Studiéw i Projektow Typowych, ktére mia-
ty kilkunastokrotng stosowalno$¢, jak np. maga-
zyny kwaséw, magazyny gazow technicznych.

Glownym dorobkiem tego okresu jest wyrobie-
nie’ sobie jasnego pogladu na metody pracy typi-
zacyjnej. Wyrazem tego bylo sporzadzenié przez
PKPG w 1954 r. po raz pierwszy ogoélnopolskiego
planu typizacji w budownictwie. Plan ten, jak-
kolwiek posiadal szereg brakéw, uzgadnial zasad-
niczo tematyke i zakres prac poszczegdlnych re-
sortow i biur projektéw. Jednoczeénie W planie
tym po raz pierwszy zostaly przewidziane limity
na programowanie poszczegélnych grup opraco-
wan.

» W trakcie realizacji planu typizacji 1954 r. zo-
stal ostatecznie wypracowany i uzgodniony prze-
bieg procesu typizacji, ktéory wediug naszych dzi-
siejszych poje¢ powinien wygladaé nastepujaco:

1. Ogdlnokrajowy plan typizacji
sporzadzony zostaje przez instytucje miedzyresor-
towa w oparciu o przewidziane do realizacji w la-
tach nastepnych inwestycje. W planie takim po-
winny by¢ okreslone grupy projektéw, np. hale
przemystowe parterowe, stoltéwki fabryczne, z po-
daniem przewidzianego limitu finansowego i ter-
minarz publikacji, bez blizszego precyzowania ilo-
$ci typow, stopnia typizacji itp.

2. Programowanie opracowan ty-
pizacyjnych wykonuje lub podzleca i ko-
ordynuje biuro kierujace typizacja danego odcin-
ka budownictwa. Np. Biuro Studiéw i Projektow

Typowych dla odcinka budownictwa przemysto-
wego.

Program opracowan okresla dla poszczegoélnych
grup projektéw ogoédlnokrajowego planu typizacji
szczegdlowsze dane, jak zasadnicze parametry,
stopien typizacji, forme opracowania, przyblizong-
iloé¢ typow, harmonogram opracowan itp. W spo-
rzadzaniu programoéw biuro kierujace postuguje.
sie wynikami prac ankietyzacyjnych, zapotrzebo-
waniami poszczeg6lnych resortéw oraz sprawo-
zdawczo$cia z wynikéw stosowania = istniejacych
projektéw typowych.

Doswiadczenie dotychczasowe wskazuje, ze pro-
jekty powinny byé opracowywane i publikowane
grupami z rozroznieniem w grupach projektow
o zmieniajacych sie parametrach. Pewne elementy
powinny byé dla calej grupy wspoélne i wymien-
ne. Np. hale przemystowe o réznych siatkach
i r6znym o$wietleniu moga mie¢ wspdlnie opraco- :
wane plyty, czy ruszty dachowe, $ciagi, belki
podsuwnicowe itd. W projektach powinny by¢
przewidziane alternatywy pozwalajace dostosowac
sie do lokalnych warunkéow wykonawstwa (mono-
lit, male prefabrykaty, wielkie prefabrykaty).

3. Zatozenia projektowe dla po-
szczegdlnych grup projektow ty-
powych sporzadza lub podzleca biuro kieruja-
ce.

Zalozenia projektowe opieraja sie na projektach
technologicznych i normatywach. W miare moz-
noéci nalezy sie opiera¢ na typowej technologii.

Nalezy jednak stanowczo walczy¢ z tendencja.
do zbyt rygorystycznego dostosowywania sie do
projektu technologicznego. Zasada typizacji wy-

maga duzej uniwersalno$ci projektéw, poza tym
sporzadzane one byé moga tylko dla pewnych
okreslonych wielkosci. Jednocze$nie stwierdzi¢

trzeba, ze technologia nawet najlepiej opracowa-
na zmienia sie co 10 do 20 lat, a budynek trwa
lat co najmniej 50, a czesto znacznie wiece].

Zerwaé rowniez nalezy z zasadg szacowania ko-
sztow inwestycji wg metrow szesSciennych budyn-
ku. Wzgledy konstrukeyjne czy organizacja wyko-
nawstwa masowego sprawiajg nieraz, ze budynek
nieco wiekszy jest w rezultacie tanszy od indywi-
dualnie projektowanego i wykonywanego budyn-
ku mniejszego.

Staé nas juz dzisiaj, szczegdlnie przy stosowa-
niu projektow typowych, na ocenienie wg koszto-
rysu lub wskaznik6w szczegétowszych niz ilose
metréw sze$ciennych budynku. W Zwiazku Ra-
dzieckim i Stanach Zjednoczonych buduje sig¢ juz
hale, w ktorych rodzaj produkeji jest tylko z grub-
sza okre$lony.

W przypadku obiektéw powszechnie wystepu-
jacych, jak hale, magazyny, warsztaty itp. nale-
zy dazy¢ do komasowania réznych normatywéw
w ujednoliconych zalozeniach. Przyktadem takich
zalozen sa na przyklad magazyny Ministerstwa
Handlu Wewnetrznego. Z opracowanych przez 9
central branzowych normatywéw dla projektow
typowych wynikala koniecznoéé opracowania oko-
o 170 réznych projektéow typowych. Po przepro- -
wadzeniu przez Biuro Studiéw i Projektéow Typo-
wych Budownictwa Przemystowego ujednolicenia
i uzgodnienia parametréow mozna bylo opracowaé
wspoélne  zalozenia przewidujace sporzadzenie
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4 projektéow dajacych 9 wariantéw wielko$cio-
wych przez dostawianie segmentéw. Projekty te
obstuza ten sam zakres sktadowania, co poprzed-
nio przewidziane 170.

4 Dokumentacja budowlana typo-
w a wykonywana jest zar6wno przez biura kie-
rujace jak i przez poszczegbélne biura terenowe
czy branzowe. W miare wzrostu iloSci sporzadza-
nych projektéow typowych procentowy udziat biu-
ra kierujgcego bedzie sie oczywiScie zmniejszal.
Do obowigzkéw biura kierujgcego nalezy kon-
sultowanie strony ogoélnobudowlanej pod katem
specyfiki typizacyjnej i postepu technicznego. Ada-
ptacja projektéw typowych zajmujg sie biura te-
renowe i branzowe.

5. Upowszechnianie i
nalezy do zadan biura kierujacego. Biura tereno-
we i biura branzowe stanowig w tym wzgledzie
niejako ekspozytury biura kierujgcego.

Upowszechnienie polega na akcji informowania
o istniejgcych lub majacych sie ukazaé projektach
typowych. Informacje te podawane sa w formie
kart informacyjnych czyli krotkich notatek zawie-
rajgcych szkic i podstawowe dane tyczgce wyko-
nawstwa i strony ekonomicznej, w formie katalo-
gow czyli zbioréw kart informacyjnych
trzonych w odpowiednie wyjasnienia ogodlne.

Pelna dokumentacja typowa publikowana jest
w formie albuméw zawierajgcych jeden lub kil-
ka projektow. Np. ,Projekt przekrycia hali sze-
dowej 6 x 12” lub ,,Album ptyt dachowych ZzZebro-
wych”. Forma wydania (druk — rotaprint —
Swiattokopia) zalezna jest od rozmiaréw opraco-
wania i przewidzianego nakladu.

Raz do roku Przewodniczgcy PKPG oglasza spis
obowigzujacych projektéw typowych.

Upowszechnianie projektéw typowych nie mo-
ze sie ograniczy¢ do ich wydawania i dostarcza-
nia odbiorcom. Jednocze$nie trzeba prowadzié¢ sze-
roka akcje informacyjng w prasie i w radio, na-
lezy organizowa¢ kursy, narady i wystawy.

Roéwnolegle z dziatalno$cig upowszechnienia biu-
ro kierujgce musi prowadzi¢ akcje sprawozdaw-
czo$ci z wykorzystania i przydatno$ci projektow
typowych oraz kontrolowaé¢ aktualnosé obowigzu-
jaca projektéw typowych. W przypadku gdy pro-
jekt nie odpowiada aktualnym wymaganiom in-
westorow, jest niezgodny ze stanem postepu tech-
nicznego lub moze by¢ zastapiony projektem eko-
nomiczniejszym, biuro kierujace wnioskuje o spo-
rzadzenie projektu zastepczego po czym projekt
moze byé¢ wycofany. Nalezy przy tym dazy¢, aby
wazno$é projektéw typowych nie byla mniejsza
niz 5 lat.

Do obowigzkéw spelnianych w ramach akeji
upowszechniania przez biuro kierujace nalezy wy-
szukiwanie takich opracowan indywidualnych
z biur terenowych i branzowych, ktére moga
stanowi¢ projekty typowe lub moga by¢ podsta-
wg czy pomocag do opracowan typowych. Istnieja-
cy pare lat temu poglad, ze dobre indywidualne
projekty przez samo ich zatwierdzenie jako typo-
we i opublikowanie mogg sta¢ sie typowymi, oka-
zal sie bledny. Projekty indywidualne posiadaja

zbyt duzo cech specyficznych, aby mogly byé¢ na- .

lezycie wykorzystane.

"Adaptacja ich musi polega¢ na odjeciu cech

publikacja .

zaopa-

indywidualnych i dodaniu cech wymaganych dla
nowego zastosowania. Naklad pracy jest tu zwy-
kle wiekszy niz przy przyjeciu nowej koncepcji
i nie oplaca sie projektantowi. :

Dobre projekty indywidualne mogg i powinny
sie sta¢ podstawa dla sporzadzania tatwo adaptu-
jacych sie wlasciwych projektow typowych.

Ostatnie zagadnienie niestety dotychczas niedo-
statecznie rozwigzane stanowi organizacja stuzby
typizacyjnej a szczegdlnie zatwierdzanie projek-
tow typowych. Sprawy te sa obecnie w stadium
opracowania i niewatpliwie zostang w kroétkim
czasie pomyS$lnie rozwigzane. _

Na zakonczenie krotka charakterystyka obecne-
go stanu dokumentacji typowej na odcinku bu-
downictwa przemystowego.

Zagadnienie zelbetowych hal typowych nalezy
uznaé¢ za zadowalajaco rozwiazane. Opracowany
przez Biuro Studiéw i Projektéw Typowych zes-
taw przekryé hal, obejmujgcy ponad 30 projektow
przekry¢ dla stypizowanych siatek stupéw (6x12,
6x18, 6x24, 12x12, 12x18, 12x24) lacznie z albu-
mem plyt i rusztéw, albumem Sciggdéw, albumem
rusztowan przesuwnych i wytycznymi do projek-
towania stupé6w i fundamentéw pozwolg wyko-
nywaé znakomita wiekszo$¢ hal i magazynéw ha-
lowych wg projektow typowych. Nowe typy be-
dg wprowadzone w miare rozwoju my$li technicz-
nej i metod budowlanych. Nie zalatwione jest na-
tomiast zagadnienie hal stalowych i drewnianych.
Przeprowadza sie studia nad halami uniwersalny-
mi zaprojektowanymi 1gcznie z czeScig ustugowo-
socjalng. Sprawa ta jednak jest wyjgtkowo trud-
na i nie bedzie mogla byé predko rozwigzana.

Zagadnienie magazynéw typu podstawowego
zostanie zalatwione cze$ciowo po opublikowaniu
wspomnianych wyzej magazynéw MHW. Magazy-
ny te obstuza réwniez po niewielkich adaptacjach
potrzeby zakladéw przemystowych, jesli chodzi
0 magazyny czeSci zamiennych, a nawet cze$ciowo
surowcow i gotowych wyrobéw. Magazyny spec-
jalne sg tak réznorodne, ze tylko niewielka ich
ilos¢ zostala dotychczas stypizowana.

Z obiektow wytworczosei ustugowej w konco-

-wym stadium jest opracowanie kottowni na pare

przemystowa typu La Monte. Opracowany zestaw
projektéow pozwoli catkowicie wyeliminowaé¢ in-
dywidualne projektowanie kotlowni tego typu.

Ukazat sie zestaw projektéw typowych straznic
pozarowych dla zakladéw przemystowych oraz ze-
szyt Informatora Projektanta Przemyslowego za-
wierajacy dokumentacje pomocnicza dla projekto~
wania portierni przemystowych.

W zakresie obiektéw socjalno-sanitarnych w
niedtugim czasie ukaza sie wzorcowe rozwigzania
szatni i pomieszczen sanitarnych oraz projekty
typowych stotéwek i typowych pralni przyzakila-
dowych. Kilka albuméw wydanych przez Biuro
Studiéw i Projektow Typowych zawierajacych ty-
powe ustroje i elementy ciggle jeszcze nie zaspo-
kaja potrzeb projektantéw w tym zakresie.

Na poczatku przyszlego roku opublikowany zo-
stanie szereg projektéw typowych obejmujacych
obiekty zaplecza technicznego budownictwa jak
bazy sprzetu, bazy magazynowe, wytwornic beto-
néw, wytwornic prefabrykatow itp.

W krotkim tym przegladzie pominieto szereg -
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cennych projektow typowych o mniej powszech-
nym zastosowaniu wykonanych na zlecenie posz-
czegdlnych resortow, czy centralnych zarzadow.
Niemniej jednak stwierdzi¢ nalezy, Ze nasz doro-
bek typizacyjny nie jest duzy. Wiekszo$¢ prac
wykonana zostala w ciggu ostatnich dwéch lat
przez Biuro Studiéw i Projektéw Typowych Bu-
downictwa Przemyslowego, ktére jest biurem nie-
wielkim, ma poza tym szereg obowiazkow w za-
kresie doswiadczalnictwa, pomocy naukowych
i budéw pionierskich. :

TADEUSZ WYSZOMIRSKI

Aby produkcje projektow typowych ‘postawic
na wilasciwym poziomie, aby moc obstuzyé pro-
jektami typowymi przynajmniej 30°% naszych in-
westycji, co jest cyfra zupelnie realna, nalezy ak-
cje typizacyjna znacznie rozszerzy¢ i usprawnié.
Typizacja moze i musi zmniejszy¢ trudnosci stuz-
by inwestycyjnej i przemystu budowlanego, pod-
nie$¢ jakos$¢ projektéw na wyzszy poziom a prze-
de wszystkim da¢ gospodarce krajowej wielomi-
lionowe oszczedno$ci w materiale i robociznie,

Plany organizacyjno-urzadzeniowe podstawq
planowania inwestyciji
w Panstwowych Gospodarsiwach Rolnych

Dysproporcje wystepujace pomiedzy rozwojem
przemystu i rolnictwa w Zwiazku Radzieckim
oraz krajach demokracji ludowej, staly sie¢ przed-
miotem szczegblnej uwagi partii robotniczych
i rzadoéw tych krajow. Wsrod srodkow, jakie pod-
jeto dla usuniecia tych dysproporcji, zasadnicze
znaczenie ma m. in. sprawa wlasciwego kierowa-
nia produkejg rolng, a w zwiazku z tym jej pla-
nowania.

Réwniez w Polsce, przystepujac do opracowania
planu 5-letniego oraz planu na 1956 rok, ustalo-
no nowe zasady planowania, ktoére zmienily- do-
tychczasowa metodologie i tryb prac planistycz-
nych. Zmiany oparte sa przede wszystkim na
specyfice produkcji-relnej, a mianowicie w zna-
cznie szerszym zakresie uwzgledniaja zasade od-
dolnego planowania. W ten sposoéb zwiekszono
powaznie mozliwo$ci wykazania przez aparat od-
dolny wtlasnej inicjatywy w zakresie wykorzysta-
nia wszelkich mozliwoéci zwiekszenia produkeji
rolnej. Poza tym uproszczono roéwniez znacznie
wskazniki planowe i ograniczono ilo§¢ formula-
rzy.

Przystepujac do opracowania planéw produk-
cyjnych kierownictwo zespot6w PGR moze obec-
nie w pelni uwzgledni¢ specyfike miejscowych
warunkow glebowych i klimatycznych, wlasciwe
zmianowanie, utrzymanie stusznej struktury za-
siewoéw. Praktycznie — istota obecnych zmian w
metodologii planowania lezy bowiem w tym, ze
oba ministerstwa rolnicze otrzymuja z PKPG,
a nastepnie rozdzielaja na swoje najnizsze komor-
ki (w przypadku PGR-zespoly) jedynie zasadni-
cze zadania z zakresu obowigzkowych dostaw,
likwidacji odlogéw i poglowia trzody chlewnej,
bydta i owiec. Poza tym rozdzielane sg jedynie li-
mity zaopatrzenia w nawozy sztuczne, pasze tres-
ciwe z zasobéw panstwowych, traktory i wazniej-
sze maszyny rolnicze oraz limity inwestycyjne.

To powazne uszczuplenie wskaznikéw i limi-
tow, ktoére dotychczas ograniczaly mozliwosci
wlasciwego ustawienia produkcji planujacych jed-
nostek, stwarza przede wszystkim mozliwosci usta-
lenia plandéw produkcyjnych w oparciu o jedy-
nie stuszne w gospodarce planowej plany gospo-
darczo-urzadzeniowe, zbudowane na zalozeniach

‘tow gospodarczo-urzadzeniowych oraz

wynikajacych z wlasciwosci glebowych i klima-
tycznych, a co za tym idzie — z racjonalnego
zmianowania i ustalenia kierunku produkcyjne-
go, uwzgledniajacego poza tym potrzeby ogélno-
panstwowe i lokalne (np. produkcje warzyw i mle-
ka w zespolach polozonych blizej wielkich skupisk
miejskich, a trzody i upraw zbozowych w zespo-
tach dalej potozonych).

Nie moga wystapi¢ juz obecnie takie fakty, ja-
kie mialy miejsce, na przyklad w Zespole Mach-
néw w woj. lubelskim, gdzie, opracowany przez
prof. Romanowskiego plan uzdrowienia gospodar-
ki zespolu, nie zostal uwzgledniony w zatwier-
dzonym planie gospodarczo-finansowym. Podob-
ne zjawiska nie byly wcale odosobnione i znajdo-
waly swoje zrdédio czeSciowo w trudno$ciach po-
godzenia ustalen produkcyjnych. oddolnych, wy-
nikajacych z roznego rodzaju plandéw urzgdzenio-
wych, z bardzo duzg ilo$cig zadan i wskaznikéw
planowych, uniemozliwiajacych czesto skorzysta-

nie przy opracowaniu planu z tych uprzednich

opracowan.

Sytuacja ulegla powaznej zmianie. Istnieje obec-
nie nie tylko mozliwos¢, ale nawet konieczno$é
uwzglednienia. przy sporzadzaniu planéw, dotych-
czas posiadanych przez nieliczne zespoly, projek-
koniecz-
no$é¢ ich opracowania dla wszystkich zespoléw,
a nawet gospodarstw. Utworzone dla tych celow
w ubieglym roku Biuro Urzadzen i Melioracji
Rolnych przy Ministerstwie PGR ma zbyt mate
mozliwosci przerobowe, aby ten palgcy problem
rozwigza¢ w najblizszych latach. Nalezaloby dla
tych celéw wykorzystaé réowniez wszystkie wyz-
sze uczelnie rolnicze i instytuty oraz skierowac
ich prace m. in. wlaénie w tym kierunku. Bardzo
pilnym problemem jest sporzgdzanie w zespotach
PGR, ktére planéw gospodarczo-urzadzeniowych
dotychezas nie maja, uproszczonych zalozen gos-
podarczych.

Podkrefla sie pilnos¢ tego zagadnienia, gdyz
biezacy rok jest ostatnim rokiem planu szeScio-
letniego i wlasnie w tym roku bedzie opracowa-
ny plan 5-letni i plan na 1956 rok, dla ktorych
beda juz obowigzywaly nowe zasady planowania.

Na tle tych rozwazan znacznie latwiej zrozumieé
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istote zmian, jakie nastepuja w metodologii pla-
nowania inwestycji, dla ktoérych decydujace zna-
czenie ma wlaénie posiadanie przez zespoly pla-
néw  gospodarczo-urzadzeniowych, ewentualnie
uproszezonych zalozen gospodarczych. Bez tych
opracowan nie moze by¢ bowiem mowy o plano-
wym, racjonalnym i ekonomicznym inwestowa-
niu, szczegdlnie w zakresie budownictwa rolne-

0.
¢ Inwestycje naleza do najwazniejszych srodkow
rozwoju, jakich Panstwo udziela rolnictwu. W os-
tatnich latach inwestycje rolne ulegly powainemu
powiekszeniu. Limit ogdélny na inwestycje w Mi-
nisterstwie PGR wzrést w 1955 roku w stosunku
do 1953 roku o przeszio 50°%. W planie 5-letnim
zaklada sie dalszy wzrost nakladéw. W calosci na-
ktadé6w na rolnictwo roboty budowlane zajmuja
przecietnie blisko 50%o.

Nie jest wiec rzecza obojetna, w jaki sposob
érodki na budownictwo zostang wykorzystane dla
podniesienia produkcji rolnej. Doswiadczenia lat
ubieglych wskazuja, pomimo osiggnietych wyni-
kéw, ze doéé czesto $rodki finansowe i materia-
lowe nie byly wlasciwie wykorzystywane. Poza
marnotrawstwem materialowym, zacofanymi spo-
sobami budownictwa, jego staba mechanizacja,
wadami organizacji tak stuzby inwestycyjnej, wy-
konawczej jak i planistycznej oraz zaopatrzenio-
wej — powazny wplyw na niedostateczne efekty
budownictwa wiejskiego mialo wadliwe planowa-
nie, nie powigzane dostatecznie z zadaniami pro-
dukeyjnymi. Jako przyklad mozna przytoczy¢ sta-
wianie budynkéw dla takiego rodzaju inwentarza,
ktérego hodowla w danym gospodarstwie byla
planowana na podstwaie decyzji wynikajacych ra-
czej z osobistych zamilowan éwczesnego kierow-
nictwa zespoléw. Przy tym czeste zmiany perso-
nalne na stanowiskach odpowiedzialnych pracow-
nikéw zespoléw powodowaly odstepowanie od
ustalonych kierunkéw produkcyjnych, a poczy-
nione naklady inwestycyjne stawaly sie zbedne
lub wymagaly adaptacji. Budowano réwniez cze-
sto na wyrost: zbyt duze obory, chlewnie itd. nie
tylko w stosunku do mozliwosci hodowlanych, ale
nawet przy zalozeniu optymalnych stanéw pogto-
wia. Powodowalo to albo niewykorzystywanie
tych budynk6éw albo konieczno$¢ dowozu paszy,
§ciotki itd., co ma powazny wplyw na podnosze-
nie kosztéw produkcji. Jezeli wezmiemy pod uwa-
ge stale wzrastajace potrzeby w zakresie ilosci
stanowisk inwentarskich, to. tym bardziej zdecy-
dowanie trzeba potepi¢ kazdy zmarnowany na-
ktad inwestycyjny.

Powazne zastrzezenia budzi rowniez tak loka-
lizacja ogoélna niektérych oérodkéw gospodarczych
jak i szczegélowa poszczegdlnych obiektéw, unie-
mozliwiajaca racjonalng organizacje pracy pod-
worzowej, jej mechanizacje, doprowadzenie wo-
dy itd. Przykladéw wadliwej lokalizacji mozna
by przytoczy¢ duzo.

Osobnym, waznym problemem sa bardzo czeste
zmiany planéw inwestycyjnych, wystepujace ra-
czej generalnie. Powoduje to powazne nastepstwa
dla realizacji planéw inwestycyjnych, kompliku-
je prace nie tylko inwestora, ale rdéwniez biur
projektow, Banku Rolnego i wykonawcoéw, a prze-
de wszystkim — zwieksza koszty budownictwa,

uszczupla program rzeczowy plahu inwestycyjne-
go 1 opdznia jego realizacje.

Gdzie nalezy szukaé¢ przyczyn tego stanu?

Niewagtpliwie wiele zlego spowodowaly wadliwa
organizacja i staba praca stuzb inwestycyjnych,
brak zainteresowania planami inwestycyjnymi a-
gronomoéw i zootechnikow zespoldéw, niepowigzanie
planu produkcyjnego z planem inwestycyjnym,

Szczegdlnie donioste znaczenie posiada prawi-
dlowe powiazanie inwestycji’ rolniczych z plano-
waniem produkcji rolnej.

Na przykladzie budownictwa rolniczego moze-
my wskaza¢ wielkg réznorodno$¢ inwestycji rol-
niczych. Np. w budownictwie inwentarskim wy-
budowanie odpowiedniej ilo$ci stanowisk zalezy
bezposrednio od potrzeb produkcyjnych. Réwniez
budownictwo niektérych obiektéw, zaliczanych do
budownictwa gospodarczego, jak np. siloséw, kté-
re muszg zabezpieczyé¢ przygotowanie odpowied-
niej ilo$ci kiszonek na pasze dla bydla czy trzo-
dy, charakteryzuje ten sam bezposredni zwiazek
ustalen produkcyjnych z planem inwestycyjnym.
Rozrézniamy  jednak i takie dziaty, jak budowni-
ctwo drég, mostéw, stodét czy budownictwo so-
cjalne i administracyjne, dla ktérych to dzialow
potrzeby wynikajg nie bezpos$rednio z potrzeb
produkcyjnych poszczegdlnych jednostek, a usta-
lane sa jako zadania, nazwijmy je, drugoplanowe,
dopiero po ustaleniu potrzeb budownictwa in-
wentarskiego czy mieszkalnego. Nawet tak wazne
budownictwo mieszkalne nie ma ustalonych metod
planowania. Potrzeby budownictwa mieszkaniowe-
go wylicza sie w oparciu o wskazniki zatrudnie-
nia lub powierzchnie zasiewow, ustalajac, np. ilos¢
izb czy miejsc na 100 ha gruntéw ornych itp. Za-
dania budownictwa w tym- zakresie, jakkolwiek
ich rozmiar wynika z potrzeb produkeyjnych,
ustalane sg réznymi metodami powiazanymi jedy-
nie posrednio z planem produkcyjnym. Jak juz
wspomniano, ustala sie je dopiero po ustaleniu po-
trzeb budownictwa inwentarskiego i mieszkalne-
go a zakres ich musi sie ograniczy¢ do pozostalej
sumy limitu. Dlatego tez te obiekty sa z reguly
budowane w niewystarczajacej ilo$ci. Trudnosci
te poglebia bezspornie fakt znacznie wiekszej ilo-
$ci jednostek planujacych (zespotow PGR), anizeli
to ma miejsce w innych dzialach gospodarki naro-
dowej.

Znacznym postepem w kierunku powiazania
planu inwestycyjnego z planem produkecyjnym,
jest uwzglednienie w nowych zasadach planowa-
nia powiazania terminéw sporzadzania planéw
produkcyjnych z planem inwestycyjnym.

Powigzanie terminéw planu inwestycyjnego z
planem produkcyjnym obrazuje nastepujacy sche-
mat, na ktérym przebieg prac nad planem inwe-
stycyjnym charakteryzuja linie ciagle, a nad pla-

nem produkcyjnym — przerywane.
Ministerstwo PGR ! T
Cent s |
ralne Zarzady . ) )
Zjednoczenia —-—Z‘q —— 'ﬂo
Zespofy e PR

Jak z powyzszego wynika zadania produkcyjne
otrzymujg zespoly PGR 1 sierpnia. Rownocze§-
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nie otrzymuja one limit na inwestycje. Umozli-
wia to inwestorom bezpo$rednim opracowanie
planu inwestycyjnego w oparciu o plan produk-
cyjny, jak rowniez uwzglednienie przy budowie
planu produkcyjnego pomocy inwestycyjnej, ja-
ka jest mozliwa ze wzgledu na uzyskany limit
planu inwestycyjnego. Rowniez zjednoczenia, cen-
tralne zarzady i ministerstwo maja przy zatwier-
dzeniu i opiniowaniu planéw mozliwo$¢ ich ana-
lizy na podstawie materialéw otrzymanych i opra-
cowanych przy rozdziale zadan produkcyjnych i li-
mitéw inwestycyjnych w dét.

Sposéb podziatu limitéw inwestycyjnych przez
inwestorow wyzszych szczebli pomiedzy inwesto-
row bezposrednich powinien uwzglednia¢ przy-
dzielone tym jednostkom zadania produkeyjne
i dotychczasowe wyposazenie w $rodki frwale.
W celu zlagodzenia ewentualnych biedéw, doko-
nanych przy podziale limitéw, przewiduje sie
przeprowadzenie korekty w okresie sporzadzania
projektu planu. Praktycznie jednak, ze wzgledu
na stosunkowo kroétki okres sporzadzania planu,
korygowanie przydzielonych limitéw z reguty nie
bedzie mozliwe.

Uwazny czytelnik niewatpliwie zauwazy na po-
danym powyzej schemacie, ze sporzadzanie pro-
jektéw planu produkcyjnego i planu inwestycyj-

nego zazebia sie przez pewien okres czasu jedy-

nie na szczeblu'linwestora bezposredniego, a na-
stepnie projekt planu inwestycyjnego wyprzedza
plan produkecyjny o 1 miesige. Z tej przyczyny
zaro6wno zespoly jak i zjednoczenia muszag przede
wszystkim ustali¢ te zadania produkeyjne, ktore
wiaza sie bezposrednio z planem inwestycyjnym,
a o ktéorych byta juz poprzednio mowa.
Przytoczony w schemacie terminarz sporzadza-
nia projektu planu inwestycyjnego jest obowigza-
jacy tylko co do terminu przekazania limitu in-
westycyjnego inwestorowi bezposredniemu oraz
terminu przedlozenia projektu planu inwestycyj-
nego przez Ministerstwo PGR do PKPG. Poza tym
moze on w realizacji mniej czy wiecej odchyla¢ sie
od podanych terminéw. Wynika jednak z niego
jasno, ze inwestor bezposredni ma obecnie wszel-
kie dane, aby plan inwestycyjny ustawié¢ jak naj-
bardziej realnie, co powinno roéwniez znacznie
zmniejszyé jego plynnosé i ograniczyé powaznie
ilo§¢ dokonywanych w ciggu roku zmian.
Kontynuujac odpowiedZz na postawione pyta-
nie: — Gdzie nalezy szuka¢ dotychczasowych ble-
dow planowania inwestycji? — stwierdzi¢ musi-
my, ze réwniez powigzanie planu inwestycyjnego
z planem produkcyjnym, pomimo Ze znacznie po-
prawia dotychczasows sytuacje nie zapewnia je-
szcze w pelni wlasciwego wykonania _wszystkiéh
postulatow stawianych planowaniu inwestycji,
a szczeg6lnie jak najbardziej ekonomicznego wy-
korzystania pomocy inwestycyjnej Panstwa.
Przystepujac do opracowania planéw produk-
cyjnych, kierownictwo zespotu potrzebuje nie tyl-
ko okre$lenia zadan produkcyjnych, ale rowniez
powinno go oprze¢ na planach gospodarczo-urza-
dzeniowych gospodarstw i zespolu, ktére na od-
cinku budownictwa inwestycyjnego powinny
okresla¢ m. in.:
1) potrzeby w zakresie budownictwa.mieszka-

niowego lgcznie z budynkami gospodarczymi dla
pracownikow,

2) potrzeby w zakresie budownictwa inwentar-
skiego, zabezpieczajace coroczny zalozony przy-
rost pogtowia, :

3) opracowany konkretny program urzadzen me-
chanizacji hodowli (paszarnie, kolejki paszowe,
samoczynne poidla itp.),

4) potrzeby budowlane produkeji roslinnej, (jak
np. magazyny zbozowe, stodoly, suszarnie, silosy,
gnojownie itd.),

5) potrzeby melioracyjne,

6) potrzeby budowlane grupy ,kultury specjal-
ne”, jak szklarnie, inspekty, chmielniki itd.,

7) budownictwo pozostalych dzialéw produkeyj-
nych, szczegblnie przetwoérczych np. platkarni,
gorzelni itd. (co musi jednak by¢ uzgodnione z
przemystem rolnym), stawéw i urzadzen rybac-
kich, ferm zwierzat futerkowych itd.,

8) budownictwo dzialow ustugowych, jak war-
sztaty zespolowe, kuznie, kolodziejnie, ‘magazyny.
materiatow pednych, szopy na narzedzia i ma-
szyny rolnicze itd.,

9) budwonictwo socjalne — przedszkola, zlobki,
dziecince, $wietlice, taznie i budownictwo admi-
nistracyjne,

10) potrzeby budownictwa drogowego, tak na te-
renie gospodarstwa jak rowniez na terenie osrod-
ka gospodarczego, B

11) rozwigzania gospodarki wodnej — studnie,
doprowadzenie wody do poszczegélnych pomiesz-
czen,

12) potrzeby
itp.

Tak wiec plany gospodarczo-urzadzeniowe, po
ustaleniu kierunku produkcyjnego i jego wiel-
koéci, powinny wskazywaé¢ potrzeby budowlane,
ktére zabezpiecza i umozliwig osiagniecie ustalen
produkcyjnych, przy najbardziej ekonomicznym
wykorzystaniu $rodkow inwestycyjnych. Jednakze
ustalenia inwestycyjne nie moga sie ograniczac
do wyliczenia potrzeb, musza one i$¢ znacznie da-
lej i w oparciu o ustalony podzial administracyj-
ny zespolu ustali¢ osrodki gospodarcze (lokalizacje
ogblna) oraz plan zabudowy, ktéry stanowilby
podstawe do ustalenia lokalizacji szczegoélowej,
a nawet moglby ja zastapic.

Opracowanie planu zabudowy nie jest rzecza
tatwg. Musi sie on opieraé¢ na pomiarach wyso-
koéciowych i badaniach hydro-geologicznych,
uwzgledniaé szczegbdlne wymagania zootechnikéow,
zabezpieczy¢ najsluszniejsza organizacje pracy
podwérzowej, uwzglednia¢ postulaty bhp, przepisy
przeciwpozarowe itd. Sporzadzenie planu zabudo-
wy zupelie nowych osrodkéow gospodarczych na
terenach odlogowych jest stosunkowo latwe i od
prac na tych terenach nalezaloby raczej rozpoczaé
prace projektowe. O wiele trudniejsze zadania be-
da mieli projektanci przy opracowywaniu planoéw
zabudowy na terenach osrodkéw gospodarczych
juz istniejacych i inwestowanych, gdyz zmuszeni
beda uwzgledni¢ w swych opracowaniach dotych-
czasowe usytuowanie budynkéw.

Wiasciwie opracowany plan zabudowy powinien
koncentrowaé¢ w pewnych skupiskach poszczegdl-
ne rodzaje budynkéw z punktu widzenia ich uzyt-

elektryfikacyjne i radiofoniczne
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kowosci, w_oparciu o kryteria wyzej przytoczo-
ne. Wérod zasadniczych elementéw tego podziatu
nalezaloby przede wszystkim logicznie ustali¢ lo-
kalizacje cze$ci mieszkalno-socjalnej i cze$ci gos-
podarczej calego osrodka gospodarczego, a w cze-
§ci gospodarczej z kolei oddzielnie zgrupowanie
budownictwa inwentarskiego z wszystkimi pomo-
cniczymi urzadzeniami, cze$ci koncentrujacej bu-
downictwo dzialow ustugowych z szopami na ma-
szyny i narzedzia rolnicze, magazyny materiatow
pednych, budownictwo przetwoérstwa rolnego z
magazynami na surowce, budownictwo admini-
stracyjne itd., a wszystko powigzane w logiczna
cato$é, spelniajacg m. in. postulaty urbanistyczne.
Okaze sie wowczas, ile i jakie budynki bedg mu-
sialy ulec adaptacji, badZ nawet w przysziosci —
rozbidrce.

W oparciu o sporzadzony plan zabudowy oraz
ustalenia produkcyjne plany gospodarczo-urzgdze-
niowe powinny okre§laé program budownictwa
inwestycyjnego na poszczegdlne lata szczegdlnie
dla tego budownictwa, ktére bezpoSrednio zabez-

" piecza wykonanie zadan produkcyjnych. Sporzag- -

dzajac ten harmonogram projektanci powinni
uwzgledni¢ w pierwszym okresie budowe droég
wewngtrz osrodka gospodarczego, o czym zapo-
mina sie czesto obecnie, a przy harmonogramach
nowych o$rodkéw gospodarczych roéwniez budo-
we drog dojazdowych, co przede wszystkim obni-
zy koszty budownictwa. Wazna jest réwniez spra-
wa budownictwa segmentowego, umozliwiajace-
go — szczegblnie w budownictwie inwentarskim
— budowe tylu stanowisk, ile jest w danym roku
potrzebnych. Zasadniczg trudno$¢ na tym odcin-
ku stanowi brak uwzglednienia tego postulatu
w wiekszej czeSci dokumentacji typowej.

Biuro Urzadzen i Melioracji Rolnych opracowa-
o do potowy 1955 r. tylko jeden' projekt planu
gospodarczo-urzadzeniowego, ktéry moze shtuzyé
inwestorowi bezpos$redniemu przy opracowywaniu
planu inwestycyjnego na 1956 rok i dla potrzeb

STANISEAW KAWINSKI

planu 5-letniego. Powstala zatem potrzeba opra-
cowania zalozen gospodarczo-urzgdzeniowych, kto-
re by w mniejszym zakresie ustalaly te same za-
gadnienia, jakie opracowywane sa w projekcie
planu gospodarczo-urzadzeniowego. Ich zasadni-
cza wada z punktu widzenia polityki inwestycyj-
nej jest jednak brak opracowania planéw zabu-
dowy. Zalozenia powyzsze nie zostaly rowniez
sporzadzone w ustalonym terminie i nie moga nie-
stety stuzy¢ jako podstawowy material analitycz-
ny przy podziale limitow inwestycyjnych. Proble-
matyczne jest réwniez z tych samych powodéw,
ich uwzglednienie przy opracowywaniu projektéw
planéw inwestycyjnych tak na 1956 rok jak i na
pieciolatke. Tak wiec nadal otwarta jest sprawa
podstawy planowania inwestycji w PGR.

Ogrom pracy stojacy na tym odcinku przed
PGR wymaga reorganizacji stuzby planistycznej
w PGR, to znaczy, zapewnienia wlasciwej ‘orga-
nizacji, wlgczenia w szerszym zakresie planisty-
cznej stuzby inwestycyjnej, stworzenia odpowied-
nich komérek w aparacie Ministerstwa i BUiMR.
Nalezaloby r6éwniez pomys$le¢ nad opracowaniem
wlasciwych metod planowania, ktére by przy ma-
sowym sporzadzaniu projektow planéw urzadze-
niowych zabezpieczaly ich inwestycyjna realizacje
z punktu widzenia potrzeb i mozliwosci pomocy
inwestycyjnej ze strony Panstwa. Oba te czynniki
musza by¢ Scisle skoordynowane i uwzglednione
juz przy sporzadzaniu projektéw planéw gospo-
darczo-urzadzeniowych. Zbyt wygérowane potrze-
by w stosunku do mozliwos$ci mogg bowiem spo-
wodowa¢ niemozno$¢- realizacji tych planow.

Duza pomoc w tym zakresie moze da¢ wspbl-
praca z wyzszymi uczelniami rolniczymi i instytu-
tami, nawigzanie wspoétpracy z Komitetem Urba-
nistyki i Architektury i jego placowkami w tere-
nie oraz z biurami projektéw — szczegdlnie na
odcinku- prac przy sporzadzaniu planéw zabudo-
wy. Opracowanie wzorcowych projektéw planéw
zabudowy, norm itd. to pierwsze elementy tej
wspolpracy.

Przerosty i braki w projektach inwestycyjnych
hutmictwa

W nr 5/55 , Inwestycji i Budownictwa* w artyku-
le inzyniera J. Modrzewia podano razace przykta-
dy zlego, nieoszczednego projektowania w prze-
myS$le chemicznym; jednoczeénie wskazano na ko-
nieczno$¢ wujawniania, publikowania i wytykania
przyczyn marnotrawstwa, tkwigcych w niewtasci-
wie opracowanych projektach.

Gdyby zle projektowanie prowadzilo w konse-
kwencji tylko do ponownego opracowanis projek-
tu, to strata wyniostaby pare procent od kosztu
inwestycji oraz pewne opdznienie w rozpoczeciu
budowy; juz taka strata czesto powtarzajaca sie nie
moglaby by¢ tolerowana. Niestety praktyka pro-
wadzenia inwestycji w planie 6-letnim wykazuje,
ze braki w projektach sa ujawniane przewaznie

juz po rozpoczeciu i znacznym zaawansowaniu bu-
dowy, kiedy juz nie ma mozno$ci wprowadzenia
zmian w projekcie; a gdy techniczna mozliwos$é po-
prawienia projektu jeszcze istnieje, to czesto plany
realizacji inwestycji zmuszaja inwestora i wyko-
nawce do sprzeciwiania sie wiekszej przerdbce pro-
jektu.

Realizacja zlych projektéw zawierajacych nie-
oszczedne rozwiazania, przerosty w kubaturze lub
wyposazeniu, niezupelnie wyjasniong i ustalong -
technologie, nieuwzgledniajacych najnowszych
osiggnie¢ techniki powoduje wielomilionowe straty
w gospodarce narodowej. -

Z tymi stratami nalezy walczy¢ zawczasu, kiedy
realizacja projektu jeszcze nie zostala rozpoczeta.
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Nalezy to do obowiazku nie tylko wladz zatwier-
dzajacych projekt, lecz przede wszystkim do obo-
wiazkéw biur projektéow i inwestorow.

Dobre projekty to takie, ktére prowadza do
osiggniecia zamierzonej zdolno$ci produkcyjnej
przy najnizszym nakladzie inwestycyjnym. To row-
niez takie projekty, ktorych realizacja daje pro-
dukcje o niskim koszcie wlasnym.

Projekty dajace najnizsze koszta wlasne produk-
cji przy najnizszych nakladach inwestycyjnych
ulatwiajg realizacje podstawowego ekonomicznego

- prawa socjalizmu i dlatego ambicjg kazdego inzy-
niera, kazdego technika pracujacego przy rozwia-
zywaniu zagadnien inwestycyjnych i przy organi-
zowaniu produkeji powinna by¢ walka o jak naj-
wiekszg rentowno$¢ — o jak najlepszy projekt,
walka z przerostami i marnotrawstwem. Przerosty
w projektach powodujace zuzycie wiekszej, niz to
wynika z istotnych potrzeb, cze$ci dochodu naro-
dowego dla osiagniecia zadanego celu, spowodowa-
ne sg nie tylko przez biura projektéw, lecz czesto
sa wynikiem nacisku inwestora bezposredniego na
projektanta. - :

Nizej przytoczono kilka przykladéw zlych pro-
jektow w hutnictwie; sg to tylko przyklady, ktore
nie wyczerpuja wszystkich przypadkéw nieoszezed-
nego projektowania; nie sa one réwniez przykia-
dami najwiekszych przerostow, lecz sg to przykla-
dy charakterystyczne:

1 przyklad — Palarnia Glin Jaroszéw:

a) zaprojektowano kryty skiad gliny obliczony
na zapas l4-dniowy, a wystarczylaby norma 4-
dniowego zapasu, gdyz kopalnie gliny przeznaczo-
nej do palenia sg polozone w bezpos$rednim sagsiedz-
twie palarni;

b) samo skladowisko zaprojektowano whrew za-
sadom oszczednego projektowania; szerckosé bu-
dynku 31,2 m, wysoko$¢ do wiezara 15,5 m, a ze
$wietlikiem 19,8 m; przez cala dilugos¢ budynku
$rodkiem przechodzi estakada z dwoma torami roz-
tadunkowymi; miejsce pod estakade o wymiarach
7 X 7 X 48 m nigdy nie bedzie wykorzystane;

¢) budynek administracyjny dla tegoz zakladu
zaprojektowano o kubaturze 10 900 m? to jest bli-
sko trzykrotnie za duzy.

Podobnie z przerostami zaprojektowano i inne
obiekty w tym zakladzie, jak: parowozownia was-
kotorowa o kubaturze 12500 m? daleko przekra-
czajgca wielkoScig faktyczne potrzeby zakladu oraz

 sklad wegla prawie dwukrotnie wiekszy od po-

trzebnego. W wyniku przerostéw naklad na ten
zaktad wzrést do 220% pierwotnie przewidzianego.

2 przyklad — Gospodarka Zuzlem Wielkopieco--

wym -w Hucie 102.

Doty do zlewania plynnego zuzla wielkcpiecowe-
go w zakladzie produkcji zuzla kawatkowego zlo-
kalizowano na terenie wymagajacym podniesienia
do poziomu toréw, ilo$é nasypu ok. 466 000 m3;

koszt 14 000 tys. zl, co stanowi okolo 72% kosztow -

budowy.

Taki koszt nasypu wynika ze sposobu jego wyko-
nania, okre$§lonego ekspertyza inz. Hajduka z Po-
litechniki Krakowskiej; wg tej ekspertyzy nasyp
ma byé wykonany w warstwach poziomych gru-
bosci 0,5 m ubijanych, co ma zabezpieczy¢ obiekt
przed ruchami osiadania. Podniesienie terenu mo-
globy by¢ wykonane daleko taniej przez zalanie
zuzlem z biezgcej produkcji, co‘przy braku tere-

néw pod zuzel w H — 102 jest celowe i konieczne.
Wymaganie kosztownego ubijania nasypu pod
obiekt zlokalizowany na terenie pod ktéorym jest
i bedzie prowadzona odbudowa goérnicza i ktory
bedzie podlega¢ bardzo powaznym ruchom, jest
przesada; poza tym doty zuzlowe sg obiektem mato
wrazliwym na odksztalcenia terenu, a ewentualne
uszkodzenia takiego dolu wskutek przewidywa-
nych ruchéw terenu nie majg istotnego znaczenia.

-Wobec powyzszego przyjety w projekcie sposéb
rozwigzania nalezy zaliczy¢ do rozrzutnych, nie li-
czacych sie z konieczno$cig oszczednego projekto-
wania. Podobnie rozrzutnie zaprojektowano i inne
fragmenty gospodarki zuzlem wielkopiecowym w
H — 102, co spowodowalo podniesienie pierwotnie
planowanego nakladu na ten dzial huty prawie
0 100%.

3 przyklad. Inny rodzaj zlego projektowania in-
westycji to gospodarka kafarowa w duzej $laskiej
hucie.

Podczas zatwierdzania zalozen projektowych
protokét GKOPI odrzucit proponowane rozwigza-
nie, z czym ani zainteresowany centralny zarzad,
ani biuro projektéw nie pogodzily sie, lecz napisa-
ly szereg elaboratéw, uzasadniajgcych koniecznos$é
budowy nowego kafaru oraz prawidlowo$¢ lokali-
zacji i rozwiazan technicznych. W wyniku tych
elaboratéw pierwotna decyzja Przewodniczacego
PKPG zostata zmieniona i kafar wybudowano. W
dniu. 1. 12. 1954 r. Biprohut wystepuje z nowym
wnioskiem: budowy nowego kafaru w innym miej-
scu i argumentuje: ,Kafar obecny, jak wykazala
jego roczna praca, nie spelnia zadania lamacza
zuzla i dla tego celu musialby ulec przebudowie
i powiekszeniu®“. Biprohut proponuje wybudowa-
nie nowego ,kafaru ,na péinoc“ od stalowni i ar-
gumentuje, ze to skréci i usprawni transport oraz
podniesie bezpieczenstwo pracy. W opracowaniu
generalnego projektanta inz. Wernickicgo (dnia
3. 4. 1953 r.), w ktéorym uzasadniono budowe istnie-
jacego kafaru — obecnie zdyskwalifikowanego —
podano: ,,Plac zuzla musi sie znajdowaé¢ na polud-
nie od stalowni w poblizu walcowni, a tory nie mo-
ga sie krzyzowa¢ z torami dowozowymi®. Obecna
argumentacja jest sprzeczna z argumentacja po-
przednia. Wskutek przystapienia do budowy przed
opracowaniem i zatwierdzeniem projektu wstepne-
go caloéci gospodarki kafarowej huty oraz wiasci-
wego planu generalnego, na ktéry bylaby nanie-
siona prawidlowa lokalizacja budowanego obiek-
tu — wybudowano obiekt zly, nie nadajacy sie do
wykonywania zadan, dla ktérych byt przeznaczony.
Argument, ze ten kafar bedzie wykorzystany jako
sklad wlewk6éw musi byé uznany jako szukanie
wyjscia ze $lepej ulicy.

4. Inny przyktad nieuzasadnionego podnoszenia
kosztéw inwestycji mamy w jednej ze slaskich hut -
stali szlachetnych; w ktérej koszt modernizacji pra-
sowni i mlotowni zostal w zbiorczym zestawieniu
kosztéw budowy zwiekszony w stosunku do pier-
wotnie zatwierdzonego o okolo 128% bez poparcia
nowym projektem. Kiedy wreszcie przedlozono no-
wy projekt w dwoéch alternatywach, to podczas
analizy ich nawet wspoélautor projektu — szef wy-
dzialu, podlegajacego przebudowie, obecny na po-
siedzeniu GKOPI zgodzil sie, ze obie alternatywy
zawieraja przerosty w wyposazeniu (ilo§¢ piecow,
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wymiana wielkiej prasy na bardziej nowoczesna)
i ze na obecnym etapie rozwoju naszego zycia go-
spodarczego zakres projektu przebudowy powinien
byé ograniczony do wysokoéci nakladu usta-
lonego w zatwierdzonym projekcie  wstep-
‘nym. Jedynie ewentualna decyzja usuniecia pro-
dukcji cylpepséow i kul do miynéw z mlotowni
i oddzielne zorganizowanie tej produkcii mogloby
spowodowa¢ dodatkowy naklad w wysokoécilokolo
1500 tys. zI. Podobna tendencja zwiekszania roz-
machu rozbudowy i modernizacji ponad uzasad-
niong potrzebe na obecnym etapie istnieje i w pro-
jektach przebudowy innych wydzialéw tej huty.

5. W wykazie projektéw z kosztownymi prze-
rostami nalezy wymieni¢ i Centrum Administra-
cyjne Huty im. Lenina, w ktérym ogromna prze-
sada w dekoracyjnosci spowodowata, ze wskaznik
kosztu dwéch ogromnych budynkéw (bez wyposa-
zenia) jest prawie o 200 zI/m”® wyzszy od wskaznika
kosztu budynkéw w otoczeniu PK i N i 0 72 zt/m3
wyzszy od wskaznika kosztu bardzo reprezentacyj-
nego i o drogim wykonczeniu gmachu Filharmonii
Warszawskiej.

Nadmiar pretensjonalnosci szczegdlnic w wy-
koficzaniu wnetrz tych budynkéw zdumiewa roz-
rzutnoscia i brakiem harmonii miedzy przeznacze-
niem obiektu, a tendencjami projektujacych, co nie
moze by¢ korzystne i dla reprezentacyjnosci. Przy
racjonalnie opracowanym projekcie dwodch repre-
zentacyjnych gmachéw C. A. przy tej samej kuba-
turze mozna bylo zaoszczedzié réwnowartosé co
najmniej tysiagca izb mieszkalnych.

6. Tendencje przeciwne oszczedzaniu na kosztach
inwestycji tkwia jeszcze mocno w terenie i tu
przytaczam przyklad wytwarzania w tierenie at-
mosfery o szkodliwo$ci wskazywanych przez nad-
rzedne wladze gospodarcze kierunkéw oszczednos-
ciowych. Zaklad olowiu w jednej z hut cynku zo-
stal zaprojektowany' zle, bez nalezytej wentylacji
i o niefortunnym usytuowaniu piecow w poprzek
budynku; warunki pracy w tym wydziale sa ciez-
kie, a przymykanie odciagu gazéw podeczas forso-
wania piecow (dla unikniecia przechodzenia zbyt
goracych gazoéw za chlodnie) powoduje zadymia-
nie wydziatu i pogarsza warunki pracy. Przyczyne
ciezkich warunkéw pracy w tym zakladzie przypi-
sano zaleceniom oszczedno$ciowym GKOPI i w tym
sensie nas$wietlono sprawe. Po zbadaniu sprawy
stwierdzono, ze zadna z instancji zatwierdzajacych
nie zalecala zmniejszenia budynku ani innych ogra-
niczen w projekcie zakladu otowiu, natomiast pro-
jekt zostal Zle opracowany poza biurem projektow
i nieprzeanalizowany we wtlasciwym trybie.

Przykladéw nieoszczednego prowadzenia inwe-
stycji w hutnictwie jak i w innych resortach mozna
by przytoczy¢ znacznie wiecej; te nieoszczedne pro-
jekty i przerosty sa powodowane jedna wspdlng
przyczyna: slabym liczeniem sie z konieczno$cig
oszczedzania, szczegblnie w pierwszej potowie pla-
nu szesScioletniego. Tendencje mozliwie wiekszego
rozmachu w projektach, mozliwie wiekszego za-
kresu inwestycji tkwily i jeszcze tkwia przewaz-
nie wéréd inwestoréw bezposrednich, a w znacznie
mniejszym stopniu w biurach projektéw i to tylko
wéréd poszezegdlnych kierownikéw tych biur.
Trzeba przyzna¢ jednak, ze konieczno$¢ liczenia
si¢ z rentownoS$cia inwestycji (niskim ich kosztem

i niskim kosztem wtasnym produkcji) coraz to wie-.
cej przenika w teren, a przyklad, jakie oszczed-
nos$ci mozna czesto osiggna¢ wskutek dokltadnej
analizy projektu i wysitku.w kierunku znalezienia
prostszego i tanszego rozwigzania, podaje z pro-

jektu pewnego nowego zakladu podleglego
CZPMN.
7. Przeprojektowanie  oddzialu sktadowania

i przygotowania wsadu bez zmniejszenia objetosci
sktadowanych materiatow daje oszczedno$é¢ okolo
13000 tys. zi, co stanowi okolo 27%  kosztorysu.
(Pomyst inz. Bosackiego). Analiza projektu calego
zakladu zaprojektowanego w oparciu o zbyt wy-
gérowane dane wyj$ciowe przeprowadzona przez
resort wspélnie z GKOPI wykazala mozliwo$¢ za-
oszczedzenia okolo 10% na calo$ci budowy tego za-
kladu, wskutek ograniczenia tych danych.

Obecnie, kiedy konczymy plan 6-letni i mamy
wkrétce rozpoczaé realizacje nowego planu rozwo-
ju naszej gospodarki narodowej — planu 5-letnie-
go, powinnismy wykorzysta¢ nabyte do$wiadcze-
nie w kierunku zmniejszenia przerostéw w projek-
tach i uzyskania oszczedno$ci w nakladach inwe-
stycyjnych. )

Jedna z przyczyn przerostow jest zanizanie zdol-
noéci produkcyjnej urzadzen nie uwzgledniajace
,rewolucjonizujgcego znaczenia techniki dla roz-
woju socjalistycznych sposobéw produkejit.

Skutkiem nowych metod pracy w hutnictwie
i osiagania stopniowego wzrostu pierwotnie zakla-
danych wskaznikéw wydajno$ci potrzeba nam wy-
budowaé¢ mniej wielkich piecéw, mniej piecow sta-
lowniczych, mniej walcowni dla osiagnigcia zapla-
nowanych wielkosci produkeji od przewidywanych-
pierwotnie. Sens drugiej-czeéci podstawowego pra-
wa ekonomicznego socjalizmu nalezy rozumie¢, ze
$rodkiem do osiagniecia celu (zaspokojenia mate-
rialnych i kulturalnych potrzeb spoteczefistwa) ]:gst
nieprzerwany wzrost produkcji na bazie rozwija-
jacej sie techniki i doskonalenia metod wyt.wgr—
czo$ci socjalistycznej. Omowienie stale rozw1ja}Ja}-
cych sie metod produkeji nie jest tematem pir’ue.]-
szego artykulu, tym niemniej nalezy zauwazy¢, ze
w projektach powinny by¢ podawane wskazrpl«n
mobilizujace, uwzgledniajace najlepsze zorganizo-
wanie produkcji, a nie wskazniki zanizone. '

W okresie 6-lecia nabyliémy duzo doswiadczenia
i wyszkoliliémy liczne mlode kadry posiadajace
nie tylko teoretyczne wiadomosci, lecz 1 dqstatgcz-
nie bogata praktyke. Wspolpraca ze Zwigzkiem

Radzieckim tak na odcinku projektowania jak i re-

alizacji inwestycji w bardzo duzym stopniu ‘pomo-
gla do przeskoku od starych metod pracy 1 zaco-
fanej techniki do wielkoprzemystowej, stale po-
stepujacej naprzod techniki.

Hutnictwo jako baza materialowa dia innych
przemyslow ma duze osiggniecia tak na odcinku
inwestycji, jak i organizacji produkecji i zwieksze-
nia wskaznikow wydajno$ci, jednak w planie 5-
letnim czekaja je jeszcze wieksze zadania w zakre-
sie dalszego wprowadzania nowej techniki, lepsze-
go, bardziej oszczednego, opartego na bogatym do-
$wiadezenju programowania, projektowania i re-
alizacji inwestycji. Ambicja wszystkich pracowni-
kow hutnictwa powinno by¢ wykonanie z entuzjaz-
mem. tego zadania.
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Dalszy ciqg dyskusji w sprawie
.Uwag o obiekiywnych trudnosciach budownictwa”

Zamieszczony w nr 4/55 naszego pisma artykul

mgr. inz. St. Becia pt. ,,Uwagi

o obiektywnych trudno$ciach budownictwa® wywotal ozywionqg dyskusje. W nr 6/55
podaliémy kilka wypowiedzi, otrzymanych w tej sprawie z terenu, ktérych auto-
rzy polemizowali ze stanowiskiem autora artykulu. Obecnie zamieszczamy fragmen-
ty dalszych wypowiedzi naszych czytelnikow.

W najblizszym nmumerze omowimy wszechstronnie i krytycznie zaréwno tezy sa-
mego artykutu, jak rowniez zamieszczone w dyskusji glosy i opinie.

Czy istnieje mozliwoc$¢ poprawy ?

Nawiagzujac do wypowiedzi mgr. inz. St. Becia
pracownicy Krakowskiego Przemyslowego Zjed-
naczenia Budowy Elektrown: mgr Witold Wierz-
chowski i inz. Jan Koztowski rozwazaja mozli-
wosé poprawy aktualnej sytuacji w budownicwie,
zwlaszcza na odcinku kosztorysowania i rozliczen.

Podajemy ponizej w obszernym skrécie, a czes-
ciowo w streszczeniu, argumentacje W. Wierz-
chowskiego i J. Kozltowskiego. Brakowi obiektyw-
nej oceny i samokrytycznej analizy w tej wy-
powiedzi poSwiecone zostanie miejsce w podsu-
mowaniu dyskusji.

,Poczecie niejako kosztory s u ma miej-
sce przy .ustalaniu danych wyjsciowych (zalozen).
Wiadomo, ze powinny one uwzglednia¢ najbar-
dziej ekonomiczne i postepowe rozwigzania orga-
nizacji placu budowy i prowadzenia robo6t. Cho-
dzi w szczegdlno$ci o rozwigzanie transportu
i urzadzenia terenu, a takze sposobu i trybu zao-
patrzenia.

Teoretycznie wykonawca powinien zgodzi¢ sie
na takie dane wyjsciowe do kosztorysow, w kto-
rych zaklada sie: transport jednorazowy, sklado-
wanie materialow w calej masie w poblizu przy-
szlych obiektow, doprowadzenie wody rurocig-
giem na plac budowy, wyeliminowanie utrudnien
w transporcie oraz uwzglednienie w robociZnie
tylko tych utrudnien, ktére sg przewidziane w
ukladzie zbiorowym. Uzyskanie takich warunkéw
budowy jest mozliwe i w praktyce do przeprowa-
dzenia. Pozornie zatem racje ma biuro projektow
czy tez inwestor, proponujac podane powyzej za-
lozenia kosztorysowe. Nieodzowne jest tylko spel-
nienie jednego warunku — pelnego i komplekso-
wego przygotowania inwestycji, zanim sie ja roz-
pocznie.

Wszelkie argumenty wykonawcy, ze warunek
ten dotychczas nigdy nie zostal w pglni spelnio-
ny, a dla omawianej inwestycji tez trudno zalozy¢
jego spelnienie, odpierane sg twierdzeniem, ze biu-
ra projektéw nic to nie obchodzi, bo budowa po-
winna byé¢ zorganizowana prawidlowo. Inwestor
za$, ktory zazwyczaj dzielnie sekunduje biuru
projektow lub co najwyzej milczy przy ustalaniu
danych wyj$ciowych — sam czesto nie jest przy-
gotowany ani nie daje wykonawcy mozno$ci przy-
gotowania sie do budowy, ale , kaze” budowe roz-
poczynaé. Dlatego tez czesto od samego poczatku
budowy rzeczywiste warunki, odbiegaja daleko od
postepowych zalozen‘.

Autorzy zaznaczaja, iz odnosi sie to przykta-
dowo do warunkéw pracy transportu, w zwigzku
z trudno$ciami zaplanowania i arytmiczna reali-
zacja dostaw materiatowych, do warunkéw dosta-
wy wody (w beczkowozach) przy braku w okre-
sie rozpoczynania budowy przewidzianych do te-
go celu rurociagdéw itp.

W dalszym ciagu autorzy stwierdzaja, ze wal-
ka wykonawcy o korzystne zalozenia wyjsciowe
jest zrozumiata, gdyz z powodu nieprzygotowa-
nia inwestycji i wobec braku moznosci przygoto-
wania wlasciwej organizacji budowy zwiekszaja
sie koszty, co powinno rdéwniez podnie$¢ cene
sprzedazna.

Wadliwoé¢ i bledne opracowywanie kosztory-
sow, sporzadzanych przez biura projektéw, wyni-
ka z wypaczenia zasady oszczednego kosztoryso-
wania w tych biurach.

Zamiast dokonywania skrupulatnych kalkulacji
réznych wariantéw konstrukcyjnych niezbednych
dla wyboru najekonomiczniejszych rozwigzan,
praktyka idzie czestokro¢ w kierunku wynajdy-
wania najtanszych cen w cenniku, co — przy
stabej czesto znajomos$ci zasad budowy i techniki
wykonawstwa — jest droga niebezpieczng, pro-
wadzacg do przegiec.

»Nic tez dziwnego, ze tak ,,wygospodarowanym”
kosztorysem wykonawca nie chce i nie moze sie
postugiwa¢; zaznaczajac wiec jego btedy i usterki
odsyta kosztorys inwestorowi. Niestety biuro pro-
jektow, pracujac juz nad innym kosztorysem, cze-
sto stara sie uchyla¢ od dokonania korekty. Wy-
maga od inwestora nowego zlecenia, odklada ak-
tualizacje na poézniej, lub tez wrecz nie przyjmu-
je zarzutéw. Rezultat taki, ze kosztorys zawisa
w proézni.

Mozna by twierdzi¢, ze przeciez w my$l In-
strukecji PKPG nr 98 o zasadach sporzadzania do-
kumentacji projektowo-kosztorysowej biuro pro-
jektéw powinno uzgodni¢ kosztorys przed weryfi-
kacja z przedsiebiorstwem wykonawczym. Nieste-
ty w praktyce czesto biuro projektéw zgda, by
»uzgodni¢” w dwie, trzy godziny kosztorys, ktory
samo sporzadzalo dwa, trzy tygodnie, motywagac
to pilnym terminem oddania pracy. Z drugiej
strony, co po takim uzgodnieniu, je$li nie jest ono
wigzace dla biura projektow, w mys$l § 178 cyto-
wanej instrukcji.

Nielepiej sie dzieje, gdy nauczony doswiadcze-
niem wykonawca sam poprawi kosztorys. Wielu
inwestoréw, wychodzac.ze zle pojetej zasady osz-
czedno$ci i taniego budowania, a zarazem prag-
nac unikna¢ ucigzliwych manipulacji z przesunie-
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ciami kwot, stara sie poprawek nie uznaé¢ i nie
zatwierdza¢, a przynajmniej odwlec sprawe. Ko-
sztorys znéw zawisa w proézni. Czy wykonawca
ma mozno$¢ usankcjonowania aktualizacji koszto-
rysu? — Zadnej.

A jak sie sprawa przedstawia z kosztorysami
na zwiekszone ilosci robo6t i na roboty dodatko-
we? W mysl warunkéw umownych sporzadzanie
odnoé$nych dodatkowych kosztoryséw nalezy do
inwestora (biura projektow). Tyle teoria — a prak-
tyka? Inwestor (biuro projektéw) nie kwapi sie
do tej do$¢ pracochlonnej czynnosci, nie lezy to

w jego interesie. Bardziej, praktycznie rzecz bio-

rac, jest w tym zainteresowany wykonawca. Sila
wiec rzeczy wykonawca zabiera sie do sporzadza-
nia brakujacych kosztoryséw dodatkowych.

A jak sie przedstawia zagadnienie rozli-
czen koncowych?

Po zakonczeniu obiektu wykonawca sporzadza
rachunek koncowy. Wszystko, zdawaloby sie, jest
w porzadku. Roboty zasadnicze wykonawca okres-
lit warto$ciowo wg cen z kosztorysu, na roboty
dodatkowe i zamienne, skalkulowal odpowiednie
ceny, wzglednie postuzyt sie ustalonymi uprzednio
w wykazach.

Inwestor nie ma obowigzku sprawdzenia i re-
gulowania rachunkéw koncowych cze$ciowych, to
jest rachunkoéw poszczegdlnych podwykonawcow,
w miare jak roboty specjalizowane sa konczone.
OczywiScie, ze praktycznie a uczciwie rzecz bio-
rac, wygodniejsze dla inwestora byloby sukcesyw-
ne sprawdzanie poszczegélnych rachunkéw dla
unikniecia nawalu pracy na koncu. Mimo wszyst-
ko inwestor woli czeka¢, a dopingowany przez
wykonawce zastania sie formalnymi odpowiedzia-
mi lub tylko obiecuje, ze sprawdzenia dokona
weze$niej. Inwestor woli czekaé, bo chce wiedzie¢,
jaka bedzie koncowa suma calo$ci, by moéc ,,0d-
powiednio §cinaé”.

Zarzadzenie o refakturowaniu w fakturach
przejSciowych generalnego wykonawcy rachun-
k6w koncowych podwykonawcéow tylko w niezna-
cznym stopniu dato r__poinoéé praktycznego wyjscia
z impasu. Generalna faktura przejsciowa nie moze
przeciez przekroczyé 95% umownej wartosci ca-
losci robot, to jest pierwotnej, urzedowej wyceny
kosztorysowej. W praktyce za§ zdarza sie dos¢
czesto, ze je§li zsumowaé koncowe wartosci robo6t
branzowych i doda¢ do tego biezacg .wartos¢ do-
tychczas wykonanych robét generalnego wyko-
nawcy, to te 95%p bedzie mocno przekroczone. Nie
pozostaje wiec nic innego, jak nie zrefakturowaéc
pewnej iloSci rachunkéw koricowych robét bran-
zowych.

W tej czy tez w pierwszej sytuacji generalny
wykonawca musi podwykonawcom zaplaci¢. Pod-
wykonawce nic nie obchodzi, ze nie da si¢ prze-
prowadzié refaktury lub Ze inwestor jeszcze nie
sprawdzit rachunku, badZz nie chce go sprawdzac.
Przeciez sprawdzenia ma dokona¢ bedacy dla nie-
go zleceniodawca generalny wykonawca. Ten os-
tatni musialby wiec trzymac caly szereg specjali-
stow i dublowa¢ inwestora.

Zmuszony zaistniala sytuacjg generalny wyko-
naweca, pragnac unikna¢ ostabienia rotacji $rod-
kéw obrotowych i wynikajgcych z tego konsek-
wencji, szuka skutecznej obrony. Przykladéw do

nasladowania nie braknie mu z kontaktéw z in-
westorami. Stosuje wiec do podwykonawcoéw
wszystkie chwyty i metody swoich mistrzow.

W btledzie byliby$my jednak twierdzac, ze szan-
se s3 tu wyréwnane. Inwestor ma poteznego sprzy-
mierzenca i obronice w Banku Inwestycyjnym.
W stosunku do podwykonawcoéw daremne byloby
powolywanie sie generalnego wykonawcy na ana-
logie z inwestorami. Sita bankowe w kredytach
inwestycyjnych sa bardzo geste, a do$¢ rzadkie
w kredytach obrotowych generalnego wykonaw-_
cy. Wystarczy w tej materii poréwnaé chocby
skale bankowych odmoéw zaplaty (gdy bank od-
mawia z urzedu) w jednym i drugim przypadku.

Rachunek jest sprawdzony przez inspektora
nadzoru. Bank jednak nie placi réznicy nalezno-
$ci. Dlaczego? Po prostu kwota rachunku jest wyz-
sza od kwoty kosztorysu urzedowego (na  roboty
zasadnicze i bez zwiekszonych mas), ktéry znaj-
duje sie w banku. A bank ma przepis: ani zto-
towki nie ptaci¢ ponad kosztorys.

Nagminne stalo sie naduzywanie przez inwesto-
ra formalnych powodéw odmoéw zaplaty rachun-
kow i to zaréwno przejsciowych jak i konco-
wych. Inwestorzy czuja sie bezkarni, gdyz bank
nie ma obowigzku badania prawdziwosci poda-
nych przez platnika  powodoéw odmowy. Inwestor
nie zdazyl sprawdzi¢ rachunku w sze$¢ tygodni,
nie ma zalatwionych formalno$ci, brak mu kre-
dytow, nie przesunagl limitéw, podaje wiec jaki-
kolwiek powédd fikeyjny, ale dopuszezalny. Osiag-
nal swoj cel, wygrat na czasie, a wykonawca wpa-
da w kredyty zawinione (tylko nie przez niego)
i jak zwykle ponosi straty. Proces tego rodzaju
w wielu przypadkach powtarza sie kilkakrotnie,
az ,,polityka” inwestora pozwoli na pozytywne za-
latwienie naleznosci.

Inwestor wreszcie sprawdzit rachunek konco-
wy, obnizajac jego wysoko$¢; daje czeSciowa,
a czesto catkowitg odmowe zaplaty. Bank czesto
honoruje ja nawet w tym drugim przypadku, gdy
cze$¢ naleznodci jest bezsporna. Bank po prostu
nie ma obowigzku, czy tez nie chce, zapytaé w
tej sprawie najbardziej zainteresowanego — to
jest wykonawcy, mimo ze, jak wykazuje praktyka,
skreslenia w przewazajgcej czesci sg tendencyjne.
Autorom jest znany nawet przypadek, kiedy obni-
zenie przeprowadzono do z gory zalozonej kwoty
posiadanego w banku kredytu.

Wprawdzie istnieje mozliwo$¢ uprzedniego uz-
godnienia rachunku pomiedzy stronami, ale uto-
zenie tych spraw w jednym czasie napotyka na
duze trudnosci, szczegélnie wtedy, gdy ukryta my-
sla inwestora jest nie placit.

Skomplikowanie sytuacji na odcinku rachun-
kéw koncowych jest tym wieksze, ze wchodzi tu
w gre przepis o generalnym wykonawstwie.”

Autorzy podkre$laja, ze generalny wykonaweca,
aby w przepisanym terminie 6 tygodni wystawié
rachunek koncowy z wszystkimi podkladkami,
musi dokona¢ nie lada sztuki, nie majgc egzeku-
tywy w stosunku do podwykonawcow, ktorzy, wy-
grywajac przepisy na swojg korzy$é, skladaja ra-
chunki koncowe w takich terminach, by ich bro-
nita prekluzja.

»Osobnego omoéwienia i podkre§lenia wymaga
system kontroli rachunkéw konicowych przez Bank
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Inwestycyjny. Zdawatoby sie, Ze nic nie stoi na
przeszkodzie do wyplaty réznicy naleznosci, gdy
rachunek jest sprawdzony przez inwestora,
a ewentualne bledy wyliczen uzgodnione pomie-
dzy stronami i usuniete; faktura koncowa spraw-
dzona i uzgodniona jest przeciez fakturg ostate-
czng. Tak moéwiag ,,Warunki umowne” okreSlajace
prawa i obowiazki zamawiajacego i wykonawcy
rob6t budownictwa inwestycyjnego. Na widownie
wkracza jednak bank, ktéry ma tutaj stuszne pra-
wo kontroli obu stron. Chodzi jednak o metode
i sposéb tej kontroli.

Metoda jest swoista. Usterkowane i skreslane sa
pozycje — wg zdania banku — zawyzone. Gdy
wykonawca za§ zauwazy, ze nie usterkowano po-
zycji, ktére mozna policzyé wyzej, odpowiedz jest
nadzwyczaj prosta — taka obowigzuje instrukcja.
A wiec zné6w zachodzi wypaczenie pojecia oszczed-
noéci w inwestycjach. Abstrahujaec od stusznoSci
czy niestusznos$ci skreslen bankowych nie jest to
bardzo moralne i sila rzeczy naprowadza wyko-
nawce do czynienia odpowiednich ,,pociggnieé¢ sa-
moobronnych” w duchu tej samej metody tylko
w kierunku odwrotnym.

Bank ma oczywiScie prawo nie dowierza¢ in-
spektorowi nadzoru inwestora. Mozna by jednak
postawié¢ pytanie: ktére sprawdzenie obowigzuje
obiektywnie? Kto wlasciwiej sprawdzit? Czy in-
spektor nadzoru, ktéry $ledzit technike, technolo-
gie i zakres wykonania robot, czy tez bank, ktéry
sprawdza raczej kameralnie, bez stalych uprzed-
nich kontaktéw z budowa i na dobitke z goéry za-
lozong tendencjg do obnizenia warto$ci kosztory-
sowej budowy. Ilustruje to jeszcze dobitniej zja-
wisko usterkowania przez bank pozycji rachun-
ku, opartych na cenach jednostkowych kosztory-
su w swoim czasie uzgodnionego, zatwierdzonego
i przyjetego przez tenze bank jako podstawa roz-
liczen. A .co ma robi¢ generalny wykonawca w
przypadku, gdy systemem wyzej cytowanym bank
skre§li czeSciowo wartos¢é robo6t branzowych w ra-
chunku sprawdzonym przez inspektora nadzoru
i na tej podstawie’ zaptaconym podwykonawecy.
Nawet gdy bank ma racje w swych skre$leniach—
generalny wykonawca bedzie przystowiowo szukat
wiatru w polu. _

W tym, ze wszystkie tego rodzaju anomalie, lu-
ki i wypaczenia rzutuja bezposrednio na wyniki
ekonomiczne generalnego wykonawcy, nie trzeba
juz chyba moéwié. Rzutuja zreszta réwniez na ca-
ly uktad stosunkéw i warunkéw pracy i wspol-
pracy w generalnym wykonawstwie przedsie-
biorstw wykonawstwa inwestycyjnego.

Jakie sa drogi wyjécia z impasu, w jakim bez-
sprzecznie nie tylko z wlasnej winy znalazlo sie
budownictwo?

A. Wniosek ogédlny.

Uzdrowienie stosunkéw i atmosfery wymaga
w pierwszym rzedzie wyrdwnania praw i obo-
wigzkéw wszystkich zainteresowanych i zwigza-
nych bezposrednio z budownictwem instytucji.
Trzeba, aby szczeg6lnie przedsiebiorstwa budowla-
ne generalnego wykonawstwa mialy prawo nie

tylko we wlasnym poczuciu, ale i w $wietle prze--

piséw, byé réwnouprawnionym partnerem we
wszystkich dziedzinach dzialalno$Sci inwestycyj-
nej, a specjalnie w uktadzie stosunkéw finanso-
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wo-kosztorysowych, gdzie uposledzenie jest naj-
bardziej jaskrawe.

Potrzebne jest wiec odpowiednie zharmonizowa-
nie calo$ci i nowelizacja oraz uzupelnienie wielu
przepisow regulujacych dziatalno$¢ i stosunki
stron, nie wylgczajac banku. Ma sie rozumie¢, nie
chodzi tu o jakie$ radykalne zmiany i zlagodzenie
zasad dyscypliny i odpowiedzialno$ci w budownic-
twie. Istotg rzeczy byloby uzyskanie takich zmian
w podmiotowym powiazaniu przepisow, by nikt
nie byl winowajca za nie swoje winy.”

B. Wnioski szczegdélowe obejmu-
ja miedzy innymi: ’

1. Umiejscowienie sporzgdzania kosztoryséow dla
wielkich dlugoletnich budéw u inwestoréw przy
przeniesieniu z biur projektéw odpowiednich pra-

-cowni kosztorysowych, przy wspélpracy i kon-

sultacji z komoérkami kosztorysowymi wykonaw-
cow. Ma to na celu urealnienie wyceny, uspra-
wnienie uzgadniania kosztorysow oraz zapewnie-
nie wlasciwej kolejnosci ich sporzgdzania i ogdl-
nie biorge — wieksza operatywno$¢. Poddaje sie
pod rozwage alternatywe odwrotna: sporzadza-
nie kosztoryséw przez wykonawce przy wspoi-
autorstwie inwestora. Sugeruje sie przeprowadze-
nie w tym kierunku eksperymentéw na kilku
wiekszych noworozpoczynanych budowach.

2. Wprowadzenie jako jedynej metody — roz-
liczania w oparciu o kosztorys i obmiary — dla
zapewnienia biezgcego rozliczania i unikniecia

przeprowadzania rozliczen koncowych, co wiaze
sie z wprowadzeniem w przyszlo$ci Katalogow
Scalonych Norm Kosztorysowych. Rozliczenia
z réznymi wykonawcami specjalizowanymi w sy-
stemie generalnego wykonawstwa proponuje sig
przeprowadza¢ bez udzialu generalnego wykonaw-
cy, za$ zasade prekluzji zrewidowaé w taki spo-
séb, by czas liczony by! odrebnie dla poszczeg6l-
nych robét podwykonawczych, a nie dla obiektu,
jako calosci.

3. Zharmonizowanie przepisébw  bankowych
z przepisami resortéw budownictwa w zakresie
definiowania granic kompetencji kontrolnych ban-
ku i egzekutywy bankowej, dotyczacej koszto-
rysOw i rachunkéw koncowych.

4. Zrealizowanie zasadniczego warunku popra-
wy w postaci ustalenia zasady rozpoczynania bu-
déw dopiero po przygotowaniu od strony zaréw-
no dokumentacji jak i od strony organizacji przez
generalnego wykonawce.

W zakonczeniu autorzy wyrazajq przypuszcze-
nie, ze zrealizowanie powyaszych wnioskéw po-
winno oczy$ci¢ atmosfere wokot budownictwa
i da¢ moznosé aktywowi budowlanemu zabraé sie
do poprawy sytuacji wewnetrznej w przedsiebior-
stwach budowlanych.

Kosztorysy na roboty budowlane
powinny sporzadzac¢ biura
projekidéw resortow budownictwa

Mgr inz. Jan Wasilewski oraz mgr inz. Zdzis-
law Madejski, gtéwni specjalici z Warszawskiego
Biura Projektéw Budownictwa Przemyslowego
analizujg w swej wypowiedzi przyczyny stabej
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jakosci kosztoryséw opracowywanych przez biura
projektéow. Zajmujq oni przy tym zdecydowane
stanowisko: kosztorysy powinny sporzqdzaé jedy-
nie i wylacznie biura projektéw. Ponizsze uwagi
stanowiq jednocze$nie odpowiedZ kosztorysantow
na zarzuty postawione przez wykonawcéw w 0S0-
bach W. Wierzchowskiego i J. Koztowskiego.
,Pierwszym i podstawowym warunkiem posta-
wienia sprawy obnizki kosztéw na witasciwym po-

ziomie- staje sie obecnie uporzadkowanie bazy
wyjsciowej,; jaka tworzy kosztorys.
Poniewaz kosztorys w ustroju socjalistycznym

stanowi dyrektywe pod wzgledem finansowym
i sposobu wykonania budowy, musi zatem posia-
daé¢ nastepujace cechy.

1) powinien by¢ catkowicie obiektywny;

2) powinien uwzglednia¢ warunki, w jakich be-
dzie realizowana inwestycja pod wzgledem moz-
liwo$ci produkeyjnych wykonawcy i wiasciwosci
terenu, na ktéorym zostata zlokalizowana;

3) wycena kosztorysowa powinna zawieraé¢ ele-
menty gospodarnos$ci, jednakze musi ona jedno-
cze$nie odzwierciedlaé przecietne, realne mozli-
wosci i umiejetnosci organizacyjne aparatu wyko-
nawczego;

4) powinien on spelniaé role narzedzia kontroli
zaré6wno w stosunku do wykonawstwa, jak i w
stosunku do projektu. Stad wyplywa warunek, ze
kosztorys ma by¢ mobilizujacy.

Biorac pod uwage omoéwione powyzej warunki,
ktore musi spelnia¢ dobry kosztorys, nasuwa sie
logiczny wniosek, ze kosztorys powinien zawieraé
w sobie ceny dyrektywne, a nie rzeczywiste kosz-
ty. Pod tym wzgledem calkowicie zgadzamy sie
z tezami zawartymi w artykule mgr. inz. M. Psze-
nickiego w nr 6/55 ,Inwestycji i Budownictwa’.
Tezy te, zdaniem naszym, przesadzaja sprawe, kto

ma sporzadza¢ kosztorysy — oczywiScie biura
projektow.

Dazac do realizacji, stusznej zreszta, tezy mgr.
inz. St. Becia, aby budownictwo decydowalo

o swoich kosztach i cenach podobnie jak inne
dziedziny przemystu, nalezaloby opracowanie do-
kumentacji projektowo-kosztorysowej w zakresie
budowlanym powierza¢ wytgcznie biurom projek-
tow resortéw budownictwa, pozostawiajac w biu-
rach projektéw innych resortéw sporzadzanie do-
kumentacji w zakresie tylko technologicznym.”

W dalszym ciagu swej wypowiedzi autorzy oma-
wiaja, dlaczego obecny stan w dziedzinie koszto-
rysowania jest niezadowalajacy i jakie trudnosci
i niedociggniecia wystepuja w biurach projektow
przy opracowywaniu kosztorysow.

Autorzy podkre$laja, ze system wspoétezynnikéw
przeliczeniowych powoduje powazne zanizenie cen
kosztorysowych, ze obecnie kosztorysowanie jest
zbyt drobiazgowe oraz ze technika kosztorysowa-
nia w biurach projektéw wymaga poprawy.

W biurach projektéw brak jest dostatecznej
wspoOlpracy kosztorysanta z projektantem, przy
czym przyczyny tego stanu rzeczy lezg m. in.
w niewlasciwym systemie wynagrodzen. Nie ist-
nieje réwniez dostateczna koordynacja na szcze-
blu gléwnego. projektanta, co wynika z braku je-
go materialnego zainteresowania w rozwigzaniu
tych spraw.

Istotnym - mankamentem jest zle rozwigzanie
ustalen danych wyjsciowych. Wskutek niedosta-
tecznego wspoétdziatania kosztorysanta z projek-
tantem organizacji robét a wreszcie trudnosci
w uzgadnianiu kosztorysow z wykonawcg, ktory
nie wykonuje swoich obowigzkéw, ustalonych
w Instrukecji PKPG nr 98 i Zarzgdzeniu Ministra
Budownictwa Przemystowego nr 51, poniewaz
umozliwia mu to tlumaczenie swoich strat rzeko-
mo zle opracowanym, nie uzgodnionym kosztory-
sem.

Nastepnie autorzy szeroko omawiajg sprawe
trudno$ci, wystepujacych przy ustalaniu danych
wyjsciowych, zwigzanych z organizacjg transpor-
tu zewnetrznego materialow, z ustaleniem cen
kruszywa i z ustaleniem warunkéw wykonania
robot ziemnych. -

Przedsiebiorstwa budowlane zgadaja bezpodstaw-
nie, azeby dane wyj$ciowe przewidywaly prze-
prowadzenie 100%/0 materiatéw przez magazyn po-
Sredni, co podnosi cene o warto$¢ dodatkowego
transportu a co w stosunku do powaznej ilosci
materialéw nie ma- zadnego uzasadnienia. W spra-
wie ustalania cen kruszywa autorzy pisza:

»Istnieje od trzech lat zasada, ze ceny kruszy-
wa budowlanego, a mianowicie: piasku, pospo6iki,
zwiru i tlucznia ceglanego uzgadnia sie z przed-
siebiorstwem wykonawczym w trakcie opracowy-
wania danych wyjsciowych.

Uzgadnianie to zostalo pomys$lane w tak1 spo-
sob, ze kosztorysant na podstawie przedstawio-
nych mu faktur kazdorazowo wyprowadza S$red-
nia cene uwzgledniajaca rdzne zrdédia dostawy.
Niektore przedsiebiorstwa celowo przedstawiaty
faktury pochodzace z najdrozszych zrodel, uzys-
kujac w ten sposob dogodng dla siebie cene. Bio-
rac poza tym pod uwage, ze jednym z warunkow
premiowania personelu kierowniczego na budowie
byl przeréb finansowy, zrozumiate 51Q staje, dla-
czego w ostatnich trzech latach ceny kruszywa
podskoczyly niemal trzykrotnie i w chwili obec-
nej zwir dochodzi do 180 zl/m3, piasek do 40 zl/m3
tluczen ceglany do 90 zi/m3.

Jest to zjawisko niepokojace. W ten sposob
1 m3 betonu czy zelbetu zwyzkowal o przeszio
100 z} bez uzasadnienia gospodarczego. Zwyzka
ta stanowi okolo 25% w stosunku do wartosci
elementéw betonowych i zelbetowych. Przyjmujac,
ze w budynkach przemyslowych elementy te sta-
nowia ok. 40% warto$ci budynku, widzimy, ze
wskutek takiego postepowania budynki przemy-
stowe podrozaly do 10%. W chwili, gdy caly na-
rod podejmuje walke o obnizenie kosztow wytwa-
rzania, sprawe uregulowania cen kruszywa nale-
zy postawi¢ w rzedzie najpilniejszych zagadnien.

Nie nalezy tudzi¢ sie, ze sami kosztorysanci
opanuja tendencje zwyzkowa. Tu potrzebne sa
decyzje najwyzszych czynnikéw. Zagadnienie wy-
maga uregulowania przez opracowanie jednolitych
cennikéw, obowiagzujacych na terenie calego pan-
stwa lub cennikéow strefowych zaréwno dla sek-
tora panstwowego jak i spéidzielczego.“

W dalszym ciggu wywoddéw autorzy omawiaja

sprawe nacisku wywieranego przez wykonawcoéw

na kosztorysantéw w kierunku przyjecia w da-
nych wyjsciowych zalozenia wysokich kategorii
gruntéw oraz najbardziej niekorzystnego stanu
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wo6d gruntowych, pomijajac zatozenie wykonywa-
nia robét ziemnych w najbardziej sprzyjajacym
okresie. Walka z tym jest szczegélnie trudna po
wprowadzeniu premiowania pracownikéw = za
oszczednose.

W wyniku analizy poruszonych zagadnien  auto-
rzy wysuwajg nastepujace wnioski:

»1. W celu usprawnienia wspoéipracy projektan-
ta z kosztorysantem nalezaloby zrewidowaé¢ sy-
stem planowania operatywnego i premiowania
pracowniké6w biur projektow oraz dokona¢ od-
powiednich pociggnie¢ natury organizacyjnej w
biurach projektow. :

2. Analogiczny wniosek wynika w odniesieniu
do zagadnienia niedociagnie¢ w pracy gltownych
projektantow.

3. Zagadnienie wspoipracy kosztorysanta z pro-
jektantem organizacji budowy moze mie¢ szanse
rozwigzania po wprowadzeniu zasady obowigzko-
‘wego, wspolnego opracowywania danych wyjscio-
wych.

4. W celu stworzenia konkretnych mozliwo$ci
zrealizowania zasady uzgadniania kosztoryséow
sporzadzanych w biurach projektéow z wykonaw-
stwem, nalezaloby moze na razie ograniczy¢ obo-
wigzek uzgadniania do obiektow duzych, np.
powyzej 1 mln zl! warto$ci inwestycyjnej, przyj-
mujac, ze dla mniejszych obiektéw wspodlne usta-
lanie danych wyjsciowych jest jednoznaczne z uz-
godnieniem kosztorysu.

Takie ograniczenie zakresu uzgodnien zmniej-
szytoby niewatpliwie trudno$ci organéow wyko-
konawstwa w spelnianiu tego obowigzku. Akcja
ta bylaby pozyteczna z punktu widzenia udzialu
wykonawstwa w ksztaltowaniu cen produkcji bu-
dowlanej.

5. W nawigzaniu do sprawy uzgadniania kosz-
torysow oraz ustalania danych wyjSciowych i wy-
nikajacych stad licznych sporéw, proponuje sie w
celu ich operatywnego rozstrzygania, stworzenie
przy departamentach kosztoryséw i cen resortow

budownictwa organéw fachowych, zaopatrzonych-

w pelnomocnictwa ministra do rozpatrywania
i orzekania decydujacego w kwestiach spornych.
Organ taki moglby mie¢ forme stale urzedujacej
komisji z okres$long siedzibg i wyznaczonymi go-
dzinami zalatwiania spraw. Do takiej komisji
wplywalyby wnioski, ktére mozna by w ciggu kil-
ku dni rozpatrzy¢. Zdaniem naszym proponowa-
ne ustawienie sprawy mialoby caly szereg cech
dodatnich: przyspieszyloby kosztorysowanie, pod-
niostoby jego jako$¢ i zwiekszyloby niewatpliwie
stopien obiektywnosci opracowan.

6. Dla uporzadkowania zagadnien, zwigzanych
z organizacja transportu materiatow na budowe,
konieczne byloby opracowanie zarzadzenia, ujmu-
jacego w formie instrukecji prawidlowe zasady
i organizacje transportu dla okre$lonych warun-
kow.

7. W celu dalszego pobudzenia projektantow do
oszczednego projektowania, do zwiekszenia zain-
teresowania zagadnieniami ekonomicznymi w pro-
jektowaniu, a jednoczes$nie dostarczenia im ope-
ratywnego narzedzia pracy w tej dziedzinie, nie-
zbedne wrecz staje sie powolanie w biurach pro-
jektow komorek wskaznikéw techniczno-ekonomi-

cznych. Wskazniki takie opracowane realnie ma
bazie prawidlowo sporzadzanych kosztoryséw sta-
lyby sie z kolei podstawa do zestawien kosztow
w fazie wstepnej dokumentacji, do projektow or-
ganizacji budowy, do kontroli realno$ci opracowan
kosztorysowych. Poza tym pilne staje sie opraco-
wanie tabel z gotowymi cenami na rézne elemen-
ty budynku, szczegoélnie te wystepujace masowo,
ktorych udzial w ogdlnym koszcie budynku jest
znaczny.

8. Na zakonczenie sprawa kadr. Obsada perso-
nalna zagadnien kosztorysowych w biurach pro-
jektéw nie jest zadowalajgca. Zmudny, nieefekto-
wny charakter pracy powoduje, ze wiekszo$¢ ko-
sztorysantéw nie odpowiada stawianym wymaga-
niom. Sg to albo ludzie starsi z praktyka w wy-
konawstwie, ale o mniejszej wydajnosci i stabej
znajomos$ci nowych, postepowych metod produk-
cji budowlanej, albo ludzie zupeilnie mtodzi o ma-
tych kwalifikacjach, bez praktyki i co najwyzej
z $rednim wyksztalceniem technicznym. Daje sie
tu odeczuwaé brak pelnowarto$ciowych inzynieréw,
absolwentow wyzszych uczelni technicznych z do-
brym przygotowaniem w zakresie organizacji bu-
dowy i kosztorysowania. Wydaje sie niezbedne
zrewidowanie programéw nauczania na wydzia-
lach budowlanych naszych uczelni i rozwazenie
sprawy ewentulnego stworzenia Wydzialu Orga-
nizacji Budowy i Kosztorysowania.

Niektore z tych wnioskéw moga i powinny by¢
zrealizowane w ramach biur projektéw i przez sa-
me biura, inne — wymagaja pomocy lub wchodza
w kompetencje wladz nadrzednych. Azeby osiagnaé
zamierzony cel — uporzadkowanie zagadnien ko-
sztorysowych w budownictwie — akcja musi roz-
wijac-sie na wszystkich szczeblach réwnomiernie
i wedlug jednolitego planu.”

O trudnogciach inwestora

Nawigzujac do tezy mgr. inz. St. Becia o stosun-
kowo silniejszej pozycji inwestora w poréwnaniu
z sytuacja wykonawcy — inz. Stefan Zachorowski
z resortu gérnictwa weglowego omawia trudnosci,
z jakimi walczy inwestor. Dochodzi przy tym do
wnioskéw i sformulowan, ktére Redakcja zamie-
szcza dla ujawnienia poglgddéw mniektérych inwe-
storéw, jokkolwiek w wielu przypadkach ich nie
podziela.

wsWspodltpraca { preponderancija’

Mgr inz. St. Bec, omawiajac wzajemny stosunek
inwestora i wykonawcy zaprezentowal nam — in-
westorom z resortu gérnictwa — rewelacje. Nawet
zakladajac pewng jednostronno$é oceny, wynikaja-
cg z faktu, ze resort budownictwa przemyslowego
reprezentuje gléwnie strone wykonujaca a nie in-
westujaca, musimy stwierdzi¢, ze przedstawiony
zakres odpowiedzialno$ci wykonawcy oraz sita na-
cisku wywieranego nan przez inwestora nie sag
spotykane w goérnictwie.

Nasuwa sie pytanie, czy wobec zbiezno$ci zain-
teresowan wykonawcy i inwestora mozna moéwic
o harmonijnej wspo6lpracy na réwnorzednych po-
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zycjach, czy tez trzeba z gory zalozyé preponde-
rancje jednej ze stron podporzadkowu]qcej sobie
w spos6b wyrazny druga.

Pierwszy konflikt ma miejsce juz przy zlecaniu
roboty. Inwestor chce zleci¢ robote zaplanowana,
ktorej konieczno$é wynika z jego zadan produkeyj-
nych. Wykonawca pilnuje swego portfelu zlecen,
aby nie przekroczy¢ posiadanych mozliwosci prze-
robowych. W chwili, gdy portfel zapeilnia sie do
granic zdolnosci produkcyjnych, wykonawca roz-
poczyna walke z inwestorem o rezygnacje z posta-
wionych zadan przerobowych.

Je§li — w skrajnych przypadkach — wykonaw-
ca nie ma zadnej moznos$ci zwiekszenia swego po-
tencjatu przerobowego, wlgczenie pod presja do
jego programu inwestycji, wykraczajacych ponad
zdolnos¢ produkeyjna, z goéry przesadza w sensie
negatywnym ich realizacje.

Brak zgodnos$ci intereséw inwestora i wykona-
wcy, zaznaczony juz w momencie zlecania i zawie-
rania umowy, przenosi sie na teren realizacji. Wy-
konawca przystepuje do roboty w stanie zachwia-
nej rownowagi portfelu zlecen i zdolno$ci przero-
bowej, ktérg usituje uzyskaé doraznymi ekspery-
mentami, w pewnym stopniu dajacymi rezultat dla
niego, ale nie zawsze zdrowymi dla inwestycji.
Sprawe te mgr inz. St. Be¢ w swoim artykule
ujawnil w formie szeroko potraktowanej i wnik-
liwej analizy, w ktérej nie wykazal jednakze do-
statecznie wyraznie genezy zjawiska, lezacej w sto-
sowanym czesto zawyzaniu programéw produkeyj-
nych przedsiebiorstw wykonawczych ponad ich
aktualne mozliwosci.

A wiec, wysuwajac teze o istnieniu  sprzecz-
nych interes6w pomiedzy wykonawcag i inwesto-
rem, wysnué¢ z tego nalezy wniosek, ze na wspo6l-
prace oparta o zbiezno$§¢ zainteresowan i z tej
chot¢by - racji ukladajaca sie harmonijnie trudno
liczy¢. Musi by¢ wiec ustalona wyraznie hierarchia
intereséw, a stosunki pomiedzy inwestorem i wy-
konawcg powinny by¢ regulowane konsekwentnie
z punktu widzenia tego podstawowego ustalenia.

Inwestor na pewno nie zglosi pretensji, jesli
w okresie okres$lania potencjalu wykonawczego
przedsiebiorstwa, zostanie on okre§lony w sposob
realny, gdyz zgodne to jest z dobrze, dalekowzrocz-
nie pojeta korzyscig inwestora. Kosztem ewentual-
nego zmniejszenia zakresu rob6t inwestor uzyskuje
pewno$¢, ze postawiona do jego dyspozycji zdol-
no$¢ wykonawcza jest zabezpieczona i w pelni
mozna na nig liczy¢.

Dokumentacja

Zbedne jest chyba zatrzymywanie sie przy sto-
sunkach zachodzacych pomiedzy inwestorem i pro-
jektantem. Jest to stosunek wykonawcy i zlecenio-
dawcey i nie wydaje mi sie, aby przejawial on jaka$
swoista, wyrazna specyfike.

Zajme si¢ kosztorysem. Kosztorys juz w
chwili opuszczenia pracowni jest nleaktua]\ny Nie-
aktualno$é kosztorysu spowodowana jest nieumie-
jetnoscia czy niemoznos$cia przewidywania przez
kosztorysanta faktycznych warunkéw, jakie napo-
tyka wykonawca w trakcie realizowania budowy,
jak roéwniez przewidywaniem warunkéw normal-

nych bez uwzglednienia takich czynnikow,

jak
przesuniecie budowy na inny okres, zwiekszenie
nasilenia prac na zgdanie inwestora w celu przy-
spieszenia oddania obiektu do uzytku itp., ktére
po prostu nie moga znalez¢ odbicia nawet w pra-
widlowo opracowanym kosztorysie. Szczegélnie
jaskrawe przypadki zetkniecia sie z daleko odbie-
gajacymi od przewidzianych, warunkami prowa-
dzenia robét obserwujemy w robotach gérniczych,
gdzie inwestor, dajac zalozenia, nie jest w stanie
przewidzie¢ okolicznosci, jakie towarzyszy¢ beda
prowadzeniu roboty.

Nierzadko powodem falszywego kosztorysu jest
zastosowanie przez biura projektow stawek ujetych
w obowigzujacych cennikach, podczas gdy wyko-
nawca wycenia swg robocizne wedlug norm, uzy-
skanych dla wlasnego przedsiebiorstwa w drodze
zre'szta jak najbardziej formalnej, odbiegajacych
od cennikow, badz obejmujacych dodatki, nie znaj-
dujace odzwierciedlenia w cennikach, ktérymi
moze sie postugiwaé¢ kosztorysant. Istnieje wpra-
wdzie zarzadzenie polecajgce konsultacje koszto-
rysowca z wykonawca, wykonanie jego napotyka
jednakze na zasadnicza trudno$¢ polegajaca na
tym, ze w czasie opracowywania kosztorysu nie
wiadomo, ktére przedsiebiorstwo bedzie wyko-
nawca roboty, a po drugie, nawet gdyby bylto ono
znane, nie dysponuje ono personelem, mogacym
wspbldziata¢ z biurem projektow.

Jest pytanie zasadnicze, czy kosztorys oparty na
normach obiektywnych moze spelniaé¢ funkecje dy-
scypliny regulujacej stosunki finansowe pomiedzy
zleceniodawca a wykonawceg? OczywiScie nie.
Kosztorys nie uwzgledniajacy faktycznych kosztow

(nie bierze sie naturalnie pod uwage koszté6w mar-

notrawstwa) nie moze by¢ podstawg fakturowania.

Mgr inz. St. Be¢ wskazal, do jakich cyrkowych
sztuk musza sie ucieka¢ wykonawcy, aby dostoso-
waé sie do planéw operatywnych. To samo w calej
rozciaglto$ci odnosi sie do sprawy podoprzadkowa-

nia przerobu nierealnemu kosztorysowi przy trud-

nym zadaniu wystawienia faktury, ktora, nie
wchodzge w kolizje z abstrakcyjnym kosztory-
sem, pokryje poniesione koszta przedsiebiorcy.
W okresie poczatkowym, kiedy inwestycja jest
jeszcze malo zaawansowana istnieje duza swobo-
da poruszania sie w ramach kwot kosztoryso-
wych, nawet gdy sa one powaznie oddalone od
faktycznego kosztu, jaki bedzie; gorzej jest na-
tomiast, kiedy kwoty kosztorysowe dla poszcze-
gb6lnych grup robdt konczg sie. ale niewspéimier-
nie do tego nie widaé¢ konca roboty. Dopdki Bank
Inwestycyjny nie interesowal sie poszczegdlnymi
elementami kosztorysu, dramat odwlekal sie do
czasu, az globalna suma kosztorysowa zostanie po-
kryta fakturami. Obecnie kiedy Bank kontroluje
faktury z punktu widzenia wysokoéci limitu dla
poszczegdlnych rodzajow robdét wg tabeli elemen-
tow scalonych i finansuje zgodnie z tym limitem,
przedsiebiorstwo wykonuje roboty do wysokosci
limitu a nie wedlug zleconego zakresu. I powstaje
nowy konflikt miedzy inwestorem a wykonawca.

Robota z wyczerpang kwota kosztorysows stoi,
chociaz w planie inwestycyjnym pienigdze nie sa
wyczerpane. Chyba juz czas, aby ten absurdalny
dyktat blednych kosztoryséw, poddany zostal re-
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wizji. Albo nauczymy sie opracowywac realne
kosztorysy, przy czym nawet wowczas dopuszczo-
ny by¢ musi pewien wskaznik odchylen albo zde-
cydujemy sie nada¢ kosztorysom charakter orien-
tacyjny, a nie normatywny.

Druga kwestia z zakresu dokumentacji to sprawa
zbiorczych zestawien kosztow,
stanowiagcych integralng czes¢ projektow wstep-
nych.

O ile kosztorysy szczegélowe, bedace wyceng
konkretnego, szczegbélowego projektu technicznego
odbiegaja juz powaznie od faktycznych kosztéw
budowy, to zbiorcze zestawienia kosztéw sg zupel-
na fantazja. I gdyby z racji tej wlasciwosei wszyst-
kich niemal zbiorczych zestawien kosztow powie-
rzona byla im funkcja symbolicznego zaznaczenia
istnienia kosztu, to wydaje sie, ze rzecz bylaby
postawiona we wlasciwe]j plaszczyznie. Jesli nato-
miast zbiorcze zestawienia kosztéw maja okreslaé
granice nakladéw inwestycyjnych, to wéwezas in-
westorzy zmuszeni sg w interesie realizowania bu-
déw do permanentnego dokonywania groteskowej
manipulacji zwanej aktualizacja zestawien ko-
sztow.

W warunkach dzisiejszych praktyk szeroko roz-
wijanych wokot zbiorezych zestawien kosztow,
nieodparcie nasuwa sie pytanie — komu jest po-
trzebne zestawienie kosztéw. W kazdym razie nie
jest ono potrZebne ani inwestorowi ani wykonaw-
cy, ani, co najwazniejsze, budowanej inwestycji.
I wykraczajac z terenu bezpos$rednio znanego,
zaryzykuje twierdzenie, ze tak pojete zbiorcze ze-
stawienie kosztéw, nie jest potrzebne roéwniez
skarbowi panstwa.

Podobng nieco przez swa teoretycznosé jet spra-
wa projektow kompleksowych.
Obowigzuje obecnie zasada projektowania kom-
pleksowego i banki uzalezniajg finansowanie inwe-
stycji od posiadania peilnej dokumentacji, obejmu-
jacej caly obiekt (kompleks).

Operowanie catkowita dokumentacja jest nie-
watpliwie stuszne i gospodarczo uzasadnione.
Opracowanie jednak projektu kompleksowego na-
potyka na powazne trudno$ci, polegajace na nie-
przyswojeniu sobie jeszcze przez biura projektow
tego systemu projektowania, ktéry pociagnaé mu-
sialby powazne zmiany w organizacji pracy.
W praktyce projektowanie kompleksowe jest w
stadium eksperymentowania. Druga trudno$é po-
lega na konieczno$ci wyprzedzenia praca projek-
tancka rocznego, wzglednie 2-letniego zakresu rea-
lizacji, na co biura projektéw z trudem nadaza-
jace za biezacymi, palacymi potrzebami, nie mo-
ga sobie pozwolic.

Zalety objecia przez zesp6! projektancki calego
zagadnienia i zachowania ciagloSci w opracowaniu,
nie podlegaja chyba zakwestionowaniu. Przejscie
jednak z dotycheczasowego systemu projektowania
na potrzeby nadchodzacego roku na projektowanie
kompleksowe musi byé przeprowadzone stopniowo
i szczeg6lnie ostroznie w sytuacji, kiedy biura pro-

. jektow nie tylko nie posiadaja rezerw, ale z reguly
notuja niewspoimierno$é zlecen w stosunku do
swoich mozliwosci wykonaweczych.

Okresu przejsciowego jednak nie ma. Banki za-
dania swoje popieraja najhardziej przekonujacym

argumentem — odmowa finansowania, je$li doku-
mentacja nie spelnia warunku kompleksowoS$ci.
A inwestor musi realizowaé pewien etap (na ktoéry
ma projekt techniczny z kosztorysem), aby by¢
w zgodzie z harmonogramem budowy obiektu, uto-
zonym, np. na 7 lat.

Inspektorzy dozoru technicz-
neego

Instytucja ta, przypuszczalnie ze wzgledow
oszczedno$ciowych, faktycznie u niektérych inwe-
storow przestala istnie¢. Teoretycznie funkcje te
spelnia¢ maja w zakladach rozbudowujacych sie
odpowiedni z punktu widzenia fachowo$ci, pracow-
nicy zakladu inwestujgcego. Teoretycznie, bo
w praktyce funkcji tych nie spelniajg, majgc czas
pracy szczelnie zapelniony sprawami eksploatacji
zaktadu. W rezultacie dowolnos$é¢ interpretacji har-
monogramu przez wykonawce — o ktérym to zja-
wisku méwit mgr inz. St. Be¢ — brak uczulenia na
napotkanie przez wykonawce odmiennych niz
przewidziano warunkéw z wyciagnieciem z tego
koniecznych wnioskéw, przy wielu robotach nie-
mozno$é ustalenia bez szczegdélowych pomiaréow
cyfry wykonanej roboty, brak kontroli jakosci.

Budowy inwestycyjne sa w wielu przypadkach
wykonywane bez kontroli, bo pracownicy stuzb in-
westycyjnych 90%0 swego czasu zuzywajg na bory-
kanie sie z papierkowa robota, a tylko pozostate
10°/0 moga poswieci¢ bezposredniemu zetknieciu sie
z inwestycja.

Nie ma co ukrywaé, ze inwestor potwierdza wy-
konawcy fakture bez realnego oparcia, stwierdza-
jacego w sposOb niejednostronny zakres wykona-
nych robét, nie méwiace juz o jako$ci. Tu — zda-
niem moim — nalezy szukaé przyczyn, a je§li nie
przyczyn to gléwnego czynnika umozliwiajacego
istnienie przypadkéw przefakturowania przy wy-
stawianiu faktur przejéciowych. Srodki inwestora
zostaja zaangazowane bez wlasciwej rekompensaty
w postaci wspdélmiernego zaawansowania roboty,
czesto az do ich catkowitego wyczerpania. Wyko-
nawca zada dofinansowania, grozi zej$ciem z ro-
boty, czasem rzeczywiscie schodzi, podejmujac pra-
ce z nowym rokiem, kiedy inwestor zdobyt dalsze
kredyty. Po korficowym rozrachunku moze sie oka-
za¢, ze wykonawca mial pokryta pelng nalezno$¢
za cala robote juz woweczas, kiedy z powodu braku
srodké6w na koncie inwestycji przerywal robote.
Bezposéredni skutek gospodarczy jest oczywisty.
Opo6zniony zostal termin oddania inwestycji do
uzytku, a w niedokonczonym obiekcie zamrozo-
ne $rodki bez zadnej istotnej racji.

Zdaje sobie sprawe, ze obraz jest przejaskrawio-
ny. W tym nasileniu nie wystepuje chyba nigdy
lub bardzo rzadko. Ale chodzilo mi o to, aby przez
zastosowanie przesadnie intensywnych koloréw
uwypukli¢ zjawisko, ktorego istota nic nie zmie-
nia sie przez to, ze ukazuje sie w formie razacej.
Przeciwnie, szkodliwos$é jego lezy w kamuflazu, nie
bedacym zreszta §wiadectwem zdolnosci wykonaw-
cy w tym kierunku, tylko smutnym $wiadectwem
zupelnej bezradnos$ci i bezsilno$ci inwestora.

Zdanie sie znowuz na wykonawce bezkrytycznie
byloby brakiem poczucia odpowiedzialnosci. Sytua-
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cja, w ktoérej wykonawca wie o danej robocie
wszystko — co chce wiedzie¢, a moéwi tez to — co
chce moéwi¢, a inwestor nie wie nic, a méwi tylko
to, co mu uprzystepni wykonawca, daje wyko-
nawcy taka pozycje, przy ktoérej trudno mowic
o preponderancji inwestora. I kiedy, jak bajke,
w zdumieniu czytatem w artykule mgra inz. St.
Becia 0 bezwzglednym egzekwowaniu przez inwe-
stora zobowigzan umowy od wykonawcow, pod-
legtych Ministerstwu Budownictwa Przemystowe-
go, doszedlem do wniosku, ze stosowanie takich
rygorystycznych wymagan mozliwe jest tylko

przy $cistej kontroli wykonawstwa, gdzie inwestor
ustawicznie $ledzi tok roboty oczyma nadzoru te-
chnicznego. Wydaje mi sie przy tym, ze posiada-
nie przez inwestora s$rodkow, ktore pozwolityby
mu wydosta¢ od wykonawcy wszystko, do czego
sie on zobowigzal (a dozo6r techniczny jest jednym
z takich $rodkow) jest konieczne nie po to, aby
uprzykrza¢ zycie pracownikom przedsiebiorstwa
wykonawczego, ale po to, aby inwestycja stano-
wigca jakie§ logiczne ogniwo w lancuchu poczy-
nan, majacych na celu rozwodj zakladu, zaczela
pracowa¢ w terminie zaplanowanym.”

Z doswiadczen ZSRR i krajéow demokracji ludowej

A. DODONOW

O ewidenciji i okreglaniu stopnia zuzycia
srodkow trwalych')

W warunkach silnego rozwoju socjalistycznej
techniki i pelnego nasilenia walki o najbardziej
efektywne wykorzystanie urzadzen i powierzchni
produkcyjnych przedsigbiorstw socjalistycznych
zagadnienie prawidlowej ewidencji oraz oblicza-
nia zuzycia $rodkéw trwatych posiada powazne
teoretyczne i praktyczne znaczenie. Przyjety spo-
s6b wyliczania stopnia zuzycia, a nastepnie jego
zmniejszania w miare wykonywania remontow
kapitalnych — nie odzwierciedla rzeczywistego
zuzycia, zniszczenia $rodkéw trwaltych i koniecz-
ne jest w chwili obecnej blizsze, bardziej pre-
cyzyjne jego okreslenie.

Jak wiadomo, zuzycie $rodkéw trwatych okresla
sie suma, ktéra réwna sie odpisom amortyzacyj-
nym. Przy tym obcigza sie rachunek ,Funduszu
Statutowego”, a uznaje sie konto ,,Zuzycie $rod-
kéw trwatych”.

Niektérzy autorzy prac o ksiegowosci (A. Sz.
Margulis, E. J. Gleich, S. A. Szczenkow i inni) nie-
caltkowicie zgadzaja sie z wyze] przytoczonym
schematem ksiegowania i proponujg zamiane jego
nastepujacymi zapisami na kontach rachunku bie-
zacego. Proponujg oni mianowicie obcigzyé suma
odpisé6w amortyzacyjnych konta nakladow (wy-
dziatowych oraz ogdlnozakitadowych kosztow itp),
a uzna¢ konto ,,Zuzycie §rodkéw trwalych” i row-
nocze$nie z tym proponujg ta samag suma obcigzyc¢
rachunek ,Fundusz statutowy” i wuznaé konto
,Fundusz Amortyzacyjny”. W mniemaniu powyz-
szych autorow taki rodzaj zapiséw jest ekonomicz-
nie bardziej uzasadniony, dlatego ze ,,w poczet wy-
datkow wlicza sie nie amortyzacje, lecz wartosé
zuzycia Srodkéw trwatych‘ 2).

W przypadku przeprowadzenia kapitalnego re-
montu, po jego ukonczeniu, nastepuje zmniejszenie

1) Planirowanije, finansirowanije, ucziot i analiz zatrat na
remont osnownych sriedstw — Gosfinizdat, r. 1954; str. 133—
140, Ttumaczyl! M. Socha.

2) A. Sz. Margulis, Buchgaltierskij ucziot w otrasliach na-
rodnowo chozjajstwa SSSR, Gosfinizdat, r. 1951; str. 31.

zuzycia sie $rodkéw trwatych. Dlatego réwnoczes-
nie z wpisaniem naktadéw zakonczonego kapital-
nego remontu wedlug jego faktycznego kosztu
wlasnego obcigza sie konto ,,Zuzycie S$rodkéw
trwalych” i uznaje konto ,Fundusz Statutowy”.

Wyprébowany w praktyce taki wlasnie sposéb spi-

sywania zuzycia $rodkéw trwalych przyjat sie
i otrzymat odpowiednie teoretyczne uzasadnienie.
Wychodzi sie najcze$ciej przy takim rozumowaniu
z zalozenia, ze kapitalny remont zwieksza wartosé
srodkéw, przedtuza okres ich uzytkowania i dlate-
go zachodzi konieczno$é zmniejszenia zuzycia i od-
powiedniego zwiekszenia pierwotnej warto$ci $rod-
kéw trwalych 3).

Najbardziej pelny wyraz otrzymato to zagadnie-
nie w pracy dysertacyjnej G. J Ozierowa ,Pro-
blemy amortyzacji podstawowych $rodkéw pro-
dukeyjnych socjalistycznego przemystu” (Rostow-
ski Instytut Ekonomiczno-finansowy, 1953 r.). Tow.
Ozierow pisze, ze do warto$ci $rodka pracy nalezy
wliczaé nie tylko warto$é jego nabycia, ale takze
przecietny koszt kapitalnych rémontéw, poniesio-
ny w okresie funkcjonowania maszyny, gdyz od
wykonania kapitalnych remontoéw zalezy cigglos¢
jej uzytkowania.

Z takim samym powodzeniem mozna by powie-
dzie¢, ze wydatki na remonty biezace, przewyzsza-
jace kilkakrotnie wydatki na kapitalne remonty,
takze powiekszaja pierwotng warto§¢ $rodkow
trwalych. Jednakze w tym przypadku nie dokonu-
je sie zwiekszenia $rodkow trwatych. Jest to oczy-
wiscie zrozumiale. Naklady na remonty S$rodkow
trwalych — zaré6wno kapitalne jak i biezgce — po-
noszone dla zabezpieczenia normalnego funkcjono-
wania $rodkéw trwalych az do momentu ich pel-
nego zuzycia nie moga zwiekszy¢ ani rzeczywistej

3) pajrz prof. D. W. Sawinskij, Kurs Promyszlennoj Stati-
stiki, Gosptanizdat, r. 1949; str. 277; E. J. Gleich i A. S.
Szczenkow, Otraslewoj kurs buchgalterskowo ucziota, Gosfi-
nizdat, r. 1951; str. 48, 53; I. O. Lubowicz ,,Ekonomika maszi-
nostroitielnowo zawoda‘, Maszgiz, r. 1948; str. 109 i dr.
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ani tym bardziej pierwotnej warto$ci $rodkow

trwatych.

Wskazujac, ze dla utrzymania $rodkéow trwatych
w nalezytym stanie wymagane sa dodatkowe na-
ktady pracy, bez ktorych moglyby one sta¢ sie nie-
przydatne do uzytkowania, Marks pisat:

,,Obliczajagc normalny okres zycia kapitalu trwa-
tego bierze sie przy tym naturalnie pod uwage, ze
spelnione zostang warunki, ktére sa potrzebne, aby
mogt on w tym okresie normalnie funkcjonowaé...
I nie chodzi tu o zastgpienie pracy zawartej w ma-
szynie, lecz o stale dodawang prace, ktérej wyma-
ga uzywanie maszyny”.4) -

Odmienne obliczanie amortyzacji i zuzyc1a §rod-
kéw trwatych zaczeto stosowaé w latach trzydzie-
stych, w okresie industrializacji naszego kraju
i niewatpliwie jest ono osiggnieciem socjalistycz-
nego planowania i ewidencji.

Jednakze w literaturze ekonomicznej i w prak-
tyce pojecie zuzycia $rodkow trwalych miesza sig
czesto z pojeciem amortyzacji.’) Sprzyjato temu
istnienie do 1938 roku praktyki dzielenia odpiséw
amortyzacyjnych na cze$¢ przeznaczong na odno-
wienie $rodkéw trwalych (inwestycje) i na cze$é
przeznaczona na kapitalne remonty. W zwigzku
z tym przyjelo sie okreSlenie zuzycia Srodkéw
drwalych na sume rowng odpisom amortyzacyjnym
z p6zniejszym ich zmniejszeniem o warto$é zakon-
czonych kapitalnych remontow.

Jednakze nie wszystko tu jest prawidlowo
uwzglednione. Jak wiadomo, odpisy amortyzacyjne
odpowiadaja swa wielko$cig tym S$rodkom, jakie
przeznaczone sa na odnowienie $rodkéow trwatych
i wykonanie kapitalnych remontéw. A zatem suma
odpiséw amortyzacyjnych w okresie uzytkowania
srodkéw trwatych powinna by¢ rowna pierwotnej
wartoéci $rodkéow trwalych plus przypuszezalne
naklady na kapitalne remonty.5)

Inaczej méwiac, suma odpiséw amortyzacyjnych
powinna byc wieksza od wartosci poczatkowej
srodkéw trwalych o sume nakladéw na kapltalne
remonty.

W odréznieniu od wielko$ci sum odpiséw amor-
tyzacyjnych — zuzycie srodkéw trwatych wskazuje
rozmiar zniszczenia czyli zmniejszenia wartosci po-
czatkowej $rodkow trwalych w procesie ich fun-
kcjonowania. Dlatego ogo6lna suma zuzycia $rod-
kéw trwalych nie moze byé¢ wieksza od wartoéci
poczatkowej Srodkow trwatych.

Ze szczegblng jasnoScig obrazuje nam Marks wy-
liczenie wielko$ci zuzycia $rodkéw trwatych za ten
czy inny okres czasu w nastepujacych slowach:

,Wiadomo z do$§wiadczenia, jak dtugo przecietnie
wytrzyma dany $rodek pracy, np. maszyna okre-
$lonego typu. Przypu$émy, ze jej wartos¢ uzytko-
wa w procesie pracy trwa tylko 6 dni. W takim
razie w kazdym dniu roboczym traci ona przeciet-
nie /6 swej wartosci uzytkowej, a wobec tego od-
daje '/¢ czes¢ swej wartosci produktowi dziennemu.

4) K. Marks, Kapital, tom II str. 177, Wyd. Ksigzka i Wie-
dza 1955 r.

5) Patrz: S. Kobyzew, Buchgaltierskij uczxot w sowchozach,
MTS i kolchozach. Gosptanizdat, r. 1946; str. 75; E. J. Gleich
i S. A. Szczenkow, Otraslewoj kurs buchgaltierskowo ucziota
Gosfinizdat, r. 1951; str. 41—48. A. Sz. Margulis, Buchgaltier-
skij ucziot w otraslach narodnowo chozjajstwa SSSR, Gosfi-
nizdat, r. 1951; str. 26—32 i dr.

6) W podanym przypadku w obliczeniach nie uwzgledma
sie wartoSci materialé6w otrzymanych ze zlomowania i wydat~
koéw zwigzanych z likwidacja $rodkow trwatych.

W ten sposéb wylicza sie zuzycie wszystkich
Srodkéw pracy“.” I dalej: ,,Maksimum utraty war-
tosci, jaka moze je spotka¢ w procesie pracy, ogra-
niczone jest oczywiscie ich pierwotng wartoécia,
z jaka wstapily w proces pracy...”’8)

Jak z powyzszego wynika, nalezy przyjaé, ze zu-
zycie $rodkéw trwalych jest mniejsze od odpiséw
amortyzacyjnych o sume wydatkéw na kapitalne
remonty i nie moze przewyzsza¢ wartosci poczagtko-
wej érod]§§6w trwalych. Przy tym nalezy koniecznie
§ciSle rozgranicza¢ wydatki na remonty oraz rze-
czywiste zuzycie $rodkéw trwatych.

I chociaz, jak wskazywal Marks, w wielu gate-
ziach produkcji prowadzi sie dla wydatkéw na re-
monty oraz dla rzeczywistego zuzycia - $rodkéw
trwatych wspélny bilans, jednak spos6b prowadze-
nia ksigg ,nic oczywiScie nie zmnienia w rzeczy-
wistym stanie rzeczy, ktoérego ta kSIQgOWOSc do-
tyczy”.?)

Obliczenie zuzycia $rodkéw trwalych na sume
réwna odpisom amortyzacyjnym, jak to mialo
miejsce w praktycznych rozliczeniach i’ w obecnej
chwili prowadzi zatem do podwyzszenia wskazni-
kéw zuzycia ponad normalne zuzycie S$rodkow
trwatych.

Nie zmienia tego i skorygowanie zuzycia $rod-
koéw trwalych warto$cia zakonczonych kapitalnych
remontéw. Rzecz cala w tym, ze kapitalne remon-
ty wykonuje sie wedlug ustalonych cykli remon-
towych, trwajacych od 3 do 12 i wiecej lat, zatem
na przestrzeni tego okresu nie koryguje sie wiel-
kosci obliczonego zuzycia i przewyzsza ono stad
rozmiary rzeczywistego zuzycia s$rodkéw trwa-
lych.

Dla ilustracji podobnego przykladu zawyzania
zuzycia obliczonego na sume ré6wna odpisom amor-
tyzacyjnym, a wiec ponad rzeczywiste zuzycie
srodkéw trwatych, przytoczymy nastepujace dane,
biorac za podstawe najmniejszy czas trwania cyklu
remontowego, tzn. 3 lata. Dane te zestawimy w po-
staci tablicy i odpowiedniego wykresu. :

Przytoczone dane wykazuja, ze zuzycie Srodkéw
trwatych obliczone w wielko$ci réwnej odpisom
amortyzacyjnym przewyzsza stale wielko$ci rze-
czywistego zuzycia $rodkéw trwatych, bedac jemu
rowne jedynie w momencie zakonczenia cyklu
remontowego. Réwnoczesnie z przediuzeniem cza-'
su trwania cyklu remontowego, co jest calkiem
mozliwe w warunkach doskonalenia techniki so-
cjalistycznej produkcji i podwyzszania kwalifika-
cji robotnik6ow, odchylenie w ten sposéb obliczo-
nego zuzycia ponad rzeczywiste zniszczenie $rod-
kéw trwalych bedzie jeszcze wieksze.

Ponadto nalezy oczywiScie uwzgledni¢ rowniez
to, ze odpisy amortyzacyjne, przeznaczone na ka-
pitalne remonty, wykorzystuje sie czesto takze na
inne cele. I tak, odpisy amortyzacyjne uzykane
w drodze obnizenia kosztéw kapitalnych remontow,
wykonywanych systemem gospodarczym, podlegajg
przeniesieniu na finansowanie inwestycji. Wielu
ministerstwom pozwolono przerzuci¢ nie wykorzy-

7) K. Marks, Kapitat, tom I str. 216, Wyd. Ksigzka i Wie-

_dza 1951 r.

8) J. w. str. 218.
9) K. Marks; Kapital,
1955 r. str. 180.

tom II, Wyd. Ksigzka i Wiedza
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‘Nr 10

Lata eksploatacji srodkow 1 2 3 & 5 6 17
trwalych

Warto$¢ pierwotna Srodkéw
trwalych (w tys. rubli)

Cykl remontowy w latach 3 33 3 3 3 8 38 3

Norma odpiséw amortyza-
cyjnych ogélem (w tys.

rubli) 5 55 5 5 5 5 5 5
w tym: na inwestycje na 3 3 3 3 3 3 3 3 3

kap. remonty 2 2 2 2 2 2727272
0Og6lna wielkoSCé odpiséw

amortyzacyjnych w tys.

rubli 510 15 20 25 30 35 40 45
‘Wielko$¢ odpis6w amorty-

zacyjnych na kapitalne

remonty 2 4 6 8 10 12 14 16 18
Naklady na kapitalne re-

monty w tys. rubli —_— 6 — — 6 — — 6

Zuzycie §rodk6w trwatych
wediug danych ewiden-
cyjnych (w % pierwotnej
wartoSci érod. trwalych)

510 9 14 19 48 23 28 27
(15—6) (24—6) (33—6)

Rzeczywiste zuzycie Srod-
k6w trwalych na podsta-
wie odpis6w amortyza-
cyjnych przeznaczonych
na odnowienie Srodkow
trwalych (w % pierwot-
nej wartodci). 3 6 9 12 15 18 21 24 27

Wykres zuzycla
sradkaw towatych wg abliczen dgolney sumy 0dpion amortyzacyjnych
t rzeczymistego zuzywama sig Srodkow trwalych
w % wartosce poczaltkone/ )

N %% S /

. .
T, SEPeE

<
&
.‘\

3% ,/. SN S
/ .

lata ' 2 3 A 5 6 7 8 9

4 2 3 cykl remontony

Qbyasmenie -

zuzycie spodk trwalych , wyliczone ns podstasice qga'/ney’ sumy
ocjsrson amortyzacyjnych

e ZUZYMOPNE SI€ STICKON brmalych Okreslone sum3 odprsow amorly-
zacyiych przeznaczomych na odiworzente srodkow trwalych

stane na dzien 1 stycznia 1953 r. pozostato$ci odpi-
séw amortyzacyjnych, przeznaczonych na kapitalne
remonty, na uzupeklienie niedoboréw wlasnych
$§rodkow obrotowych w podleglych im przedsiebior-
stwach i organizacjach. Ministrowie uzyskali po-

nadto prawo przydzielania odpisow amortyzacyj-
nych, przeznaczonych na kapitalne remonty, po-
szczegblnym przedsiebiorstwom. Przerzucona - cze$ct
odpis6w amortyzacyjnych na kapitalne remonty
w ogbélnym podsumowaniu wynosi do 20 a nawet
wiecej procent catego funduszu. Poniewaz przy
tym nie prowadzi sie zapisoéw zmniejszenia $§rod-
kow trwalych, wskazana powyzej zbieznosé¢ odpi-
séw wedtug danych ksiegowych oraz rzeczywistego
zuzycia $rodkéw trwatych w rezultacie nie moze
mie¢ miejsca takze w momencie zakonczenia cyklu
remontowego.

Na wielko$¢ zuzycia- srodkéw trwalych, okreslo-
nego wedlug danych z ksiegowosci, wpltywa takze
odchylenie rzeczywistych kosztow wtasnych kapi-
talnych remontéow od ich warto$ci kosztorysowej,
a takze zaliczenie na kapitalne remonty nakladow
z tytutu kwot, przelanych za oddane w dzierzawe
domy niemieszkalne z tytulu otrzymania odpiséow
amortyzacyjnych od innych przedsiebiorstw w try-
bie przekazywania $rodkéw oraz innych Zrodel
sfinansowania kapitalnych remontow (zyski przed-
siebiorstw, dotacje budzetowe i inne).

Rzecz w tym, ze przy uzyskaniu kwot z nizej
wyszczegolnionych Zrédet finansowania kapital-
nych remontéw nie dokonuje sie wcale zwieksze-
nia zuzycia. Przy wykorzystaniu za$ tych sum jak,
zwykle dokonuje sie zmniejszenia zuzyeia $rodkow
trwalych wedlug wartosci zakonczonych kapital-
nych remontéw. W wyniku tego poszczegbélne
przedsiebiorstwa moga w ogole stangé przed
faktem catkowitego spisania zuzycia $rodkoéw
trwatych, co oczywiScie nie bedzie odpowiadac
prawdzie. I tak, np. w podolskim oddziale handlu
spozywczego okregu Kijowa naklady na kapitalne
remonty, dokonane z rachunku dodatkowych ZzZré-
det finansowania (oprécz odpiséw amortyzacyjnych
na kapitalne remonty) okazaly sie wyzsze od sumy
odpisanego zuzycia $rodkéw trwalych w 1950 r.
0 73 tys. rubli i w 1951 r. o 54 tys. rubli, w rezulta-
cie czego na koncie ,,Zuzycie $rodkéow trwalych”
powstato saldo debetowe na dzien 1 stycznia 1951
r. na sume 73 tys. rubli, a na dzien 1 stycznia 1952
r. 127 tys. rubli.l?) '

Swiadezy to o niedociagnieciach w obecnym
systemie obliczania zuzycia S$rodkow trwatych
i wskazuje na konieczno$¢ jego zmiany. Najstusz-
niejsza metoda wydaje sie metoda wyliczania zu-
zycia $rodkéw trwatych w wysokosci | odpisow
amortyzacyjnych, ktére przekazuje sie do bankéw
finansujacych inwestycje (specjalnych) oraz prze-
znacza na odnowienie $§rodkéw trwatych. Oproécz
najdalej idacej precyzji w zakresie ustalania rze-
czywistego zuzycia $rodkow trwalych metoda ta
pozwala znacznie skréci¢ i uprosci¢ system zapi-
séw na kontach rachunku biezgcego, zwigzanych
z ewidencjonowaniem zuzycia $rodkéw trwalych.
Odpada przy tym koniecznosé¢ przeprowadzania ko-
rekty zmniejszenia zuzycia $rodkéw trwalych wg
rzeczywistych kosztéw zakonczonych remontéw.
Nie zachodzi przy tym konieczno$é zmiany zalozen
ksiegowych w zakresie ewidencjonowania amorty-
zacji i zuzycia $rodkéw trwatych.

10) Niemezinow P.P. ,, K woprosu obrazowanija resursow,
wyploszczennych w osnownyje sriedstwa‘, , Naucznyje za-
piski“ nr 3 Kiewskowo Finansowo-ekonomiczeskowo Insty-
tuta, r. 1953; str. 134,
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Obecny schemat ksiegowan wg wyzej przytoczo-
nych schematéow jest pod wzgledem ekonomicznym
prawidlowy i wymaga jedynie $ci$lejszego okresla-
nia rozmiaréw zuzycia srodkow trwatych przy jego
. odpisywaniu. Przy tym nalezy pamieta¢, ze w skitad
kosztéw produkeji wchodzi amortyzacja S$rodkow
trwatych (tak w czesci przeznaczonej na inwestycje
jak i na wykonanie kapitalnych remontéw), a nie
warto$¢ zuzycia Srodkéw trwatych.

Prawidlowe obliczenie zuzycia posiada wazne
znaczenie dla okre§lenia warto$ci aktualnej i stop-
nia zuzycia $rodkow trwatych, dla ujawnienia wy-
nikéw ich i likwidacji, dla $cistego ustalenia wiel-
ko$ci funduszu zakladowego przedsiebiorstw, za-
kladéw i innych organizacji. Duzg role odgrywa
przy tym przyjeta szczegbélowos$é zréznicowania
norm odpiséw amortyzacyjnych, poniewaz postugi-

wanie sie $rednimi normami odpiséw amortyza-

cyjnych nieuchronnie prowadzi do wypaczenia zu-
zycia w przypadku likwidacji i przekazywania
$rodkéw trwalych innym przedsiebiorstwom.

Rzecz w tym, ze $rednia norma odpiséw amorty-
zacyjnych (nawet czeSci przeznaczonej na odtwo-
rzenie $rodkéw trwalych) nie odzwierciedla rze-
czywistego zuzywania sie poszczegélnych rodza-
jow $rodkow trwalych. Dlatego tez przy obliczaniu
zuzycia $rodkow trwalych w przypadku ich likwi-
dacji badz przekazywania, biorgc za podstawe $red-
nie normy odpisow amortyzacyjnych, nieuchronnie
bedziemy mieli do czynienia z odchyleniami w jed-
na lub druga strone. )

Dla przyktadu zalézmy, ze $rodki trwale grupy
»A” o wartosci 10 tys. rubli i $§rodki trwale grupy
»B” o wartosci 20 tys. rubli zuzywaja sie odpo-

Recenzje

wiednio w ciggu roku w granicach 7% i 4% przy
$redniej normie odpis6w amortyzacyjnych, podle-
gajacych przekazaniu na rachunki specjalne do
banku, w wysokosci 5%bo.

Zatozmy dalej, ze po uplywie 6 lat $rodki trwale
grupy ,,A” zostaly przekazane drugiemu przedsie-
biorstwu lub ulegly likwidacji wskutek zestarzenia
sie i zuzycia. Wowczas przy zalozeniu $rednich
norm odpis6w amortyzacyjnych zuzycie tych $rod-
kow trwalych bedzie wynosié:

10000 X 5 x 6 . )
—_— — = 3000 rubli
100 ,
Uwzgledniajac faktyczne zniszczenie zuzycie wy-

nosi:
10000 » 7 < 6
L2 L% — 4200 rubli

tzn. o 1200 rubli wiecej.

Jest caltkowicie zrozumiale, ze spisanie tych $rod-
kow trwalych wg $rednich norm odpiséw amorty-
zacyjnych w tym przypadku znacznie wypaczy

" wskaznik zuzycia pozostalych $§rodkéw trwatych

i sume funduszu =zakladowego przedsiebiorstwa.
W praktyce podobne fakty nie sa odosobnione i za-
pobieganie im ma niemale znaczenie gospodarcze.

Na zakonczenie nalezy takze nadmieni¢, ze wyli-
czenie zuzycia w granicach odpisow amortyzacyj-
nych, przeznaczonych na odtworzenie $rodkow
trwatych moze by¢ z powodzeniem praktykowane
w jednostkach budzetowych, gdzie w odréznieniu
od jednostek na rozrachunku gospodarczym nie do-
konuje sie odpiséw amortyzacyjnych, a kapitalne
remonty finansuje sie ze specjalnego rachunku
dotacji budzetowej.

Metody statystyczne w budownictwie™)

Ksigzka St. Kotynskiego ,Metody statystycz-
ne w budownictwie“ wydana nakladem ,,Budow-
nictwa i Architektury“ wypelnita powazna luke
spowodowang brakiem popularnych wydawnictw
z zakresu statystyki. Temat, mieszczacy sie na 120
stronach, zawarty w 23 rozdziatach, mozna po-
dzieli¢ z grubsza na pie¢ czeSci.

Cze$¢ pierwsza opisuje znaczenie statystyki i me-
tod przez nig uzywanych, prawo wielkich liczb,
zagadnienie przyczynowosci oraz metody zbiera-
nia i opracowywania materialéw liczbowych.

Czesé druga daje definicje wskaznika jako miary
zmiany wielkosci oraz przykilady prawidtowego
stosowania wskaznikéw, przyktady przyrostow bez-
wzglednych i wzglednych, sposoby zbierania ma-
teriatu, statystycznego, badania metoda reprezen-
tacyjna, definicje sprawozdawczosci i podstawowe
cechy prawidlowo prowadzonej sprawozdawczosci,
szeregi statystyczne, budowe tabel statystycznych.

Czes$¢ trzecia porusza zagadnienie przecietnych
(Srednid” arytmetyczna, $rednia arytmetyczna wa-
zona, Srednia geometryczna, Srednia harmoniczna,
$rednia progresywna, dominanta, mediana) oraz in-
ne parametry statystyczne, jak: réznica wielkosci
skrajnych, odchylenie przecietne, wspélczynnik
zmiennosci.

Czes$é czwarta poswiecona grafikom zawiera do-
brze opracowane przyklady stosowania réznych
wykresow (wykres stupkowy, wieloblok liczebnosci,
krzywa liczebnosci, harmonogramy, nomogramy)
oraz cenne uwagi praktyczne w rozdziatach: ,Jak
sporzgdzamy wykresy?“ i ,,Czy wykres moze kta-
mac?“

Cze$é pigta omawia kilka zagadnien praktycz-
nych z dziedziny budownictwa, jak miary produk-
cji przedsiebiorstw budowlano-montazowych, spro-
wadzenie wartosci produkeji wykonanej w roéz-
nych latach do cen poréwnywalnych, wydajnosé
i pracochionno$¢ oraz interesujaco opracowany
przyklad metodyki analizy; na podstawie liczb do-
tyczacych planu i jego wykonania w zakresie war-
to$ci produkcji, zatrudnienia pracownikow, wy-
dajnosci na 1 pracownika i na robotnikogodzine —-
autor naswietla pozorne sprzecznosci, tkwigca
w poréwnywanych wskaznikach i analizuje
z grubsza ocene sytuacji i pracy przedsiebiorstwa.

Nalezy podkreslié z uznaniem wielka swade po-
pularyzatorska autora, ktéry w sposéb przystepny,
jasny i zrozumialy podchodzi do wszystkich za-
gadnien — szczegdlnie za$ do uznawanych przez

*) St. Kotynski, ,,Metody statystyczne w budownictwie’
Wydawn. , Budownictwo i Architektura‘ Warszawa 1955 r.
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wykiadowcow statystyki jako ,nudne“ dla” stu-
chaczy. Doboér przykladéw zaczerpietych z dzie-
dziny budownictwa operuje pojeciami, ktérymi zy-
je kazde przedsiebiorstwo budowlane.

Zapoznajac sie z ostatnimi stronami pracy czy-
telnik mimowoli ulega wrazeniu, ze praca urywa
sie w punkcie odpowiednim do dalszego i szero-
kiego jej rozwiniecia. W ostatnich bowiem roz-
dziatach tej pozytecznej ksiazki zaciera sie prak-
tycznie mozno$é odrebnego traktowania = ,metod
statystycznych w budownictwie® od podstawowych
poje¢ ekonomiki budownictwa — tak dalece za-
gadnienia metod nasycone sa trescia ekonomiczng.

Nasuwa sie wniosek, ze kontynuacja wydawnic-
twa bylaby pracg nad wyraz pozytecznag, badz to
w formie rozszerzonego i uzupelnionego wydania
,Metod...“, badz tez w formie nowego wydawnic-
twa, uzupelniajgcego i stanowigcego ciag dalszy
omawianej pracy.

Statystyka uspotecznionych przedsiebiorstw bu-
dowlano-montazowych wyzlobita sobie w okresie
od 1950 roku utarte koleiny, szereg definicji uleg?
ostatecznej krystalizacji lub okrzep! tak dalece, ze
wydawnictwo poswiecone tej statystyce mogloby
liczy¢é na charakter pozycji bibliotecznie trwatej.

Pominieto bowiem w ,Metodach... omdéwienie
takich pojeé, jak:

a) w zakresie statystyki produkecji — portfel zle-
cen, generalne wykonawstwo i podwykonawstwo,
sprawozdawczo$¢ inwestycyjna a sprawozdaw-
czo$¢ wykonawstwa, sprawozdawczo$¢ rzeczowa
i statystyczne metody badania frontu robot, ku-
batura sprowadzona (przeliczona),

b) w zakresie statystyki zatrudnienia i plac —
podzial zatrudnionych na grupy, efektywny i no-
minalny fundusz czasu roboczego, fundusz plac
i jego przekroczenia wzgledne i bezwzgledne,
$rednie place,

c) statystyczng kontrole wykorzystania maszyn
budowlanych i charakteryzujace ja wspotczynniki,

d) statystyke naswietlajaca niektére fragmenty
pracy przedsiebiorstwa, jak zaopatrzenie, transport,

-wspblzawodnictwo, wynalazczo$¢, szkolenie itp.

Pominiecie szerokiego wachlarza zagadnien
zwigzanych $cisle ze statystyka budowlanych przed-
siebiorstw, nie uchybia duzej wartosci tego wy-
dawnictwa, ktére:

— jest doskonalg pomoca dla wyktadowcy szko-
ly zawodowej stopnia licealnego i kurséw o cha-
rakterze ekonomiczno-planistycznym dla pracow-
nikéw zatrudnionych w budownictwie,

— ze wzgledu na popularny i jasny sposéb wy-
ktadu moze mie¢ duze znaczenie jako samouczek
dla pracownikéw budowlanych.

Omawiang ksigzke powinien pozna¢ technik nor-
mowania, chronometrazysta, kosztorysant i pla-
nista — ktérzy na kazdym kroku swej pracy spo-
tykaja sie ze statystyka; dlatego tez w kazdym
zakladzie pracy, zwiazanym z budownictwem, znaj-
dzie ona wtasciwe miejsce w bibliotece podrecznej.

Nalezy zalowac, ze ta pozyteczna ksigzka zosta-
la wydana w nakladzie 2 tys. egzemplarzy, co
praktycznie spowodowato w tej chwili (po czterech
miesigcach od ukazania sie jej) niemozno$é otrzy-
mania jej w ksiegarniach.

Jerzy Pilecki

W. Swiderska, M. Weralskiego i in.

kumentacji naukowo-technicznej.

PIERWSZA PUBLIKACJA BIBLIOGRAFICZNA
Z ZAKRESU POKOJOWEGO WYKORZYSTANIA ENERGII
JADRA ATOMOWEGO

Zeszyt 4 ,Przegladu Bibliograficznego PiSmiennictwa
pierwszy w naszym piSmiennictwie artykul! mniezmiernie
ONZ i literaturze ekonomicznej Anglii i Stanéw Zjednoczonych A. P. dot. pokojowego
wykorzystania energii jadra atomowego. Artykul ten napisany zostal przez Czestawa
Grabowskiego z Zakladu Ekonomicznego PAN.

W czesci zasadniczej ,,Przegladu® Marian Weralski omawia obszerng prace radzieckie-
go ekonomisty J. Kronroda ,Pieniadz w socjalizmie®.

Poza obfita adnotowana bibliografia, obejmujaca najnowsze publikacje z dziedziny
nauk spoteczno-ekonomicznych, ,Przeglad Bibliograficzny* przynosi adnotacje krytycz-
ne o wazniejszych pracach, napisane przez:

Dzial informacji zawiera artykul Jana Marca o piémiennictwie ekonomicznym w do-

Konsultacje z czytelnikami: poniedzialki w godz. 17—19, Srody i piatki w godz, 13—18.
Adres Redakcji: Warszawa, ul. Hoza 35, tel. 861-89.

Ekonomicznego®“ zamieszcza
aktualny o wydawnictwach

A. Grodka, J. Kwejta, A. Siebeneichena,




PRZEGLAD DOKUMENTAGYJNY

ZAGADNIEN INWESTYCYINYGH

OPRACOWANY PRZEZ
DZIAL DOKUMENTACIJI INSTYTUTU BUDOWNICTWA MIESZKANIOWEGO

Rocznik 2 .

Warszawa, pazdziernik 1955 r.

Zeszyt 5

1. ZAGADNIENIA GGOLNE

68* 338.94(438) IBM
Secomski K.: Budowle socjalizmu w Polsce Ludowej.
Warszawa, 1954, Panstw. Wyd. Nauk., D; 20 X 12,5 cm,
99 str. — Rola inwestycji socjalistycznych w podno-
szeniu stopy zyciowej ludnosci. Analiza wielkich bu-
dowli socjalizmu w poszczegélnych dzialach gospodar-
ki narodowej, ich znaczenie w rozwoju gospodarczym
kraju.

69% 338.94:711.3:019.941(438) IBM
Fleszar M.: Regionalizacja gospodarcza Polski. Prz.
bibl. Pism. ekon., r. 9, Nr 3, maj—czerw. 55, s. 174 —-
178; A4. — Krytyczna bibliografia dorobku naukowego
z dziedziny zagadnienia podziailu Polski na okregi go-
spodarcze. Bibliografia obejmuje opracowania okresu
miedzywojennego, pierwszych lat powojennych oraz
prace opublikowane po r. 1949.

70%* 333.32(438) IBM
Andrzejewski A.: Nowe Drogi, r. 9, Nr 7, lip. 55,
s. 121—127; B5. — Odpowiedz na pytanie skierowane

do redakcji w sprawie trudnos$ci mieszkaniowych, wy-
ja$niajaca przyczyny tych trudnosci: zaniedbania okre-
su kapitalizmu, zniszczenia wojenne. Dane liczbowe
dotyczace struktury mieszkaniowej lat miedzywojen-
nych oraz okresu 1945—1950. Dla zlikwidowania prze-
ludnienia mieszkan nalezaloby przekwaterowaé¢ do in-
nych pomieszczen ok. 1,8 min Iludzi, tj. wybudowac
ok. 1 mln izb mieszkalnych specjalnie w tym celu.
Krytyczne omoéwienie rozwoju budownictwa w Planie
6-letnim. Znaczenie uprzemyslowienia proceséow bu-
dowlanych dla dalszego rozwoju budownictwa miesz-
kaniowego.

71* 312.001 IBM

Szturm de Sztrem E.: Elementy demografii. Warsza-
wa, 1955, Pol. Wyd. Gosp., D; 21 X 14,5 cm, 236 str,
6 rys., tabl. — Omoéwiono zagadnienie rozwoju ludnosci
$wiata i1 poszczegodlnych krajow, ruchu naturalnego
ludno$ci, migracji, rozmieszczenia i struktury itp.
Ksigzka jest pierwsza polska proba oryginalng marksi-
stowskiego ujecia zagadnien demograficznych.

2. METODOLOGIA PLANOWANIA

2r 338.98.01 IBM

Balinski B.: Nowe osiagniecia w metodach i trybie
planowania inwestyeji. Biul. Banku Inw. r. 7, Nr 6,
czerw. 55, s. 185-—191; A4. — Gléwne Kkierunki rozwoju
metodologii planowania inwestyecji. Gosp. plan., r. 10,
Nr 6, czerw. 55, s. 19—24; A4. — Charakterystyka
zmian w trybie i metodach planowania inwestycyj-
nego oraz spostrzezenia na temat skutkow tych zmian
przede wszystkim w dziedzinie zwiekszenia efekiyw-
no$ci naktadéw inwestycyjnych, ich koncentracji, pra-
widtowosci planowania finansowego i rzeczowego oraz
uwagi o obowigzkach inwestorow w zwiazku z decen-
tralizacja i uproszézeniem trybu planowania.

3* 338.98.01(438) ,,1956” IBM

Hatt S., Szymanski E.: Zmiany w metodzie opracowa-
nia projekiu narodowego planu gospodarczego na rok
1956. Gosp. plan., r. 10, Nr 6, czerw. 55, s. 8—15; A4. —
Charakterystyka nowych metod i form planowania
inwestycyjnego. Ocena nastepstw tych zmian z punktu
widzenia roli niektérych grup inwestoréw oraz ich
wplywu na precyzje i racjonalnosé¢ planowania. Zwiek-
szenie roli rad narodowych; wprowadzenie odmien-
nych zasad ustalania wytycznych do planu, jak row-

‘wania zmian w planach

niez uproszczenie techniki sporzadzania planow, stwa-
rza korzystne warunki do podwyzszenia poziomu opra-
cowan planistycznych.

4% 338.984(438) ,,1956” IBM
Bielecki Cz.: Zasady i tryb sporzadzania projektow
terenowych planéw gospodarczych na r. 1956. Gosp.
plan,, r. 10, Nr 6, czerw. 55, s. 15—19; A4. — Omowie-
nie zmian w dotychczasowej metodzie i trybie spo-
rzadzania terenowych plandéw gospodarczych. Sta-
wiaja one przed radami narodowymi powazne zada-
nia wymagajace poglebienia znajomosci potrzeb i go-
spodarczych mozliwosci terenu oraz usprawnienia me-
tod pracy terenowego aparatu planowania.

5% 338.984:312 IBM
Obodowski J.: Zagadnienia demograficzne w pracach
terenowych komisji planowania gospodarczego. Gosp.
plan, r. 10, Nr 7, lip. 55, s. 65—67; A4 — Autor stwier-
dza, ze w pracach terenowych organéw planowania
gospodarczego nie zwracano dostatecznej uwagi na
prawidiowe gromadzenie danych demograficznychiich
analize. Na szeregu przykladéw autor uzasadnia ko-
nieczno$¢ analizowania struktury  demograficznej
i ruchu ludno$ci oraz umiejetnego stawiania hipotezy
demograficznej dla planowania gospodarczego. Autor
postuluje  wprowadzenie zmian organizacyjnych
w WKPG, umozliwiajacych poSwiecenie baczniejszej
uwagi zagadnieniom demograficznym oraz odpowied-
nie przeszkolenie pracownikéow WKPG i pow. KPG.

3. FINANSOWANIE INWESTYCJI

76* 338.94(094) IBM
Wentowski F.: Nowe przepisy o dyscyplinie inwesty-

" cyjnej. Prz. Ust. gosp. r. 8, Nr 8, sierp. 55, s. 278 —

286; A4. —, Omoéwienie uchwaly Rady  Ministrow
Nr. 320 z dn. 29.4.55 w sprawie dyscypliny inwestycyj-
nel,'wskazanie powodéw, ktére spowodowaly koniecz-
nosc Wydania nowych przepisow w tym zakresie. Wy-
hc;eme podstawowych zasad dyscypliny inwestycyj-
nej oraz blizsze omdéwienie przepiséw zakazujacych
prgvyadzenia pozaplanowej dziatalnosci inwestycyj-
nej i przekraczania limitow inwestycyjnych.

17* 336.41:338.94:728.1(438) IBM
Madejczyk E.: Zadania Banku Inwestycyjnego na od-
cinku finansowania indywidualnego budownictwa
mieszkaniowego. Biul. Banku Inw., r. 7, Nr 5, maj 55,
S. 158—161, A4. — Omowienie gléwnych zasad finan-
sowania przez Bank Inwestycyjny budownictwa

mieszkaniowego indywidualnego oraz roli Banku jak
rowniez rad narodowych i zakladéw pracy w nadzo-
rowaniu i jednocze$nie ulatwianiu budownictwa indy-
widualnego powszechnego i przyzakladowego.

78"" 36:338.94(438) (094) IBM
Witakowski Cz.: Zmiany w planach sfinansowania in-
westyeji. Biul. Banku Inw., r. 7, Nr 5, maj 55, s. 154 —
158; A4. — Omowienie podstawowych zasad dokony-
\ : sfinansowania inwestycji
1 uproszczen w trybie dokonywania zmian ustalonych
1;}strukcja Przewodniczacego PKPG i Ministra Finan-
sOw z dnia 14.4.1955 r.

4. BUDOWNICTWO, MATERIALY BUDOWLANE
79% 624.002:69(075.3)

Lenkiewicz W.:
Cz. IL

IBM

Podrecznik budownictwa ogdélnego.
Wykonawstwo budowlane. Warszawa, 1955,



Nr 10

36 INWESTYCJE I BUDOWNICTWO

Budown. i Archit, D; 21 X 15 c¢m, 371 str., 405 rys.,
77 poz. bibl. — Encyklopedyczne wiadomoseci o wyko-
nawstwie robot budowlanych od robét ziemnych
i urzadzenia placu budowy do robét malarskich
i sztukatorskich. Podrecznik dla uczniow techml\ow
budowlanych.

80* 69.002.5 I}BM
Matachowski M.: Uprzemyslowienie budownictwa.
Gosp plan, r. 10, Nr 7, lip. 55, s. 14—20; A4 — Po

omowieniu czynnikow ekonomlcznych ktéore wskazuia
na konieczno$¢ zasadniczej zmiany technologii budow-
nictwa, autor wskazuje podstawowe warunki, jakie
muszg byé speinione dla przej$cia w znacznej skali na
stosowanie w budownictwie miejskim, wiejskim i ko-
munikacyjnym elementéw wielko- i $redniowymiaro-
wych. W szczegolno$ci wskazano koniecznosé: przej-
$cia w planowaniu budownictwa na okresy 2—3-letnie
odpowiadajace zamknietym cyklom budowy; ujednoli-
cenie produkcji i ograniczenie do niezbednego mini-
mum ilo$ci produkowanych typow elementow, wyko-
rzystanie mocy produkcyjnej istniejgcych wytworni
elementéw zelbetowych i budowe nowych wytwornt
statych oraz poligonowych, przygotowanie kadr facho-
wych dla przedsiebiorstw budowlano-montazowych, wy-
posazenie budownictwa w zurawie oraz wiasciwy do-
bér sprzetu montazowego i transportowego z uwzgled-
nieniem rozmiaru i wagi elementéw, przestudiowanie
najracjonalniejszych metod wykorzystania sprzetu
Ponadto omoéwiono sprawe rozszerzenia stosowania
nowych materialow przy produkcji elementéw budo-
wlanych oraz produkecji nowych elementéw. Podkre-
$§lono konieczno$¢ wszechstronnej analizy i oceny me-
tod i wynikow uprzemysitowienia budownictwa.

81% 624.876:69.002.5(024) IBM
Hildebrand J.: Zurawie elektryczne i spalinowe.
Warszawa, 1955, Budown. i Archit., D; 21 X 14,5 cm,
158 str., 140 rys., 4 poz. bibl. — Opis konstrukcji, ob-
stugi i montazu zurawi budowlanych produkowanych
w Poisce. Ogolne wiadomosci z mechaniki, nauki o cie-
ple i elektryczno$ci w ujeciu popularnym, konieczne
dla zrozumienia dzialania silnikéw i mechanizméw

zurawi. Zasady transportu materialow i elementow
budowlanych.
82% 69:728.28(473.11) (049.3) IBM

Kosorukow I. I. Wielokondygnacyjny dem miesz-
kalny na Placu Powstania. , Mnogoetaznyj ziloj dom
na Ploszczadi Wosstanja”. Gorod, Choz. Moskwy,
r. 29, Nr 2, luty 55, s. 17—21; A4, 9 fot.,, 1 rys., 1 tabl
— Krytyczna analiza zbudowanego w Moskwie '33
kondygnacyjnego domu mieszkalnego pod wzgledem
ogdllnego rozplanowania, ilosci i jakoSci mieszkan,
urzadzen instalacyjnych, konstrukcji, odrobienia ele-
wacji, wykonczenia wewnetrznego i kosztow.

83* 691.32:693.45 IBM

Czapin D. A.: Skladany zelbet w przemysie budo-
wlanym. ,Sbornyj zelezobieton w stroitielnoj promy-
szlennosti” Archit. i Stroit. Leningrada, Nr 1, marz.
55, s. 27—31; A4; 6 rys., 5 tabl. — Produkcja elemen-
tow zelbetowych na terenie Leningradu wzrasta
w bardzo szybkim tempie i w r. 1960 powinna by¢ do-
prowadzona do 800 tys. m? rocznie. Przebudowa istnie-
jacych i budowa nowych wytwoérni pozwoli wyrownac
i uporzgdkowac¢ produkcje. Autor opisuje typy juz
produkowanych i przewidzianych do produkecji ele-
mentéw i przeprowadza poréwnanie ich wskazmkaw

/ ﬁ\bhote‘.
Pohtochmka

Tociaw Sk\e\

techniczno-ekonomicznych ze wskaznikami czesci bu-
dynkéw wykonanych sposobami tradycyjnymi.

84* 69.003 IBM

Niewadzi Cz.: O ulepszeniu pianowania i sprawo-
zdawezoSci dla wzmezenia walki o obnizke kosztéw
wlasnych w przemysle. Gosp. plan, r. 10, Nr 7, lip. 55,
s. 31—36; A4,-5 tabl. — Na licznych przyktadach, za-
czerpnietych z praktyki zakladéw przemysiu mate-
riatéw budowlanych oméwiono typowe bledy i niedo-
tiggniecia w walce o obnizke kosztow  wiasnych,
a zwlaszcza niedostateczng realno$¢ planowanych za-
dan i brak korekty tych zadan w planach operatyw-
nych, brak dostatecznej konkretyzacji zadan obnizki
kosztow i niedociggniecia w prowadzeniu sprawozdaw-
czosci. Ponadto zwrocono uwage, ze metoda i zalecany
uklad sprawozdawczo$ci oraz zasady kalkulacji kosz-
tow wilasnych w niektérych przypadkach zaciemniaja
obraz kosztow i uniemozliwiajg dokonanie poprawnej
analizy.

KOSZTOW

5. OBNIZKA INWESTYCJI

85* 69.003:338.94 IBM

Dobrucki A., Kaspersk1 W.: Dokumentac,}a projekto-
wo- kosztorysowa i jej wplyw na koszty budowy. Zy-
cie gosp., r. 10, Nr 10, maj 55, s. 381—382; A4. — Omoé-
wienie szeregu najczes’ciej spotykanych w praktyce
pracy CZ ZOR bledow w projektowaniu urbanistycz-
nym i architektonicznym, wplywajacych na zwieksze-
nie kosztu inwestycji lub na zmniejszenie wartosci
uzytkowej budynkéw i ich zespoldw.

86* 69.003:333.32(437) IBM

Domsky V.: Ekenomika w budownictwie mieszkalnym.
»Za hospodarnost v bytové vystavbé“. Poz. Stavby
r. 3, Nr 1, stycz. 55, s. 6—9; A4. — Problematyka cen
i kosztow . wlasnych w budownictwie mieszkaniowym
w Czechostowacji. Podstawowe elementy ksztattujace
ceny. Przyczyny powodujgce nieuzasadniong zwyzke
kosztow budowy m. in.:-a) zlokalizowanie budowy
w niedogodnym terenie, b) przewozenie na duza od-
legto$é ziemi z wykopu, c¢) zbyt kosztowne zdobienia
fasad, d) zbedne zwiekszanie otworéw okiennych, e)

marnotrawstwo energii elektrycznej.
87* 728.003(43—11) IBM
Anke E.: Przyczynki do ekonomiki budownictwa

mieszkaniowego w NRD. , Beitrige zur Okonomie des
Wohnungsbaues in der Deutschen Demokratischen Re-
publik”. Bauztg., Nr 6, Marz. 55, s. 112—115; A4, 4
tabl. — Pordéwnanie kosztow budowmctwa mleszkamo—
wego z cegly pelnej, dziurawki i pustakow, przy

uwzglednieniu transportu i wtasnosci termicznych
i wytrzymatosciowych materiatu.
88* 691.41.003(43—11) IBM

Popieranie budownictwa z gliny — przyezynek do ob-
nizki kosztéow budownictwa. , Forderung der Lehm-
bauweise-ein Beitrag der Baukostensenkung.” Bau-
werk, r. 9, Nr 3, marz. 55, s. 4 — 6, A4, 2 fot. — Wy-
nik stosowania budownictwa z gliny w latach 1938 —
1953. Zaoszczedzono 174 mln sztuk cegly, 42 tys. ton
wapna, 40 tys. ton wegla, 609 tys. ton transportowych.
Omoéwienie zasad budownictwa z gliny, badania ja-
kos$ci gliny, ochrony przed wilgocig, itp. wg badan
przeprowadzonych w NRD.

Niniejszy Przeglad Bibliograficzny zawiera jedynie cze$¢ analiz dokumentacyjnych publikacji z

zakresu zagadnien

Inwestycyjnych. Pelna dokumentacja ukazuje sie¢ w postaci kart dokumentacyjnych wydawanych przez Centralny Instytut

Dokumentacji Naukovso-Technicznej (Warszawa, Al

Niepodlegiosci 188).
tacyjnych, ktéra moze obejmowaé zar6wno calg dokumentacje naukowo-techniczna,

CIDNT przyjmuje prenumerate kart dokumen-
jak i oddzielne jej dziaty lub

poszczegblne zagadnienia. Cena karty  dokumentacyjnej wynosi w prenumeracie 20 groszy
CIDNT wykonuje (za zwrotem) fotokopie i mikrofilmy publikacji objetych zaréwno przegladem dokumentacyjnym jak

i kartami dokumentacyjnymi.



Przypominamy, Ze prenumerate naszego czasopisma
na rok 1956 przyjmuja na terenie miast wszystkie urze-
dy pocztowe, na terenie wsi wszystkie urzedy pocztowe
i listonosze w terminie od dnia 11 listopada do 10 grud-
nia 1955 r.

Poniewaz zostala skasowana prenumerata na okres
miesigezny, poczta przyjmowaé bedzie prenumerate
wylacznie na okres kwartalny, pélroczny lub roczny.
Pozadane jest zaprenumerowanie czasopisma na okres
roczny.

Polskie Wydawnictwa Gospodarcze oraz nasza redak-
_cja nie przyjmuja wplat ani zgloszen na prenumerate.

Wszelkie reklamacje dotyczace prenumeraty nalezy
zglasza¢ natychmiast do urzedu pocztowego lub listo-
nosza, u ktérego zostala oplacona prenumerata.
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