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KLASYFIKACJA DYNAMICZNA  
EUROPEJSKIEJ PRZESTRZENI REGIONALNEJ  
ZE WZGLęDU NA POZIOM IDENTYFIKATORóW 
INNOWACYJNOŚCI TYPU OUTPUT1

Streszczenie: Artykuł przedstawia wyniki badań nad przemianami w europejskiej przestrzeni 
regionalnej w zakresie innowacyjności typu Output. Badaniami objęto 265 regionów europej-
skich typu NUTS 2 w okresie 1999–2008. Do analiz innowacyjności Output przyjęto nastę-
pujące charakterystyki: HIT – pracujący w przemyśle wysoko i średnio zaawansowanym 
technologicznie (jako % siły roboczej); EPO – patenty zarejestrowane w European Patent Office 
(EPO) na milion siły roboczej; HIT 2 – udział pracujących w przemyśle wysoko i średnio za-
awansowanym technologicznie w ogólnej liczbie pracujących w przemyśle. Dokonano klasy-
fikacji europejskiej przestrzeni regionalnej z wykorzystaniem klasyfikacji pozycyjnej, wyod-
rębniając cztery klasy grupujące regiony o różnym poziomie wartości cech w dwóch 
momentach obserwacji. Analizę tę uzupełniono o regiony stołeczne, ocenie poddano także 
zmiany zachodzące w polskiej przestrzeni regionalnej. 

Słowa kluczowe: innowacyjność, regiony NUTS 2, klasyfikacja pozycyjna.

1. Wstęp

Nowe cele strategiczne rozwoju Unii Europejskiej jako priorytetowe zadania wska-
zują: rozwój inteligentny, czyli rozwój gospodarki opartej na wiedzy i innowacji, 
rozwój zrównoważony, czyli rozwój oparty na efektywnym korzystaniu z zasobów, 
wspieraniu gospodarki przyjaznej środowisku i bardziej konkurencyjnej, oraz roz-
wój sprzyjający włączeniu społecznemu.

Kluczem do realizacji wymienionych celów strategicznych jest m.in. rola regio-
nów, w których tworzyć się powinny relacje między ośrodkami badawczymi, uczel-
niami wyższymi oraz otoczeniem biznesowym dla kreowania procesów innowacyj-
nych. Celem artykułu jest próba oceny poziomu innowacyjności typu Output 
regionów państw Unii Europejskiej na poziomie NUTS 2 w latach 1999–2008. Prze-
prowadzone badania są kontynuacją analiz ujętych w artykułach M. Markowskiej i 
D. Strahl [Markowska 2011; Markowska, Strahl 2011].

1 Praca powstała w ramach realizacji grantu badawczego nr 0346 pt. Konwergencja innowacyjności 
europejskiej przestrzeni regionalnej.

PN-244-Problemy rozwoju...-Raszkowski, Sobczak.indb   15 2012-08-28   14:33:17



16 Małgorzata Markowska, Danuta Strahl

2. Pomiar innowacyjności regionalnej typu Output

Przyjmując za E. Stawasz [Stawasz 1999], że za innowacyjne uważa się te regiony, 
w których firmy i instytucje umieją tworzyć, absorbować i zbywać nowe produkty 
(usługi), oraz te, które charakteryzują się zdolnością ciągłego adaptowania się do 
zmian zachodzących w otoczeniu, można podjąć próbę wskazania określonych  
charakterystyk opisujących innowacyjność regionu. W dorobku badań prowadzo-
nych przez Eurostat [Hollanders, Tarantola i Loschky 2009a; Hollanders, Tarantola  
i Loschky 2009b] w ramach prac zespołu skupionego wokół Pro Inno Europe Inno-
Metrics wymienia się następujące identyfikatory innowacyjności regionalnej: 
1. w grupie motory innowacyjności (4 wskaźniki):

zasoby ludzkie:  –
1.1. odsetek ludności z wykształceniem wyższym w grupie wiekowej  

25–64 lata,
1.2. udział w kształceniu ustawicznym na 100 osób w wieku 25–64 lat,
finansowanie i wsparcie dla innowacyjności:  –
1.3. udział wydatków publicznych na B+R w PKB (w %), 
1.4. szerokopasmowy dostęp do Internetu (jako % gospodarstw domowych ogó-

łem),
2. w grupie działalność przedsiębiorstw (5 wskaźników):

inwestycje: –
1.1. udział wydatków przedsiębiorstw na B+R w PKB (w %), 
1.2. udział wydatków firm na innowacje inne niż B+R w wydatkach ogółem,
powiązania zewnętrzne i przedsiębiorczość: –
1.3.  udział MŚP wprowadzających własne innowacje w ogólnej liczbie MŚP, 
1.4. udział MŚP kooperujących w zakresie innowacji w ogólnej liczbie MŚP,
efekty pośrednie: –
1.5. liczba patentów udzielonych przez EPO na milion mieszkańców,

3. w grupie efekty działalności przedsiębiorstw (7 wskaźników):
innowatorzy: –
3.1. innowatorzy technologiczni (innowacje w obrębie produktu, usługi, proce-

su) jako % ogółu MŚP, 
3.2. innowatorzy nietechnologiczni (innowacje marketingowe, organizacyjne) 

jako % ogółu MŚP, 
3.3. innowatorzy z zakresie wydajności zasobów firmy (średnia z dwóch wskaź-

ników:
3.3.1. liczba firm innowacyjnych, z odpowiedzią, że ich produkt lub proces 
innowacji miał bardzo istotny wpływ na obniżenie kosztów pracy na jed-
nostkę produkcji jako procent wszystkich przedsiębiorstw,
3.3.2. liczba firm innowacyjnych, z odpowiedzią, że ich produkt lub proces 
innowacji miał bardzo ważny wpływ na zmniejszenie zużycia materiałów i 
energii na jednostkę produkcji jako procent wszystkich przedsiębiorstw, 
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gospodarcze efekty innowacji – wyniki: –
3.4. udział zatrudnionych w sektorach przemysłu średniowysokiej i wysokiej 

techniki w liczbie osób zatrudnionych w przemyśle i usługach,
5.5.  udział zatrudnionych w usługach wymagających specjalistycznej wiedzy 

jako % siły roboczej,
5.6.  udział sprzedaży wyrobów nowych lub zmodernizowanych (dla rynku) w 

sprzedaży ogółem,
5.7.  udział sprzedaży wyrobów nowych lub zmodernizowanych (dla przedsię-

biorstw) w sprzedaży ogółem.
W zasobach baz danych Eurostatu dla większości regionów UE można znaleźć 

możliwe do uzupełnienia informacje dla następujących charakterystyk:
HIT – pracujący w przemyśle wysoko i średnio zaawansowanym technologicz- –
nie (jako % siły roboczej),
EPO – patenty zarejestrowane w European Patent Office (EPO) na milion siły  –
roboczej,
HIT 2 – udział pracujących w przemyśle wysoko i średnio zaawansowanym  –
technologicznie w ogólnej liczbie pracujących w przemyśle.
Ze względu na brak możliwości ustalenia wartości kompletnych szeregów cza-

sowych danych nie uwzględniono w badaniu 6 regionów, tj. zamorskich francuskich 
(4) i hiszpańskich (2). Oznacza to, że dalszym analizom poddano 265 regionów UE 
szczebla NUTS 2 (97,8% wszystkich regionów UE tego szczebla). Dane na temat 
wymienionych charakterystyk innowacyjności dotyczą dziesięciu lat, od 1999 do 
2008 roku. 

3. Ocena zróżnicowania i wyniki klasyfikacji regionów UE  
    ze względu na charakterystyki innowacyjności Output

Analiza maksymalnej wartości udziału pracujących w przemyśle średnio i wyso- 
ko zaawansowanym technologicznie w ogólnej liczbie pracujących w latach 1999–
–2008 pokazuje, że udział ten ulegał wahaniom od 20,1% do 22,3% w roku 2004, 
by osiągnąć wartość 21,4% w roku 2008. Natomiast wartość minimalna tego udzia-
łu wykazuje również wahania z tendencją rosnącą, poza rokiem 2003, ale ostatni 
rok badania pokazuje niewielki wzrost wartości minimalnej. Wzrasta zarówno od-
chylenie standardowe, jak i współczynnik zmienności, co oznacza, że zróżnicowa-
nie ze względu na wartości tej charakterystyki Output w europejskiej przestrzeni 
regionalnej się zwiększa. Jednocześnie rozpiętość między wartościami skrajnymi w 
regionach zmniejszyła się w roku 2008 w stosunku do 1999, choć w roku 2003 
nastąpił dość znaczący wzrost tej rozpiętości. Zróżnicowanie wskaźników innowa-
cyjności Output w europejskich regionach szczebla NUTS 2 w latach 1999–2008 
zestawiono w tab. 1. 

Liczba patentów zarejestrowanych w European Patent Office (EPO) w przelicze-
niu na milion siły roboczej jest cechą najsilniej różnicującą regiony europejskie. 
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Tabela 1. Zróżnicowanie wskaźników innowacyjności Output w europejskich regionach szczebla 
NUTS 2 w latach 1999–2008

Wyszczególnienie
HIT

`99 `00 `01 `02 `03 `04 `05 `06 `07 `08

Max 20,5 21,1 21,0 21,3 20,6 22,3 20,1 20,9 21,2 21,4

Min 0,6 0,6 0,7 0,8 0,4 0,8 0,7 0,6 0,7 0,6

Średnia 6,8 6,8 6,8 6,7 6,4 6,4 6,3 6,3 6,4 6,4

Mediana 6,6 6,6 6,5 6,3 5,9 5,9 5,9 5,7 5,9 5,6

Odchylenie 3,6 3,6 3,6 3,6 3,5 3,5 3,3 3,5 3,6 3,7

Współczynnik 
zmienności 52,5 52,7 53,3 54,1 53,8 54,6 53,2 55,6 56,0 57,9

Max/min 37 33 30 29 47 29 30 33 32 34

Max-min 20,0 20,5 20,3 20,5 20,2 21,5 19,4 20,2 20,6 20,8

Wyszczególnienie
EPO

`99 `00 `01 `02 `03 `04 `05 `06 `07 `08

Max 1241,8 1494,6 1942,5 1507,4 1479,4 1437,3 1320,2 902,5 1093,3 1063,2

Min 0,1 0,0 0,1 0,1 0,0 0,3 0,1 0,1 0,3 0,1

Średnia 189,7 199,7 190,9 189,3 189,5 201,2 198,3 134,6 166,0 162,5

Mediana 117,0 131,6 116,4 119,6 110,8 124,8 122,5 79,6 102,4 97,5

Odchylenie 231,4 244,8 247,7 233,3 229,3 242,4 238,6 163,1 200,2 196,4

Współczynnik 
zmienności 122,0 122,6 129,8 123,3 121,0 120,4 120,3 121,2 120,6 120,9

Max/min 17740 49821 25228 16036 37932 4356 9430 10028 3273 10632

Max-min 1241,7 1494,6 1942,5 1507,3 1479,3 1437,0 1320,1 902,4 1093,0 1063,1

Wyszczególnienie
HIT 2

`99 `00 `01 `02 `03 `04 `05 `06 `07 `08

Max 55,9 56,7 50,1 51,2 52,8 53,4 55,4 52,7 57,6 59,0

Min 2,0 2,3 2,9 3,0 2,1 3,5 3,2 3,5 3,0 3,9

Średnia 23,2 23,1 23,3 23,0 22,7 22,8 22,6 22,7 22,7 22,9

Mediana 22,7 22,8 23,3 23,0 22,5 22,9 22,9 22,0 22,5 22,5

Odchylenie 10,2 9,8 9,9 9,6 9,5 9,4 9,3 9,9 9,6 10,0

Współczynnik 
zmienności 43,8 42,7 42,3 41,9 42,0 41,4 41,3 43,5 42,2 43,5

Max/min 28,7 24,2 17,2 17,4 24,9 15,2 17,3 15,1 19,1 15,2

Max-min 54,0 54,4 47,2 48,3 50,7 49,9 52,2 49,2 54,6 55,1

Źródło: opracowanie własne na postawie danych Eurostatu.
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Tendencja ta nieco łagodnieje, ale rozpiętość między regionami skrajnymi jest wciąż 
ogromna.

O ile w roku 1999 to holenderski Noord Brabant był regionem o największej 
liczbie patentów na milion siły roboczej – miał ich zarejestrowanych 17,7 tys. więcej 
aniżeli rumuński Sud Muntenia, to w roku 2008 niemiecki Stuttgart miał ich zareje-
strowanych 10,6 tys. więcej aniżeli grecka Sterea Ellada (najniższa liczba patentów 
zarejestrowanych na milion siły roboczej). 

Udział pracujących w przemyśle wysoko i średnio zaawansowanym technolo-
gicznie w ogólnej liczbie pracujących w przemyśle wykazuje znaczące wyhamowa-
nie zróżnicowania międzyregionalnego. O ile w roku 1999 udział ten osiągnął mak-
symalną wartość we włoskim regionie Valle d’Aosta i wynosił 55,9%, to w regionie 
greckim Voreio Aigaio udział ten był najniższy i wynosił niespełna 2%. Zatem w re-
gionie włoskim udział ten był aż 28,6 razy wyższy aniżeli w regionie greckim. Nato-
miast w roku 2008 niemiecki region Braunschweig odnotował już tylko 15,2 razy 
większy udział pracujących w przemyśle wysoko i średnio zaawansowanym techno-
logicznie w ogólnej liczbie pracujących w przemyśle (58,97%) aniżeli Cypr, który 
wykazał się najniższym udziałem wynoszącym zaledwie 3,87% ogółu pracujących.

Z kolei udział pracujących w przemyśle zaawansowanym technologiczne w 
ogólnej liczbie pracujących zmniejszył się w europejskich regionach nieznacznie.  
O ile bowiem w roku 1999 w niemieckim regionie Stuttgart udział ten wynosił 
20,53%, a w regionie greckim Voreio Aigaio tylko 0,55%, czyli 37,3 razy mniej, to 
w roku 2008 rozpiętość między tymi regionami była nieco mniejsza (34-krotna). 

W wyniku wykorzystania klasyfikacji pozycyjnej z medianą [Strahl 2002; Markow-
ska, Strahl 2003] dla charakterystyk Output otrzymano następujące klasy regionów: 

1 – klasa zawierająca regiony, dla których wartości wszystkich charakterystyk  –
innowacyjności Output są korzystniejsze od ich median ustalonych dla wszyst-
kich regionów UE szczebla NUTS 2 w danym okresie, 
2 – klasa regionów, dla których wartość jednej z wybranych charakterystyk in- –
nowacyjności Output jest niższa od mediany, 
3 – klasa regionów, dla których wartości dwóch z trzech analizowanych charak- –
terystyk innowacyjności Output są niższe od mediany,
4 – klasa regionów, dla których wartości wszystkich charakterystyk innowacyj- –
ności są niższe od mediany.
Przypisanie regionów do klas w roku 1999 i 2008 przedstawiono w tab. 2,  

a szczegółową zawartość otrzymanych grup zestawiono w tab. 3 i 4.
Warto spojrzeć na obraz każdego kraju i zachodzące w nich przestrzenne zmiany 

w badanych latach (skrajnych). Generalnie strukturę przestrzenną:
poprawiły wyraźnie takie kraje, jak: Czechy, Węgry, Niemcy, Włochy, i nieco  –
Polska, Hiszpania, Bułgaria, Słowenia, 
pozostawiły niezmienioną: Litwa, Łotwa, Luksemburg, Grecja, Malta, Cypr,  –
Portugalia, Rumunia, Słowacja,
a pogorszyły: Irlandia, Holandia, Finlandia, Szwecja i Wielka Brytania.  –
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Tabela 2. Liczba regionów z krajów UE w klasach w roku 1999 i 2009 – wyniki klasyfikacji pozycyjnej

Kraj
(liczba regionów)

Liczba regionów w klasie

1 2 3 4 1 2 3 4

t = 1 t = 10

(BE) Belgia (11) 5 3 3 6 1 4
(BG) Bułgaria (6) 1 5 2 4
(CZ) Czechy (8) 3 2 3 7 1
(DK) Dania (5) 2 2 1 3 1 1
(LV) Łotwa (1) 1 1
(LT) Litwa (1) 1 1
(LU) Luksemburg (1) 1 1
(HU) Węgry (7) 4 1 2 6 1
(DE) Niemcy (39) 29 2 5 3 34 1 3 1
(EE) Estonia (1) 1 1
(IE) Irlandia (2) 1 1 1 1
(GR) Grecja (13) 13 13
(ES) Hiszpania (17) 5 1 11 3 1 2 11
(MT) Malta (1) 1 1
(NL) Niderlandy (12) 3 1 6 2 2 7 3
(FR) Francja (22) 11 4 4 3 10 5 5 2
(IT) Włochy (21) 6 2 4 9 8 3 3 7
(CY) Cypr (1) 1 1
(AT) Austria (9) 3 2 4 3 1 5
(PL) Polska (16) 1 3 12 3 4 9
(PT) Portugalia (7) 7 7
(RO) Rumunia (8) 3 1 4 3 1 4
(SI) Słowenia (2) 2 1 1
(SK) Słowacja (4) 2 2 2 2
(FI) Finlandia (5) 4 1 2 1 2
(SE) Szwecja (8) 5 3 4 2 2
(UK) Wielka Brytania (37) 16 13 3 5 8 6 12 11
Ogółem (265) 85 50 45 85 84 44 59 78

Źródło: opracowanie własne.

Natomiast oceniana globalnie struktura europejskiej przestrzeni regionalnej 
wskazuje, że zmniejszyła się liczebność klasy najsłabszych regionów z 85 w roku 
1999 do 78 w 2008, ale zmniejszyła się liczebność klasy drugiej z 50 do 44 regio-
nów, a powiększyła w klasie trzeciej z 45 do 59.
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Pierwsza klasa pozostaje w zasadzie niemal tak samo liczna. Należą do niej w 
obu badanych okresach regiony dziesięciu państw UE 15, ponadto w roku 1999 re-
giony Irlandii, a w roku 2008 również regiony dziesięciu tych samych krajów starej 
piętnastki oraz regiony Hiszpanii i Słowenia. W klasie czwartej, a więc grupującej 
regiony o najniższych wartościach przyjętych do badania charakterystyk innowacyj-
ności Output, znajdują się regiony z UE 15: Holandii, Francji, Włoch, Wielkiej Bry-
tanii, ponadto regiony państw rozszerzeń po 2004 roku i regiony Grecji, Hiszpanii  
i Portugalii, a w roku 2008 dochodzi Irlandia.

Śledząc z kolei przynależność regionów do pierwszej i ostatniej dziesiątki ze 
względu na wartości trzech przyjętych do badania charakterystyk, warto podkreślić, 
że w każdym badanym roku przez dziesięć lat do pierwszej dziesiątki ze względu na 
wartości HIT należą takie regiony, jak Stuttgart, Braunschweig, Tübingen, Karlsru-
he, ze względu na EPO: Stuttgart, Oberbayern, Karlsruhe, ze względu na HIT 2: 
Braunschweig, Rheinhessen-Pfalz, Stuttgart, Karlsruhe i Oberbayern.

Analizując skład regionów tworzących ostatnią dziesiątkę, trzeba zauważyć, że 
ze względu na HIT nie ma takiego regionu, który w każdym badanym roku zajmo-
wał gorszą niż 255 pozycję, jedynie hiszpańska Extramadura przez 9 lat była w 
ostatniej dziesiątce. Ze względu na EPO zawsze na ostatnich 10 miejscach znajdo-
wały się rumuńskie regiony Sud – Muntenia i Nord-Est, a ze względu na HIT 2 Cy-
prus, hiszpański Canarias, grecki Notio Aigaio, hiszpańska Extramadura i greckie 
Voreio Aigaio. 

Wyniki klasyfikacji podane w tab. 6 podkreślają raz jeszcze relatywnie lepszą 
sytuację w zakresie innowacyjności Output w regionach krajów starej piętnastki, 
klasę pierwszą bowiem wypełniają w roku 1999 regiony 11 spośród 15 państw starej 
piętnastki, a w roku 2008 (poza jednym regionem Słowenii – Vzhodna Slovenija) są 
to regiony 12 państw. Kraje, które wstąpiły do Unii Europejskiej w roku 2004 i póź-
niej, wypełniają klasy: drugą, trzecią i czwartą, mając tylko jeden region w klasie 
pierwszej. Ogółem na 209 analizowanych regionów NUTS 2 w roku 2008 – 26,7% 
regionów UE 15 znajduje się w klasie czwartej, regiony dwunastki zaś aż w 39,3% 
należą do klasy czwartej. Patrząc na regiony stołeczne, obserwować można pogor-
szenie się ich struktury przynależności do klas.

4. Miejsce regionów stołecznych i zawierających stolicę  
    w otrzymanych klasyfikacjach 

Analizując wyniki klasyfikacji z punktu widzenia regionów stołecznych i zawierają-
cych stolice, należy zauważyć, że klasy pierwsza i druga straciły na liczebności,  
a trzecia i czwarta powiększyły się. I co charakterystyczne, zmiany te zaszły wyłącz-
nie w klasach regionów starej piętnastki, podczas gdy regiony stołeczne krajów UE 
12 nie zmieniły swojego miejsca w klasyfikacji (por. tab. 5 i 6). 

W pierwszej klasie w roku 2008 znalazły się tylko dwa regiony stołeczne,  
tj. Berlin oraz stołeczny region Finlandii, podczas gdy w roku 1999 były w niej cztery 
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regiony (francuski, irlandzki, finlandzki i austriacki). W klasie czwartej regiony sto-
łeczne UE 15 to irlandzki Southern and Eastern (największa zmiana – z klasy pierw-
szej do czwartej), Lisboa oraz jednonutsowe Cypr oraz Malta. 

Tabela 5. Wyniki klasyfikacji z uwzględnieniem regionów stołecznych i zawierających stolicę  
w roku 1999 i 2008

Klasa

Liczba regionów z danej zbiorowości w klasie

UE 27 UE 15 UE 12 UE 27 (S) UE 15 (S) UE 12 (S)

1999 2008 1999 2008 1999 2008 1999 2008 1999 2008 1999 2008
1 85 84 85 83 –   1 4 2 4 2 – –
2 50 44 38 22 12 22 9 6 6 3 3 3
3 45 59 33 48 12 11 5 8 4 7 1 1
4 85 78 53 56 32 22 10 12 2 4 8 8

Źródło: opracowanie własne na podstawie danych Eurostatu.

Tabela 6. Przypisanie do klas w klasyfikacji pozycyjnej dla poszczególnych regionów stołecznych  
i zawierających stolicę w roku 1999 i 2008

Region stołeczny
lub zawierający stolicę

1999 2008 Region stołeczny
lub zawierający stolicę

1999 2008
w klasie w klasie

Région de Bruxelles (BE) 2 3 Inner London (UK) 3 3
Hovedstaden (DK) 2 2 Outer London (UK) 2 3
Berlin (DE) 2 1 Yugozapaden (BG) 4 4
Southern and Eastern (IE) 1 4 Praha (CZ) 4 3
Attiki (GR) 4 4 Estonia (EE) 4 4
Comunidad de Madrid (ES) 2 3 Cyprus (CY) 4 4
Île de France (FR) 1 2 Latvia (LV) 4 4
Lazio (IT) 3 4 Lithuania LT) 4 4
Luxembourg (LU) 3 3 Közép-Magyarország (HU) 2 2
Noord-Holland NL) 3 3 Malta (MT) 2 4
Wien (AT) 1 3 Mazowieckie (PL) 4 4
Lisboa (PT) 4 4  Bucuresti – Ilfov (RO) 2 4
Etelä-Suomi (FI) 1 1  Zahodna Slovenija (SI) 3 2
Stockholm (SE) 2 2  Bratislavský kraj (SK) 4 2

Źródło: opracowanie własne na podstawie danych Eurostatu.

Z regionów UE 12 aż sześć w obu okresach analizy było w klasie czwartej,  
w drugiej tylko węgierski Közép-Magyarország, pogorszenie zanotowano dla Malty 
i rumuńskiego Bucuresti – Ilfov, a poprawę pozycji w klasyfikacji dla czeskiej Pragi 
oraz zawierających stolice regionów Słowacji i Słowenii.

PN-244-Problemy rozwoju...-Raszkowski, Sobczak.indb   24 2012-08-28   14:33:19



Klasyfikacja dynamiczna europejskiej przestrzeni regionalnej... 25

5. Miejsce regionów polskich w przyporządkowaniach regionów UE 
    do otrzymanych klas

Pozycja polskich regionów ze względu na innowacyjność typu Output jest wyjątko-
wo niekorzystna. Znalazły się one bowiem w klasach drugiej, trzeciej i czwartej, 
przy czym w klasie czwartej jest w roku 2008 aż 9 regionów. W roku 1999 było ich 
11, nastąpiła więc minimalna poprawa struktury regionalnej ze względu na pozycję 
w europejskiej przestrzeni regionalnej (por. tab. 7). 

Tabela 7. Regiony Polski w klasyfikacji w roku 1999 i 2008 – charakterystyki Output

Klasa
Regiony polskie w klasie w roku

1999 2008
1 – –
2 Pomorskie Pomorskie, Zachodniopomorskie, Śląskie
3 Śląskie, 

Dolnośląskie, Opolskie
Opolskie, Podkarpackie,
Dolnośląskie, Wielkopolskie

4 Małopolskie, Lubelskie, Podlaskie, 
Podkarpackie, Lubuskie, Wielkopolskie, 
Mazowieckie, Świętokrzyskie, Warmińsko- 
-mazurskie, Zachodniopomorskie, Kujawsko- 
-pomorskie, Łódzkie

Podlaskie, Łódzkie, Lubelskie, Kujawsko-
-pomorskie, Świętokrzyskie, Warmińsko-
-mazurskie, Mazowieckie, Małopolskie, 
Lubuskie

Źródło: opracowanie własne na podstawie danych Eurostatu.

Taki obraz wyników klasyfikacji dla polskich regionów jest wypadkową warto-
ści charakterystyk innowacyjności Output, która przekłada się na ich pozycję w upo-
rządkowaniu europejskich regionów (por. tab. 8). 

Pod względem wartości HIT w pierwszej setce regionów UE w 1999 było tylko 
Pomorskie, w roku 2008 zaś obok pomorskiego także Śląskie, Zachodniopomorskie 
i Dolnośląskie. Najsłabiej ze względu na wartości HIT plasowały się w obu analizo-
wanych latach Lubelskie i Warmińsko-mazurskie.

Ze względu na HIT 2 osiem regionów w obu badanych latach było w trzeciej 
setce, kolejne siedem było w drugiej setce, a jedynie Pomorskie w roku 2008 znala-
zło się na pozycji 96. 

Ze względu na EPO w 1999 roku wszystkie regiony polskie były w ostatniej 
setce europejskich regionów, w roku 2008 zaś jedynie Lubuskie było na pozycji 
niższej niż dwusetna (192). Jak widać, najwyraźniej swoją pozycję w europejskiej 
przestrzeni regionalnej w badanym okresie, z uwagi na trzy przyjęte do ilustracji 
innowacyjności charakterystyki Output, poprawiły regiony śląski, małopolski, pod-
karpacki oraz dolnośląski. Natomiast pogorszyły, choć nie tak znacznie, swoją pozy-
cję regiony: lubelski, świętokrzyski, opolski, kujawsko-pomorski i warmińsko-ma-
zurski. Pozostałe regiony wykazały tendencję zarówno do poprawy, jak i osłabienia 
swojej pozycji ze względu na poszczególne cechy. 
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Tabela 8. Pozycje polskich regionów w uporządkowaniu regionów UE  
ze względu na wartości charakterystyk Output w 1999 i 2008 roku

Region
HIT EPO HIT 2

1999 2008 1999 2008 1999 2008

Łódzkie 210 188 225 249 228 218
Mazowieckie 203 195 231 213 191 194
Małopolskie 209 189 260 204 219 208
Śląskie 129 84 250 237 156 129
Lubelskie 233 232 256 258 217 222
Podkarpackie 163 114 254 210 172 147
Świętokrzyskie 232 228 246 252 233 235
Podlaskie 230 218 232 262 221 211
Wielkopolskie 143 108 222 248 193 182
Zachodniopomorskie 166 90 224 245 178 120
Lubuskie 175 159 238 192 208 214
Dolnośląskie 119 69 252 225 159 136
Opolskie 109 109 239 243 153 184
Kujawsko-pomorskie 169 163 236 250 203 212
Warmińsko-mazurskie 236 230 243 257 244 246
Pomorskie   90   58 237 256 129   96

Źródło: opracowanie własne na podstawie danych Eurostatu.

Regionalne strategie innowacji polskich regionów powinny w swoich działa-
niach i celach strategicznych dokonać odpowiednich modyfikacji, tak by zmierzały 
do systematycznego budowania i umacnia pozycji regionów wśród regionów euro-
pejskich, a także podążać w kierunku rozwoju inteligentnego.

6. Zakończenie

Przeprowadzone badania pozwalają zauważyć, że w europejskiej przestrzeni regio-
nalnej w badanym okresie, tj. w latach 1999–2008, zaszły istotne zmiany w zakresie 
innowacyjności typu Output. Generalnie strukturę przestrzenną:

poprawiły wyraźnie takie kraje, jak: Czechy, Węgry, Niemcy, Włochy i nieco  –
Polska, Hiszpania, Bułgaria, Słowenia, 
a pogorszyły: Irlandia, Holandia, Finlandia, Szwecja i Wielka Brytania.  –
O ile w 1999 roku 32% ogółu regionów państw UE znajdowało się w klasie 

czwartej, a więc grupującej regiony o najniższych wartościach charakterystyki inno-
wacyjności Output, to w roku 2008 udział ten był nieco niższy i wynosił 29% ogól-
nej liczby regionów NUTS 2. Z kolei zwiększył się znacząco udział regionów klasy 
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trzeciej – z 16,9% w roku 1999 do 22,2% w 2008, przy niemal niezmienionym 
udziale regionów w klasie pierwszej. Można więc uznać, że w przestrzeni europej-
skiej zmiany w klasyfikacji oznaczają różnorodność dynamiki rozwojowej poszcze-
gólnych charakterystyk innowacyjności Output. Natomiast w badanym okresie dość 
stabilna jest klasa pierwsza, ze względu na państwa, których regiony znalazły się w 
tej klasie: jest to 12 państw w obu badanych okresach z UE 15, z której tylko w roku 
2008 wypadła Irlandia, a poprawiły swój udział regiony Hiszpanii. Liderami regio-
nalnymi w zakresie innowacyjności typu Output są niezmiennie przez 10 lat regiony 
niemieckie. Do pierwszej dziesiątki ze względu na wartości HIT należą takie regio-
ny niemieckie, jak Stuttgart, Braunschweig, Tübingen, Karlsruhe, ze względu na 
EPO Stuttgart, Oberbayern, Karlsruhe, a ze względu na HIT 2 regiony Braunschwe-
ig, Rheinhessen-Pfalz, Stuttgart, Karlsruhe i Oberbayern. Zauważalna jest również 
stabilizacja porządku ostatniej dziesiątki regionów, choć nie tak jednoznaczna. Listę 
regionów zamykają ze względu na analizowane cechy w ciągu 10 lat regiony rumuń-
skie, greckie i hiszpańskie. Regiony polskie wypełniają klasę drugą, trzecią i czwar-
tą, poprawiając swoją strukturę przynależności w roku 2008 w stosunku do 1999, bo 
zmniejszają udział regionów w klasie czwartej z 12 do 9. 

Należy też zauważyć, że zmniejszyły się nieco dysproporcje między skrajnymi 
regionami, mierzone rozstępem cech, ale jednocześnie obserwuje się różne wartości 
współczynnika zmienności. I tak dla cechy HIT współczynnik zmienności nieco 
wzrósł – z 52,5% do 57,9%, co oznacza, że przeciętne zróżnicowanie między  
265 badanymi regionami nieco się zwiększyło, a dla cechy EPO minimalnie się zmniej-
szyło (wartość współczynnika zmienności zmalała z 122% w roku 1999 do 120,9% 
w 2008). Istotnie zmniejszyła się w badanym okresie rozpiętość między regionami, 
dla których odnotowano wartości skrajne w zakresie HIT 2. Zatem przemiany  
w europejskiej przestrzeni regionalnej dotyczące innowacyjności Output są widocz-
ne, ale nie są one wystarczająco dynamiczne, aby można było sądzić, że następują 
trwałe procesy rozwojowe zmierzające do konwergencji w zakresie charakterystyk 
innowacyjności Output.
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DYNAMIC CLASSIFICATION  
OF THE EUROPEAN REGIONAL SPACE REGARDING  
THE LEVEL OF OUTPUT INNOVATION IDENTIFIERS

Summary: The article presents research results referring to the transformations occurring in 
the European regional space regarding Output type of innovation. The research covered 265 
European regions at NUTS 2 level, in the period of 1999-2008. The following characteristics 
were accepted in the course of Output innovation analysis: HIT – workers employed in high 
and mid-tech industry (as % of workforce); EPO – patents registered in the European Patent 
Office (EPO) per 1 million of workforce; HIT 2 – share of workers employed in high and mid-
tech industry in the overall number of workforce in industry sector. The classification of 
European regional space was performed by means of positional classification, which 
distinguished four classes of regions and grouped them according to different levels of their 
properties values at two observation moments. The analysis was supplemented by capital 
regions. The evaluation was also performed with reference to changes occurring in Polish 
regional space.

Keywords: innovation, NUTS 2 regions, positional classification.
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