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KONCEPCJA WYCENY
OBSZAROW PRZYRODNICZO CENNYCH

Streszczenie: Wycena komponentow srodowiska przyrodniczego stuzy czesto ustaleniu strat
srodowiskowych w pieniadzu. Wycena wartosci obszarow przyrodniczo cennych powinna
by¢ oparta na rzetelnych metodach i technikach waloryzacji tych obszaréw. Istnieja rézne
metody przeprowadzenia ogélnej oceny warto$ci obszardw przyrodniczo cennych. Do naj-
czegsciej stosowanych zalicza sig: (1) metode kosztow podrdzy, (2) metode naktadéw prewen-
cyjnych, (3) koncepcje minimalnego standardu bezpieczenstwa. W artykule przedstawione
zostaly wybrane problemy dotyczace wyceny elementéw oraz komponentdw obszarow przy-
rodniczo cennych.

Stowa kluczowe: metody wyceny, obszary przyrodniczo cenne.

1. Wstep

Srodowisko przyrodnicze na co dzien dostarcza nam wielu wartosci, a jednak zwykle
omija rynki, nie podlega wycenie i unika oszacowan. Ten brak wyceny, jak si¢ oka-
zuje, jest gtdwna przyczyng widocznej degradacji ekosystemow i utraty roznorodno-
sci biologicznej. Nalezy dowies¢, ze ochrona ekosystemow i roznorodnosci biolo-
gicznej jest ekonomiczng koniecznos$cig [Ekonomia ekosystemow... 2008, s. 4].

Nalezy odnotowac¢ coraz wigksze zainteresowanie zagadnieniem wyceny ob-
szarow przyrodniczo cennych. Wynika to z szerszego podejscia do: internalizacji
srodowiskowych efektow zewnetrznych (kosztow zewngtrznych), warto§ciowania
zdolnosci asymilacyjnej ekosystemow i ich waloréw estetyczno-kulturowych, oce-
ny strat zwigzanych z wymieraniem gatunkow ro$lin i zwierzat.

Za obszary przyrodniczo cenne uznaje si¢ [Zielinska 2010]:

1) formy ochrony obszarowej obejmujace: parki narodowe i rezerwaty przyro-
dy, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu i obszary Natura 2000,

2) formy ochrony indywidualnej obejmujace: pomniki przyrody, stanowiska
dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe,

3) formy ochrony gatunkowej roslin, zwierzat i grzybow,

4) ogrody botaniczne, ogrody zoologiczne oraz osrodki rehabilitacji zwierzat,



Koncepcja wyceny obszaréw przyrodniczo cennych 415

5) tereny zieleni i zadrzewienia

6) oraz dodatkowo poza forma prawna:

7) tereny ochrony zieleni komunalne;j.

W tabeli 1 zostaty przedstawione wielko$ci powierzchni, jakie zajmujg obsza-
ry prawnie chronione w Polsce. Bez wyszczegodlnienia terenéw zajmowanych przez
Natura 2000, gdyz w wigkszo$ci pokrywa si¢ ona ze wszystkimi parkami narodowy-
mi, czescig parkow krajobrazowych oraz z innymi formami ochrony przyrody.

Tabela 1. Powierzchnia obszaré6w prawnie chronionych w Polsce w okresie 1990-2010*

1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
Forma ochrony udziat w ogolnej
przyrody [w tys. ha] powierzchni kraju

(%]

Parki narodowe 1659 270,1 306,5 317,2 3145 1,0

Rezerwaty przyrody 117,01 1213 148.7 165,2 164,2 0,5

Parki krajobrazowe® | 1215,4| 1930,8] 2446,9 | 25169 | 2529,0° 8,1

Obszary chronionego | 4 574,8] 5782,7 7137,7 | 7044,5 [ 6990,0 22,3

krajobrazu®

Pozostate formy® brak 41,2 124,0 132,1 145,4 0,5

Ogotem 6073,1| 8146,1| 10163,8 | 101759 | 10 143,1 32,4

20d 2005 r. tacznie z ta czesScig obszaréw sieci Natura 2000, ktora miesci si¢ w granicach ob-
szarOw prawnie chronionych.® Do 1994 r. dane powickszone o powierzchni¢ rezerwatow przyrody
potozonych na terenie parkow krajobrazowych i obszaréw chronionego krajobrazu, od 1995 r. bez re-
zerwatow przyrody, aby wyeliminowaé podwojne liczenie tej samej powierzchni (dotyczyto to ok. 1%
powierzchni obszaréw prawnie chronionych). © Stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, ze-
spoty przyrodniczo-krajobrazowe. ¢ Lacznie z rezerwatami przyrody i innymi formami ochrony przy-
rody potozonymi na ich terenie. ¢ Bez pozostatych form ochrony przyrody — patrz pkt d. f Bez czterech
obszarow chronionego krajobrazu wojewodztwa podkarpackiego o tacznej powierzchni 56 006,6 ha,
gdyz nie zostal uregulowany ich stan prawny.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie [Ochrona Srodowiska... 2009, s. 284; Ochrona Srodowiska...
2011, s. 280].

Niewatpliwie gldowna funkcja obszardéw przyrodniczo cennych jest ochrona za-
sobow przyrody, ktdorej to funkcji musi by¢ podporzadkowana wszelka inna dzia-
falno$¢ gospodarcza i pozagospodarcza. Efektywne gospodarowanie na obszarach
przyrodniczo cennych jest mozliwe pod warunkiem, Ze nastapi $ciste powigzanie
funkcji gospodarczo-spotecznych ze srodowiskiem przyrodniczym w taki sposob,
aby nie doprowadzi¢ do utraty potencjatu tego Srodowiska i zgromadzonego w jego
ramach kapitatu naturalnego.

Wycena komponentow $rodowiska przyrodniczego od dluzszego czasu nabie-
ra coraz wiekszego znaczenia. Procedura wyceny obszaréw przyrodniczo cennych
jest niezmiernie istotna w podejmowaniu decyzji ekonomicznych, decyzje te wyko-
rzystujg dwa zasadnicze kryteria: korzysci i koszty. Kryterium korzysci ma w fazie
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podejmowania decyzji charakter oczekiwanych (potencjalnych) korzysci. Natomiast
naktady (koszty) moga by¢ wielkosciami faktycznymi, rzeczywistymi, niezbednymi
do zrealizowania wybranej decyzji, lub potencjalnymi, zwigzanymi z kazda mozli-
wa do realizacji alternatywa.

Celem artykutu jest zaprezentowanie koncepcji wyceny obszarow przyrodniczo
cennych.

2. Istota wartosci i wyceny

Problemy wartosci 1 wyceny naleza do najwazniejszych i najbardziej interesujgcych
zagadnien teorii ekonomii i jej praktycznych zastosowan. Rozroznia si¢ w niej war-
to$¢ istnienia, rzeczywista warto$¢ uzytkowa srodowiska oraz alternatywna warto$¢
srodowiska przyrodniczego (rys. 1).

- . Rzeczywista
Alternatywna warto$¢ Wartos¢ istnienia w
oo crodowisk (pragmatyczna)
$rodowiska srodowiska warto$¢ §rodowiska
przyrodniczego przyrodniczego przyrodniczego

Ogélna ekonomiczna warto$¢ Srodowiska przyrodniczego

Rys. 1. Sktadniki ogélnej wartosci ekonomicznej srodowiska przyrodniczego

Zrddto: opracowanie wiasne.

P. Johansson zauwazyt, ze ,,nawet jezeli dana jednostka nie jest konsumentem
zasobow Srodowiska [...], moze ona przywiazywac okreslong wage do jego wartosci
oraz istniejacych dobr. Moze rowniez czerpac satysfakcje z samego tylko faktu ist-
nienia owych dobr iich dostepnosci dla ludzi zyjacych obecnie lub w przysztosci”
(szerzej [Johansson 1990, s. 34-50]). Takg forme warto$ci mozna nazwaé wartoscig
istnienia. Jest to zatem forma wartosci bezposrednio powigzana z jednostkowym
systemem aksjologicznym kazdego cztowieka.

Alternatywng warto$¢ $rodowiska przyrodniczego mozemy zdefiniowaé
jako swoista gotowo$¢ do ponoszenia okreslonych kosztow ochrony srodowiska,
z uwzglednieniem prawdopodobienstwa korzystania zjego zasobow przez in-
nych uzytkownikow w przysztosci [Pearce i in. 1989, s. 51-81]. Ta forma wartosci
ma bardziej miedzyludzki charakter i wyraza relacje pomigdzy czlowiekiem a jego
otoczeniem, a na jej podstawie mozna rozwija¢ akceptacje oraz praktyczna realiza-
cj¢ zasad sprawiedliwosci wewnatrzgeneracyjnej i sprawiedliwosci mi¢dzygenera-
cyjne;j.

Rzeczywista warto$¢ uzytkowa $rodowiska przyrodniczego istnieje dla tych
uzytkownikow, ktorzy wykorzystuja w swojej dziatalnosci produkcyjnej lub kon-
sumpcyjnej poszczegdlne jego komponenty oraz elementy.
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Zsumowanie tych trzech rodzajow wartosci daje ogolng wartos¢ ekonomiczng
srodowiska przyrodniczego. Na jej podstawie podejmuje si¢ zagadnienie waloryza-
cji elementéw i komponentéw Srodowiska przyrodniczego. Jest to oczywiscie po-
dejscie o charakterze statycznym. Jak zauwaza A. Wos: ,,Jezeli zasob nie ma ceny,
nie znaczy to, ze nie ma wartosci” [1995, s. 103].

W artykule R. Costanza i innych [1997, s. 253-260] dokonano oceny catkowitej
wartosci ekonomicznej wszystkich ustug produkowanych przez ekosystemy Ziemi.
Punktem wyjscia byly istniejace wczesniej oceny produkcji (na hektar) kazdej ustugi
dla kazdego typu ekosystemu oraz przyblizone ,,ceny” ustug, wynikajace z tzw. che-
ci do ptacenia. Tak otrzymane wartosci zsumowano dla wszystkich ustug, typow
ekosystemow i zajetej przez nie powierzchni.

Istotng warto$¢ stanowig ,,ustugi” dostarczane przez ekosystemy. Zdrowa zyw-
nos¢, ktorg jemy, woda, ktéra pijemy, naturalne paliwa czy naturalne wtokna to bez-
posrednie korzysci z przyrody. Ponadto wykorzystujemy inne ,,dary natury” bgdace
rezultatem skomplikowanych procesow i interakcji, takich jak: tworzenie gleb, neu-
tralizacja zanieczyszczen, ochrona przed zywiolami (np. wichury, powodzie) oraz
stabilizacja klimatu Ziemi. Ustugi ekosystemowe to wszystkie dobra i ustugi natury,
ktore sa wazne dla zycia cztowieka.

Ustugi ekosystemowe podzielono na [Milenijna Syntetyczna... 2005]:

1) ustugi wspomagajace — niezbedne do funkcjonowania innych ustug ekosys-
temowych (np. procesy glebotworcze, fotosynteza, produkcja pierwotna, krazenie
materii, obieg pierwiastkow);

2) ustugi zaopatrzeniowe — produkty uzyskane z ekosystemow (np. zywnos¢,
paliwa, wtokna, zasoby genetyczne, substancje biochemiczne, naturalne farmaceu-
tyki, zasoby wody, zasoby surowcdéw naturalnych na potrzeby sztuki, kultury,
np. drewno do wyrobu zdobien, rzezb itp.);

3) ushugi regulacyjne — korzysci uzyskane z regulacji lub kontroli procesow
wewnatrz ekosystemow i pomigdzy nimi (np. regulacja jakosci powietrza, regulacja
klimatu, regulacja jakosci wody, oczyszczanie wody, kontrola erozji, tagodzenie
skutkow klesk zywiotowych, kontrola zanieczyszczen, proces zapylania);

4) wustugi kulturowe — korzys$ci niematerialne uzyskane z ekosystemow
(np. warto$¢ poznawcza, rekreacyjna, refleksyjna, doznania estetyczne i wzbogace-
nie duchowe).

Waloryzacja ekonomiczna $rodowiska to przypisanie pieni¢znej wartosci do-
brom i ustugom dostarczonym przez §rodowisko przyrodnicze. To rowniez okre-
slenie pieni¢znej wartos$ci poprawy fizycznej jakosci srodowiska wskutek podjecia
lub zaniechania dziatan (ochrony). Przypisywanie warto$ci ekonomicznej zasobom
i walorom przyrodniczym wiaze si¢ z rownorzgdnym traktowaniem kapitatu pracy
i srodowiska przyrodniczego, poniewaz dobra i ustugi sSrodowiskowe nie sg zazwy-
czaj przedmiotem transakcji rynkowych i ich warto$¢ nie jest ujawniana za posred-
nictwem cen rynkowych. Ekonomia §rodowiska wypracowata metody szacowania
tej wartosci na podstawie obserwacji fizycznych i behawioralnych zwigzkow po-
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miegdzy wskaznikami jakos$ci srodowiska a mierzalnymi skutkami dla zdrowia, pro-
duktywnosci oraz stanu zasobdéw [Peszkoi in. s. 27].

Wycena obszaréw przyrodniczo cennych niesie ze sobg wiele zasadniczych za-
gadnien. Po pierwsze, wymaga ona z jednej strony bardzo precyzyjnej i komplek-
sowej informacji o oddziatywaniach nate obszary (na flore, faune, ekosystemy,
biordznorodnos¢, krajobraz), a z drugiej o ich skutkach ekonomicznych, zdrowot-
nych i przyrodniczych. Po drugie, nalezy rozpozna¢ wielko§¢ posiadanych zaso-
bow srodowiskowych na obszarach przyrodniczo cennych. Nasz system statystyki
spoteczno-ekonomicznej nie dostarcza w zadnym z tych wymiaréw wystarczajacej
i wiarygodnej informacji. Trudne do sprecyzowania sg straty zwigzane z degrada-
cja krajobrazu, utratg elementow spoteczno-kulturowych spotecznosci lokalnej. Jak
okresli¢ korzysci efektow estetyczno-wypoczynkowych czy pojemno$¢ asymilacyj-
ng obszarow przyrodniczo cennych? Dodatkowo nie ma wtasciwych i kompletnych
informacji w zakresie zasobow przyrodniczych. Niewiele gmin w Polsce przepro-
wadzito inwentaryzacj¢ przyrodniczg. Czy mozna zatem precyzyjnie wyceni¢ war-
to$¢ obszarow przyrodniczo cennych, skoro do konca nie wiemy, co posiadamy,
co tracimy i dlaczego?

3. Klasyfikacja metod wyceny

Wycena komponentow srodowiska przyrodniczego stuzy czgsto ustaleniu strat $ro-
dowiskowych w pienigdzu. Trudno jest nada¢ warto$¢ pienigzng wielu elementom
1 komponentom s$rodowiska przyrodniczego. Miary pieni¢zne wyrazajag w jasny
i bezposredni sposob stopien spotecznego zaangazowania w problem $rodowiska
oraz gotowosc¢ cztonkow spoteczenstwa do zaptacenia za dobro srodowiskowe, czy-
li mierza intensywnos¢ spotecznych preferencji i stopien zaangazowania w proble-
my $rodowiskowe.

Oceny ogo6lnej warto$ci sSrodowiska przyrodniczego, zwlaszcza wartosci uzytko-
wej, mozna dokona¢ za pomocg ré6znych metod. Do najczesciej stosowanych metod
wyceny $rodowiska przyrodniczego zalicza si¢ (szerzej [Becla i in. 2012]):

1. Metody bezposrednie:

— metoda wyceny warunkowej (metoda deklarowanych preferencji),

— metoda kosztéw podrozy.
2. Metody posrednie:

— metody hedoniczne (metoda cen hedonicznych, metoda ptac hedonicznych),

— metody kapitalu ludzkiego (metoda kosztu choroby, metoda funkcji produkcji
zdrowia),

— metoda efektéw produkcyjnych,

— metoda naktadow prewencyjnych (metoda kompensacyjna) i kosztéw restytucji

(metoda odtworzeniowa),

— koncepcja minimalnego standardu bezpieczenstwa.
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W jakim stopniu metody te sg uzyteczne? To bardzo ztozony problem. Sama
wycena niesie ze sobg wiele zasadniczych zagadnien. Podejmujac si¢ jej, musimy
odpowiedzie¢ na kilka pytan. Po pierwsze, po co jest ona wykonywana? Pod drugie,
jaka ma by¢ jej dokladno$¢ (precyzja obliczen)? Po trzecie, ile badania majg kosz-
towac?

Odpowiedz na pierwsze pytanie taczy si¢ bezposrednio z polityka ekologiczng
realizowang w kraju, a wlasciwie z jej celami. Jezeli wigzka celéw polityki ekolo-
gicznej, czy szerzej srodowiskowej, jest skierowana na poprawe jakosci srodowi-
ska przyrodniczego i ograniczenie antropogennych wptywow, to zasadno$¢ wyceny
nie pozostawia watpliwosci. Jezeli nie ma ona dostatecznej rangi i jest obliczona
jedynie na krotkookresowe, dorazne efekty polityczne, to zasadno$¢ wykonywania
ztozonych i kosztownych wycen srodowiskowych pozbawiona jest sensu. Cho¢ by¢
moze niezupetie. Gdyby waloryzacja dostarczyta wiarygodnych argumentow, po-
kazujacych, jak duze straty ponosi gospodarka i spoteczenstwo w wyniku degrada-
cji srodowiska, by¢ moze umozliwitoby to nadanie polityce ekologicznej (Srodowi-
skowej) odpowiedniego znaczenia i przyczynitoby si¢ do osiggnigcia odpowiedniej
skutecznosci przedsiewzig¢ ochronnych. Pytania drugie i trzecie sg $cisle powig-
zane. Istnieje bezposrednia zalezno$¢ migdzy doktadnoscig badan a ich kosztami.
Im badania doktadniejsze, tym wyzsze koszty muszg by¢ poniesione. Doktadnos¢
badan wymaga odpowiednio szerokiego zestawu informacji, ich precyzyjnosci, jak
réwniez znacznie szerszego zakresu analizy. Waloryzacja jest tym doktadniejsza,
im mniej efektow oddziatywan cztowieka na srodowisko znajdzie si¢ poza nig. Nie
jest to sprawa tatwa z metodologicznego punktu widzenia. Jak bowiem dowodzg do-
tychczasowe do§wiadczenia, wiele zaleznosci pomigdzy eksploatacjg zasobow przy-
rodniczych a zanieczyszczaniem srodowiska wcale nie jest jednoznacznych. Pewne
oddzialywania przenosza si¢ poprzez tancuchy ekologiczne (fancuchy zywno$ciowe,
obiegi pierwiastkow i substancji w przyrodzie), inne kumuluja si¢ w sposéb bardzo
skomplikowany, a niektore efekty sa przy obecnym stanie wiedzy w ogole nierozpo-
znane. To bardzo utrudnia waloryzacj¢ [Zielinska 2011, s. 414].

Do oceny wartosci ustlug ekosystemowych, np. regulacyjnych, najwlasciwsze
jest stosowanie posredniej oceny rynkowej (metody kosztéw zastepczych). Ustugi
wspomagajace nalezy ocenia¢ na podstawie bezposrednich cen rynkowych (tj. wy-
datkow na ochrong przyrody i ksztaltowanie siedlisk), natomiast ustugi zaopatrze-
niowe — réwniez na podstawie bezposrednich cen rynkowych. Do oceny ustug
kulturowych najwlasciwsze sa metody kosztow podrozy oraz metoda cen hedonicz-
nych. W zasadzie kazdg funkcj¢ ekosystemu i ushugi ekosystemowe mozna ocenic¢
z punktu widzenia ludzkich preferencji i wyrazi¢ w kategoriach monetarnych [de
Groot i in. 2002, s. 393—408].

ZYozonos¢ oddziatywan wywiera okreslony wplyw na precyzyjnos¢ stosowa-
nych metod i narzgdzi waloryzacji. Trudno oczekiwac, ze w sytuacji braku dosta-
tecznej informacji i wiedzy na temat oddziatywan $rodowiskowych uda si¢ wypra-
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cowac doktadne, bezdyskusyjne (jezeli takie w ogdle w nauce mogg istnie¢) metody
pozwalajace z niewielkim btgdem oszacowac wielkos¢ strat srodowiskowych.

4. Koncepcja wyceny obszarow przyrodniczo cennych

Przeprowadzenie waloryzacji obszaréw przyrodniczo cennych jest niezmiernie trud-
ne. Rdznorodnos¢ form nalezacych do tych obszaréw sprawia, ze stworzenie jednej
uniwersalnej metody wyceny moze by¢ nierealne, trudne do zastosowania w dyna-
micznie zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci, dlatego tez nalezy skonstruowac jak naj-
bardziej praktyczng koncepcje wyceny obszarow przyrodniczo cennych.

Koncepcja taka powinna wykorzysta¢ zastosowanie kilku wybranych metod wy-
ceny, takich jak: metoda kosztow podrozy, metoda naktadow prewencyjnych oraz
koncepcja minimalnego standardu bezpieczenstwa. Realizacja powinna odbywac si¢
w dwaoch etapach:

1) wywiad bezposredni (badania ankietowe) oraz

2) pozyskanie informacji (danych) z bezposrednich Zrodet.

Ankieta stuzgca do wyceny obszardéw przyrodniczo cennych powinna wykorzy-
sta¢ odpowiednie zagadnienia tematyczne z trzech wymienionych metod wyceny.
Z metody kosztow podrozy nalezy wykorzysta¢ badania stuzace do wyceny publicz-
nych miejsc na obszarach przyrodniczo cennych atrakcyjnych turystycznie i rekre-
acyjnych, ktore sa dostepne za minimalng optatg lub bezptatnych. Pytania beda do-
tyczyty kosztow:

e podrozy (dojazdu do danego obszaru przyrodniczo cennego w obie strony),

e ewentualnych noclegow (infrastruktura hotelowa na terenie omawianych obsza-
row),

* wyzywienia (infrastruktura gastronomiczna na tych terenach),

* wypozyczenia sprzgtu,

e optaty klimatycznej za przebywanie na terenie obszaru przyrodniczo cennego.

Dodatkowo powinny pojawi¢ si¢ pytania dotyczace czasu dojazdu do miejsca,
zmiany jakosci obszaru, czyli zmiany czestotliwosci odwiedzin obszaru przyrodni-
czo cennego (w wyniku np. degradacji roslin, zwierzat, krajobrazu lub utworzenia
nowego obszaru bedacego atrakcja turystyczng). Na podstawie wynikdw tej czesci
ankiety moga zosta¢ wyznaczone krzywe popytu na ushugi rekreacyjno-turystyczne
wystepujace na obszarach przyrodniczo cennych.

Dalsza czg$¢ ankiety bedzie dotyczyta metody naktadéw prewencyjnych, a do-
ktadnie gotowosci ptatniczej respondenta do powstrzymania negatywnego wptywu
antropopresji na obszar przyrodniczo cenny. Natomiast pytania z zakresu koncepcji
minimalnego standardu bezpieczenstwa begda si¢ odnosity do oszacowania rzeczy-
wistych kosztow efektywnej ochrony zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat oraz
ekosystemow przed negatywnym wplywem antropopresji na obszar przyrodniczo
cenny. Przyczyni si¢ to miedzy innymi do oceny przedsiewzi¢¢ chronigcych elemen-
ty obszaru przyrodniczo cennego.



Koncepcja wyceny obszaréw przyrodniczo cennych 421

W drugiej cz¢s¢ koncepcji wyceny obszaru przyrodniczo cennego nalezy za-
stosowa¢ metody naktadow prewencyjnych w celu pozyskania informacji z bezpo-
srednich obserwacji rzeczywistych wydatkow przeznaczonych na funkcjonowanie
obszaru przyrodniczo cennego (np. roczniki statystyczne, Ministerstwo Srodowiska,
dyrektorzy regionalnych dyrekceji ochrony $rodowiska, wojewddzcy konserwatorzy
przyrody, administracja Lasow Panstwowych, dyrektorzy parkow narodowych i kra-
jobrazowych, Inspektorat Ochrony Srodowiska, internetowe bazy danych) (rys. 2).
Pozyskane informacje wykorzystane zostang do budowy wskaznikow zréwnowazo-
nego rozwoju dla obszarow przyrodniczo cennych. Nastepnie wskazniki te zostang
w dalszym etapie przeanalizowane przy wykorzystaniu wielowymiarowych badan
statystycznych pod katem realizacji koncepcji zrownowazonego rozwoju na obsza-
rach przyrodniczo cennych.

Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska — Dyr.ektorzy parkéw narodowych,
Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody: kraiobrazowych
http://crfop.gdos.gov.pl; Geoserwis
hitp://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/ / Administracja Lasow Panstwowych
. .. Zrodta informacji o

Krajowa Infrastruktura Informacji . - . .

: < obszarach przyrodniczo > Urzednicy ds. ochrony $rodowiska w
Przestrzenne (geoportal.gov.pl) cennych wojewddztwach, powiatach, gminach

Wojewodzcy Konserwatorzy Przyrod: /
) Y v ey Internet, organizacje pozarzadowe, biblioteka

sejmowa

Inspektorat Ochrony Srodowiska
(dokumentacje przyrodnicze, prace badawcze,
materialy konferencyjne), baza danych
,,Obszary chronione w Polsce”

Rys. 2. Zrédto danych o obszarach chronionych i przyrodniczo cennych w Polsce

Zrodto: [Zielinska (w druku)].

Powyzsza koncepcja waloryzacji obszaréw przyrodniczo cennych bedzie istot-
nym zrédtem informacji nie tylko dla zarzadcy obszaru przyrodniczo cennego, ale
rowniez dla wtadz lokalnych, regionalnych i wlascicieli biznesu (np. bazy turystycz-
nej, centrow turystycznych).

5. Podsumowanie

Dzigki realizacji w praktyce koncepcji wyceny obszarow przyrodniczo cennych
mozliwe bedzie podjecie lub zaniechanie okreslonych czynnosci, ktore przyczynia
si¢ w konsekwencji do zminimalizowania lub wyeliminowania negatywnego wpty-
wu antropopresji na obszary przyrodniczo cenne. Korzysci ptynace z przeprowadze-
nia takiej wyceny to z pewnoscia:

* wiedza o catkowitej wartos$ci obszaru,

e che¢ zachowania wycenionych elementéw $rodowiska przyrodniczego, np. wa-

loréw turystycznych i rekreacyjnych,
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e ukazanie wplywu na warunki zycia spoteczno$ci lokalnej, zwickszenie zdolno-
$ci kreatywnej tej spotecznosci, co przetozy si¢ na wzrost ich dobrobytu (poten-
cjat tkwiacy w ekologizacji dziatalnosci spoteczno-gospodarczej) i stanu zdro-
wotnego (ograniczenie zanieczyszczen, wlasciwy klimat akustyczny),

e zachowanie walorow krajobrazowych, co wptywa na ksztaltowanie si¢ poczucia
pigkna u poszczegdlnych osob przebywajacych na obszarze przyrodniczo cen-
nym (pi¢kno krajobrazu, przezycia estetyczne),

* zachowanie walorow etycznych, a zwlaszcza wzrost poczucia wiezi z przyroda
ozywiong, prowadzaca w pewnych sytuacjach do sakralizacji elementow $rodo-
wiska przyrodniczego (wzruszenia emocjonalne).

Koncepcja waloryzacji obszaréw przyrodniczo cennych moze znalez¢ szerokie
zastosowanie, np. efektywnos¢ ekonomiczna w kontekscie problemu sprawiedliwo-
sci. Przedstawicielom ekonomii dobrobytu udato si¢ pokazac, ze efektywnos¢ i spra-
wiedliwo$¢ nie muszg by¢ sprzeczne, jezeli wystapia odszkodowania oraz odpo-
wiednia redystrybucja korzysci, moze to zwigkszy¢ poziom dobrobytu spotecznego,
przyblizajac gospodarke do stanu optimum Pareto. To ukazuje, ze wycena obszarow
przyrodniczo cennych wptynie na ekonomie, praktyke przedsigbiorcy kapitalistycz-
nego oraz sposoby podejmowania decyzji.
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EVALUATION METHODS OF NATURALLY VALUABLE AREAS

Summary: The assessment of the natural environment components often serves to set
environmental losses in money. The evaluation of naturally valuable areas values should be
based on reliable methods and valorization techniques of these areas.
There are different methods to conduct a general value of naturally valuable areas. To most
often applied, one can include:

1) travel cost method,

2) preventive expenditure method,

3) safe minimum standard method.
The article presents some selected problems concerning evaluation of naturally valuable
areas’ elements and components.

Keywords: evaluation methods, naturally valuable areas.



