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SZKODY SRODOWISKOWE W SWIETLE REGULACJI
ZAWARTYCH W DYREKTYWIE ELD

StreszczenieDziatania prérodowiskowe miaty swoje odzwierciedlenie na wiehsparach

i ewoluowaly w cigu ostatnich kilkunastu lat. Problem szkisddowiskowych zac# by¢
coraz mocniej zauwalny w zyciu spotecznym i gospodarczym, dlatego postanosvizax

ja¢ sig nim na bazie regulacji gizynarodowych. Ogromny wptyw na charakter obserwo-
wanych dziatd ochronysrodowiskowej i przeciwdziataniu szkodomsénodowisku natural-
nym miato wprowadzenie dyrektywy 2004/35/WE ParlatoeEuropejskiego i Rady z dnia
21 kwietnia 2004 r. (zwanej dalej dyrektywLD) w sprawie odpowiedzialdoi za$rodo-
wisko w odniesieniu do zapobiegania i zaradzarkadam wyrzdzonymsrodowisku natu-
ralnemu. Dyrektywa ta w sposéb wyrg wptywata na braix ubezpieczenioyw kontek-
scie oferowanej ochrony ubezpieczeniowej.

Stowa kluczowe: ubezpieczenigrodowiskowe, dyrektywa, szkoda, roszczenie, zaleezpi
czenie finansowe.

DOI: 10.15611/pn.2014.342.27

1. Wstep

Ubezpieczenidrodowiskowe mog stanowé istotny instrument o charakterze eko-
nomiczno-finansowym w polityce ochrosyodowiska. Przyczyniajsic nie tylko
do ochronysrodowiska, ale tate maj wpltyw na dynamik wzrostu gospodarcze-
go pastw. Ubezpieczenigrodowiskowe funkcjonuj w systemach wielu krajow
od pocatku XIX wieku i map na celu przede wszystkim rekompensowanie szkod
wywotanych dziataniami przeddiiorstwa, a majcymi niekorzystny wptyw i od-
dziatywanie narodowisko.

Ze wzgkdu na liczne katastrofy ekologiczne, jakie miahejste w latach 70. i
80., jak wybuch reaktoradrowego w Czarnobylu (1986), wyziew #oych gazéw w
Indiach — Bhopal (1986) czy zanieczyszczenie breeglaski wywotany przez wy-
ciek ropy z tankowca Exxon Valdez (1989), azéak uwagi na wzrastgj swiado-
maé¢ ekologiczna, podgto dyskust nad odpowiedzialrigia srodowiskows przedss-
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biorstw za skutki gospodarcze wywotane realizaggyka ekologicznego. Efektem
tych dziatsh bylo wprowadzenie rozwian o charakterze prawno-instytucjonalnym,
ktdre regulowalty kwestie odpowiedziafeoza szkody vgrodowisku.

W niniejszym opracowaniu pagp proke przeanalizowania czynnikow prawnych
zwigzanych z dziataniami o charakterze gpodowiskowym, ktére z kolei miaty By
gtbwnym czynnikiem determinagym rozwoj ubezpiecaesrodowiskowych.

2. Szkody wsrodowisku w swietle aktow prawnych

Dziatania prérodowiskowe miaty swoje odzwierciedlenie na wielosparach i
ewoluowaly w cagu ostatnich kilkunastu lat. Problem szkdéd zadzy¢ coraz
mocniej zauwzalny w zyciu spotecznym i gospodarczym, dlatego postanosvion
Zajg¢ sie nim na bazie regulacji gilzynarodowych.

Ogromny wptyw na charakter obserwowanych daaehronysrodowiskowej
i przeciwdziatanie szkodom svodowisku naturalnym miato wprowadzenie dyrek-
tywy 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Radynm 1 kwietnia 2004 r.
(zwanej dalej dyrektyw ELD) w sprawie odpowiedzial$oi zasrodowisko w od-
niesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom aslyonym srodowisku natu-
ralnemu [Dziennik Urgdowy L 143 z 30.4.2004]

Dyrektywa ta w sposob wyfay wplywata na brare ubezpieczeniogvw kon-
tekscie oferowanej ochrony ubezpieczeniowe;j.

Podstawowym wyznacznikiem, jaki wprowadzono przapispowyszej dyrek-
tywy europejskiej w sprawie odpowiedziadnp za srodowisko, jest zasada ,zanie-
czyszczajcy ptaci”. Jej fundamentalnym celem jest pgoigcie podmiotow gospo-
darczych, ktére spowodowaly szkoda srodowisku, do finansowej odpowiedziaseo
Za jej naprawienie. Oznacza #e, podmiot gospodarczy powodecy szkody wsrodo-
wisku naturalnym lub stwarzgy bezpérednie zagrzenie wysipieniem takich szkod
powinien, co do zasady, pofiekoszt niezbdnych srodkdw zapobiegawczych i za-
radczych. Zapisy w dyrektywie przen@spwniez ha podmioty gospodarcze koszty
oceny szkdd wyrdzonychsrodowisku naturalnemu oraz, w odpowiednim przypadku
koszty oceny stwarzania beZpedniego zagrenia wysgpieniem takich szkéd.

W dyrektywie zostato wyraie zdefiniowane pefie szk6d wsrodowisku. Za
szkody wyradzonesrodowisku naturalnemu uznaje:si

a) szkody wyrzdzone gatunkom chronionym i w siedliskach przyrogych,
ktore stanowi dowolm szkod majca znacacy negatywny wptyw na ogjniccie
lub utrzymanie wigciwego stanu ochrony takich siedlisk lub gatunkow;

b) szkody wyradzone w wodach, ktére stanawdowolrg szkod majca zna-
czacy negatywny wptyw na ekologiczny, chemiczny i/ild$ciowy stan i/lub ekolo-

1 Autorki maj swiadomdé istnienia wielu aktéw prawnych zawiegeych odwotanie do postano-
wien dyrektywy albo bdacych w spéjnéci z dyrektyvy, jednake ze wzgidu na ograniczenia wydaw-
nicze w gtéwniej mierze skupityegha opisaniu najwaiejszych postanowiesamej dyrektywy ELD.
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giczny potencjal, ok&dony w dyrektywie 2000/60/WE: danych waod, z wytkiem
negatywnego wptywu, do ktérego odnosi ait. 4 ust. 7 wspomnianej dyrektywy;

c) szkody dotyczce powierzchni ziemi, ktore stanawidlowolne zanieczysz-
czenie ziemi stwarzgfe znaczce ryzyko dla zdrowia ludzi, mgje negatywny
wpltyw wynikajacy z bezpéredniego i péredniego wprowadzania nadl lub pod
ziemi¢ preparatow, organizmow i drobnoustrojow.

Omawiane przepisy dyrektywy magastosowanie do:

a) szkdéd wyrzdzonychsrodowisku naturalnemu zedanych z wykonywaniem
dziatalngci zawodowej, jaka zostata wymieniona wazahiku III° do niniejszej
dyrektywy, a take do wszelkiego bezpredniego zagrgenia wysipieniem takich
szkdd w wyniku wspomnianej dziatakus;

b) szkéd wyrzdzonych gatunkom chronionym i siedliskom przyrodwgino
przez wykonywanie dziataldoi zawodowej innej i wymieniona w zajczniku
[ll oraz do bezpéredniego zagreenia wysipieniem takich szkéd w wyniku
wspomnianej dziatalréoi, i w kazdym przypadku stosujec¢sje w powizaniu z
wing podmiotu gospodarczego lub jego zaniedbaniem.

Zatem z zasady dyrektywa ELD nie ma zastosowangzkiad, ktdre swynikiem
prowadzonych na danym terenie dziakojennych i konfliktdw zbrojnych, a ta& do
Zjawisk naturalnych o wyfkowym, nieuchronnym i niekontrolowanym charakterze

Dyrektywa naktadata dwa zeny na pastwa cztonkowskie w zakresie imple-
mentacji poszczegdlnych jej postanofviea gruncie prawa krajowego. Do dnia
30 kwietnia 2007 r. kale pastwo cztonkowskie miato obowiek wprowadz od-
powiednie przepisy w prawie krajowym nawijace do postanowie dyrektywyt.
Jednoczénie na pastwa cztonkowskie zostat natany obowizek, aby podejmowa-
ty kroki w celu zachcenia odpowiednich podmiotow gospodarczych i fioansh
do rozwijania instrumentéw oraz rynkéw zabezpiécmeansowych, ktére obejmo-
walyby obowigzki przedsgbiorstw powstale na mocy owej dyrektywy.

Zgodnie z art. 14 dyrektywy ELD do dnia 30 kwiet2@10 r. naleato doko-
nat weryfikacji skutecznéci dyrektywy pod wzgidem rzeczywistego zaradzenia
szkodomsrodowiskowym, dospnacici produktéw ubezpieczeniowych pokrywaj
cych ryzyko odpowiedzialrdgi z tytutu szkddsrodowiskowych i zwizanych z
tym kosztow, a tate innych zabezpieciéedla dziatalnéci ujetej w zahczniku
nr Il do dyrektywy.

Kolejne sprawozdanie dotygze implementacji zaledeujetych w dyrektywie
Komisja ma przedstawiprzed Parlamentem Europejskim i Raprzed dniem
30 kwietnia 2014 r.; ¢rla one obejmowaty wszelkie odpowiednie wnioski dogycz
ce zmian w dyrektywie.

2 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego dyRadnia 23 padziernika 2000 r. usta-
nawiagca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie phiityodnej.

3 Zalcznik nr 11l zawiera list dziatalngci, ktére mog wywotat szkodysrodowiskowe i powin-
ny by¢ objete programem wyznaczanym przez dyrekiyvodowiskovg

4 Art. 19 dyrektywy ELD Environmental Liability Directivi
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Ryzykowna Odpowiedzialnéc
lub potencjalnie ryzykowna nazasadzie ryzyka Zanieczyszczenie wody
dziatalndi¢ "
> Zanieczyszczenie ziemi
> Szkody dla gatunkéw
. o > chronionych i siedlisk
Nieryzykowna dziataln& Odpowiedzialnét przyrodniczych
na zasadzie winy

Rys. 1.0g6lny schemat odpowiedziakw w ELD

Zrodio: opracowanie wiasne na podstaviies{iring.. 2007].

W stosunku do podmiotow, ktére wykomujzynndci niebezpieczne, co zostalo
ujete w zahczniku Ill do dyrektywy, odpowiedzial§é wystpuje na zasadzie ryzyka.
Oznacza toze sam fakt wykonywania niebezpiecznej dziasindoez namacalnego
dowodu istnienia winy lub zaniedbania ze stronyrpiotl, powoduje odpowiedzial-
nos¢ tego podmiotu za szkody swodowisku. Podmioty wykongie inry dziatalngci
zawodowy niz te wymienione w zatzniku Il odpowiadaj tylko za szkod i za zagro-
zenie szkog w gatunkach chronionych lub siedliskach chronibnyezeli szkoda ta wy-
nikta z ich winy, rownie gdy przy zachowaniu naigej starann@i mogty przewidzié
mozliwos¢ wystpienia takiej szkody (odpowiedziakiona zasadzie winy).

Zgodnie z zapisami ELD w 2010 r. nzééo dokona przeghdu skutecznsxi
dyrektywy pod wzgldem rzeczywistego zaradzania szkodom wgzmnym sro-
dowisku naturalnemu oraz warunkow dgstasci zabezpieczefinansowych, przy
racjonalnych kosztach, dla dziataséedwymienionych w zajczniku 11l do ELD.
Raport kaicowy owego przegbu miat zawierd informacje dotycace kwestii
transpozycji i wdraenia dyrektywy w poszczegoélnych krajach cztonkowisloraz
kweste zabezpieczenia finansowego. W tym celu przeanaéno reakej sektora
finansowego i dokonano oceny alternatywnychzlimmsci dla zabezpieczenia fi-
nansowego na podstawie informacji dostarczonychzsektor ubezpiecae rea-
sekuracji na temat produktow ubezpieczeniowychgzaniych z ELD dogpnych
na rynku unijnym i ich zakressprawozdanie. 2010].

3. Implementacja dyrektywy w paastwach cztonkowskich

Do dnia 30 kwietnia 2007 r. tylko czteryrsiwa cztonkowskie (Wiochy, Litwa,
Lotwa i Wegry) dokonaty transpozycji zapiséw dyrektywy ELD.

Przyczyn takiego stanu rzeczy byt ddasyamowy charakter dyrektywy, co
dawato dé¢ duza swobo@ w implementacji przepisow, jednak przepisy te ralysi
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by¢ uchwalone na szczeblu krajowym, co znaczniezojdo transpozyej Ponad-

to niektore pastwa czionkowskie posiadaly rozwgteé zasady dotyere odpo-
wiedzialngci za szkody wyrgdzone wsrodowisku, zatem musialy dopasawa
nowe przepisy do juistniegcych ram prawnych. Do tego doszty trudne do spel-
nienia wymogi techniczne, jak np. potrzeba dokomakonomicznej oceny wy-
rzadzonych szkdd, ktore byty nodda dla wickszaci panstw cztonkowskich.

Wiele pastw cztonkowskich rozszerzyto zakres odpowiedzignona zasa-
dzie ryzyka wprowadzag w przepisach krajowych nowe rodzaje dziatatmonie-
ujete w zahczniku Il dyrektywy ELD (Belgia, Dania, Finlandi&recja, V¥égry,
totwa, Litwa, Holandia i Szwecja).

Ponadto, maic na uwadzeze szkody mog by¢ spowodowane przez kilka
podmiotow, weksza¢ panstw czionkowskich wybrata system odpowiedziatrio
solidarnej. Tylko nieliczne kraje opowiedziaty gia systemem odpowiedziakon
proporcjonalnej (Dania, Finlandia, Francja, StowacjStowenia). System odpo-
wiedzialngci solidarnej oznaczase jezeli szkoda, jaka powstata, zostata spowo-
dowana przez dziatalddwiecej niz jednego podmiotu korzystaiego zesrodowi-
ska — kady z nich odpowiada solidarnie za szkppednak nie za ¢&¢ obowiz-
kow, jaka na nim spoczywa jako na zobgm@inym, lecz za ich caté. Zatem od-
powiedzialng¢ solidarna nie jest imama z odpowiedzial§oia proporcjonals.

W kwestii wprowadzenia obowzkowego zabezpieczenia finansowego dyrek-
tywa ELD dawata dowolrig paistwom czionkowskich. Osiem fistw cztonkow-
skich wprowadzito obowizkowe systemy zabezpieczenia finansowego,zaych
terminach wejcia wzycie, ktére nie gjednak péniejsze ni 2014 r. (Butgaria, Por-
tugalia, Hiszpania, Grecja, 8ry, Stowacja, Czechy i Rumunia). Systemy te wyma-
gaja przeprowadzenia oceny ryzyka w odniesieniu do wigmnich sektoréw i
podmiotow gospodarczych oraz szalenione od ranych krajowych przepisow
wykonawczych regulgpych kwestie, takie jak putapy, zwolnienia itd. Bstate
panstwa cztonkowskie polegapa dobrowolnym zabezpieczeniu finansowym.

Przeprowadzone analizy dotyce implementaciji dyrektywy wskazatse sro-
dowisko biznesowe, a zwlaszcza te sektory przemithue § bardziej podatne na
zagraenia i szkody olte ELD, nie jeskwiadome istnienia przepisow ELD. Do-
tyczy to gtéwnie sektora matychiednich przedsbiorstw (MSP). Zakres ochrony
ubezpieczeniowej, jakmialy zapewniog wspomniane podmioty w kont&ke re-
kompensaty szkdéd wrodowisku, pozostawal niewystarcaay i niespetniajcy
postanowié ELD.

Z drugiej strony, ta grupa podmiotow gospodarczydidra bytaswiadoma
swoich zobowdzan w zakresiesrodowiska naturalnego, zabezpieczata ryzyko rea-
lizacji szkod srodowiskowych jednoczeie kilkoma produktami ubezpieczenio-
wymi dotyczicymi srodowiska, jak na przyklad ubezpieczenie OC delieo
ubezpieczenie odpowiedziakod za szkody wérodowisku lub inne niepowkane
produkty ubezpieczeniowe. Jednogde przedsibiorcy w znacznie mniejszym
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stopniu korzystali z innych rodzajow zabezpieczdimansowego, jak np. podmio-
ty powigzane, gwarancje bankowe, inne gwarancje i fundusze.

Co wane, sektor ubezpieczeniowy zauwkpotrzelz zmian w produktach
ubezpieczeniowych w zazku z wprowadzeniem ELD. Nalg jednak mié na
uwadze fakt,4 kryzys ekonomiczny zapogikowany w Il potowie 2007 r. dopro-
wadzit do tymczasowego ograniczenia zdétmaibezpieczycieli do pokrycia zo-
bowigzan wynikajacych z ELD. Mimo wszystko na rynku stopniowo zggzpo-
jawia¢ sie produkty dotyczce ELD, obejmujce konkretne ,niepowkane” roz-
wigzania albo uzupetnienia dlazjistniegcych produktéw finansowych.

Pomimo ré@nych instrumentow finansowych i pomimo kryzysu, vi¢asnie
ubezpieczenia okazatyesnajbardziej rozpowszechnionym instrumentenzadym
pokryciu zobowizan zwigzanych ze szkodami svodowisku naturalnym.

Tabela 1.Rodzaj instrumentu finansowego stosowanego w gabezaniu szkdédrodowiskowych

Rodzaj instrumentu Kraje
Ubezpieczenie Wszystkie kraje cztonkowskie
Gwarancje bankowe Austria, Belgia, Cypr, Repubflizeska, Niderlandy,

Polska, Hiszpania i Zjednoczone Krélestwo

Inne instrumenty
(fundusze, obligacje itp.) Austria, Belgia, ButgarCypr, Polska i Hiszpania

Zrédio: opracowanie wiasne na podstaviiayigating.. 2009].

Zobowigzania wynikajce z przepisow ELD nima pokry w wiekszaci za
pomoa tradycyjnego ubezpieczenia OC deliktowego lub uleEzgnia za szkody
w srodowisku. Obecnie na rynku deghe § zaréwno rozszerzenia w postaci klau-
zul dla istniegcych polis OC deliktowego oraz ubezpieczenia zadygkv srodo-
wisku, a take nowe, wyspecjalizowane produkty niepaxegine z defd istniep-
cymi. Nie ulega wtpliwosci, ze od czasu wprowadzenia ELD zelyzpojawia sie
na rynku unijnym produkty, ktoregslopasowane do potrzeb klientébw w zakresie
asekuracji ryzykarodowiskowego. Jedna& nadal trudne jest pokrycie strat wy-
nikajacych ze stosowania GMQ@ywnos¢ genetycznie modyfikowana).

Chocia zdecydowanie najeztszym sposobem pokrycia zobgran wynika-
jacych z dyrektywy ELD s produkty ubezpieczeniowe, nie gma jednoznacznie
stwierdzt, ze ubezpieczeniagsinstrumentem jedynie wdaiwym. W przypadku
wszystkich rodzajow zobowian wynikajgcych z dyrektywy ELD i wszystkich
sektorow, ktérych ryzykérodowiskowe dotyka, nie istnieje jeden instrumepets
niajacy wszystkie wymogi, tak wt wybor konkretnego instrumentu zabezpiecze-
nia finansowego d¢uizie kadorazowo uzateiony od potrzeb danego podmiotu go-
spodarczego. Ponadto niektore instrumerty bardziej odpowiadaty potrzebom
duzych podmiotéw gospodarczych o zdywersyfikowanepldncci niz podmio-
tow z sektora MP. Naley zauwayé, ze wiele istnigjcych rozwihzah w zakresie
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zabezpieczenia finansowego wymaga niewielkich zyadny staty si one odpo-
wiednie dla pokrycia zobowzan wynikajacych z dyrektywy ELD. Najlepszym te-
go przykladem s przepisy dotycgee zaradzania odpadami, gdzie zdobyto bogate
doswiadczenie w korzystaniu z instrumentdw pozaubezgriowych, takich jak
obligacje, gwarancje bankowe, fundusze, podmiotyiprane itd.

4. Ubezpieczenie jako produkt
kompensujacy szkody wsrodowisku

Zgodnie z zapisami dyrektywy ELD fistwa cztonkowskie powinny pagj srodki,
aby umaliwi ¢ podmiotom gospodarczym korzystanie z odpowiednibbzpie-
czer lub innych form zabezpiecdinansowych w celu zapewnienia skutecznej
ostony dla zobowizan finansowych wynikajcych z postanowiedyrektywy.

Istniejace na rynku produkty ubezpieczeniowe nie dadeopokrywaty zobo-
wigzania wynikagce z ELD (zob. tab. 2).

Ubezpieczyciele oferowali ochrgrw ramach szkédrodowiskowych na dwa
sposoby:

1) ubezpieczenie szkdd $sodowisku jako polisatand alonew ramach ktorej
gtownie pokryte byly szkody powstate w zasobachuranych;

2) ubezpieczenie odpowiedziakeo cywilnej ogoélnej, gdzie pokrycie szkdd w
srodowisku wynikato z dodatkowej klauzuli rozszeszaj.

Oferowanie ubezpieczenia jaktand alonepozwala na stworzenie produk-
tu scisle dostosowanego do wymogow stawianych przez dyvektELD, bez
potrzeby implementacji zapisow, ktére powinnytspojne w ramach ubezpie-
czenia OC ogolnej.

Niewatpliwie zaletami takiego rozwzania g:

a) wyrane rozrénienie pokrycia ubezpieczeniowego zobgmah cywilnopraw-
nych i publicznych, co daje wisz przejrzysté¢ rynku ubezpieczeniowego;

b) utatwienie rozwoju rozvwgzah ubezpieczeniowych, ktére rama zaadapto-
wat szybko i fatwo, w odpowiedzi na pojawjeg st tendencije i potrzeby rynku
bez zakt6cania ustalonej relacji z klientem;

c) wigksze prawdopodohistwo rozwoju innowacyjnych, specjalistycznych i
elastycznych rozwizan jako samodzielnych produktéw ubezpieczeniowych.

Nalezy mie¢ jednak na uwadze mlbwosé¢ duplikowania si roszczé w ra-
mach produktistandalong OC ogdlnej.

Wprowadzenie ubezpieazérodowiskowych dostosowanych do przepiséw dy-
rektywy ELD staje si problematyczne dla zakladow ubezpigczepunktu widze-
nia niepewnéci co do wptywu postanowiedyrektywy ELD na poszczegdlne pa-
rametry ubezpieczeniowe, takie jakestns¢ szkdd oraz poziom wyptat. Brakuje
doswiadcze oraz danych historycznych w zakresie oceny i kyfd@cji kosztéw
likwidacji szkéd.
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Tabela 2. Wymagania odpowiedzialdoi w ramach dyrektywy ELD

a istniejca ochrona ubezpieczeniowa

Wymagana odpowiedzialéd
w ramach ELD

Istniegca ochrona ubezpieczeniowa

Istotne szkody dl&rodowiska mog by¢
spowodowane przez zanieczyszczenia lub
Z jakiejkolwiek innej przyczyny, z wyikiem
szkod w glebie, w stosownych przypadkach
uszkodzenie ogranicza slo zanieczyszczen

Produkty ubezpieczeniowegsto ograniczaj zakres
ochrony do roszczew ramach odpowiedzialidoi
cywilnoprawnej za szkody spowodowane przez
zanieczyszczenia, bez wzdl na to, jaki rodzaj
@asobow naturalnych jest uszkodzony

Obowizki podmiotéw gospodarczych
obejmug srodki zapobiegawcze wobec ryzy
szkody

W czsci polis ubezpieczeniowych nie ma pokrycig
tych wydatkow lub stosowane sublimity

podstawowe, uzupetnigje i kompensacyjne
srodki zaradcze, z wyfkiem uszkodzenia
gleby

Przywrécenie do stanu pierwotnego obejmuijdiektore polisy ubezpieczeniowe nie obejmuj

uzupeiagcych i kompensacyjnycirodkéw
zaradczych, inne ZU mggtosowa swoje limity lub
zapisy g§ nieprecyzyjne w tym zakresie

Odpowiedzialné maze powsta nawet
do 30 lat po zdarzeniu wywoligym szkog
w $srodowisku

Gdy polisa ubezpieczeniowa wymée, ZU nie
przyjmuja roszczé do szkdd powstatych w trakcie
okresu wanosci polisy. Niektore produkty zawietgj
jednak klauzule dopuszcaag zgtaszanie roszaze
od roku do 5 lat po wydaicciu polisy.

Wszelkiego rodzaju zdarzenia wywajicg
szkoa (przypadkowe lub nigwiadome lub
nie, legalne i nielegalne) paga za solp
odpowiedzialné¢ zasrodowisko

- Niektore polisy maj wytaczoms ochrore z tytutu
szkdd nieprzypadkowych

« Wiekszai¢ polis ma wysczenie z tytutu stopniowe
go uwalniania si zanieczyszcze

- W wiekszdici polis wyhczona jest odpowiedzial-
nos¢ z tytutu czynéw umsinych albo celowego
niezastosowaniagdo prawa ochrongrodowiska

+ W wigkszaici polis wykluczone guszkodzenia
wskutek umylnego niezastosowaniacgio obo-
wigzujacych procedur

Inne ograniczenia nieprzewidziane w ELD

- Niektére polisy nie obejmuajswym zakresem:
— zamieszek i imprez organizowanych w celach
spoteczno-politycznych
— azbestu, otowiu, krzemionki, gie i grzybow
— organizmow genetycznie modyfikowanych
- Wszystkie polisy ubezpieczeniowe ity finan-
sowe i podlegajprawie umoéw ubezpieczeniowych

Srodki, ktore § opcjonalne dla czlonkéw UE| «

W wigkszaici dedykowanych ubezpieazérodowi-

skowych wyhczone jest:

— zanieczyszczenia spowodowane przez eroisj
inne zdarzenia wyfaie wskazane

— szkody nieprzewidziane z powodu braku
naukowych dowodoéw

Zrédio: opracowanie wiasne na podstaviiayigating...2009].

Te trudndci w szacowaniu estotliwosci/natzenia oraz wielkéci oczekiwa-

nych strat powinny mieswoje odzwierciedlenie przy ustalaniu limitéw pypdia
ubezpieczeniowego (sumy ubezpieczenia). Dodatkowoekzne wydaje sidy-
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wersyfikowanie ryzyka i jego cedowanie na reasekuga Limity odpowiedzialno-
sci powinny uwzgtdniac czynniki magce wptyw nasrodowisko i prawdopodo-
bienstwo realizacji ryzyka, takie jak: dziataktoprzeds¢biorstwa (np. okrdona w
zalkczniku 11l ELD), lokalizacja (np. lokalizacje bliskpotencjalnych receptoréw,
takich jak cieki wodne, lub chronionych siedlisigatunkéw). W niektérych kra-
jach UE przeprowadzono ocgpotencjalnego oddziatywania s@dowisko w ce-
lu okreslenia gwarancji finansowych.

Nie ulega vgtpliwosci, ze brak wprowadzenia obligatoryjgw ubezpieczé
srodowiskowych bdzie skutkowat ograniczgroferty produktovs. Brak déwiad-
czer i danych historycznych oraz skala potencjalnegyk® lkedzie ograniczata
zakres pokrycia oferowany przez zaktady ubezpigecze

5. Zakonczenie

Nie ulega watpliwosci, ze szkody wsrodowisku g bardzo trudne w kwestii ich
wyceny i oszacowania skali roszézgakich mog domaga si¢c poszkodowani. To
tak naprawd na sprawcy szkody, czyli najgziej na jakind przedsgbiorstwie,
spoczywa aizar, ale przede wszystkim to on ma jeglynazliwos¢ oszacowania
wartasci szkod, gdy poszkodowany nie posiada wiedzy na temat przedmiot
sprawy. Zatem w konsekwencji koszty z tytutu resdjz ryzyka ekologicznego
gtdbwnie ponosi pastwo i ofiary szkod. A najwksz ofiara, a jednoczénie po-
szkodowanym, jest sandoodowisko.

Niemniej jednak rynek ubezpiedzérodowiskowych naswiecie rozwija s}
dynamicznie i mena zatay¢, ze w efekcie procesow poydan globalnych prze-
mystu, transportu oraz harmonizacji systeméw prahinyasipi jego dynamiczny
rozwoj, rownie: w Polsce.

Rozwadj ten powinien by stymulowany wzrosterfwiadomaci ekologicznej i
ubezpieczeniowej oraz upowszechnieniem zasad graemdpowiedzialri
biznesu Corporate Social Responsibiljtysrdéd przedsibiorcow. Dyskusyjna po-
zostaje kwestia wprowadzenia obgrkowasci ubezpieczi srodowiskowych.
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IMPACT OF EU LEGISLATION ON THE DEVELOPMENT
OF ENVIRONMENTAL INSURANCE

Summary: Pro-environmental actions have been reflecteddanyrareas and have evolved
over the last several years. The problem of enwiremal damage began to be more and
more noticeable in the social and economic life] #rat is why it was decided to take it on
the basis of international regulations. A huge iotfmm the nature of the observed effects of
environmental protection and the prevention of dgent the environment was the intro-
duction of the Directive 2004/35/EC of the Europ&aarliament and of the Council of 21
April 2004 (ELD) on environmental liability with gard to the prevention and remedying
the environmental damage. This directive clearfgcéd the insurance industry in the con-
text of insurance coverage offered.

Keywords: environment insurance, directive, damage, claimanfcial security.



