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Najwybitniejszym 1 najbardzie] doniostym czynem krdla
Jana Il jest osobidcie podjeta przez niego wyprawa wiederiska
z roku 1683. Ta mu zjednala rozgfos powszechny, zjednata sym-
patye calego swiata katolickiego, obdarzyla szezytnem mianem
»obronicy chrzescijanstwa®.

Zadna tez moze bitwa nie byla przedmiotem takich roz-
strzasan, jak wiasnie ow ,béj* z dnia 12. wrzesnia.

Jakze doktadnie mozemyv dzig¢ sobie przedstawié plan bitwy
z najmniejszymi szczegoiami wobec rozlicznych wspdlczesnych
zrédet, ktére moga bvé tylko dowodem, jak waznym by? ow
wypadek dziejowv i jak zajmowal umysly ludzi swojego czasu.

Niewatpliwie chwila to bardzo krytyczna dla zachodu, kiedy
Muzutmanie chcieli obraé¢ Wieden za zachodnig stolice swego
olbrzymiego panstwa. Ale nadszed! Sobieski, a ich zamysly
pierzchly jak mara senna.

Ajednak ¢w krél bohaterski, 6w ,lew lechistanu®, na ktorego
imie drzaty juz hordy tatarskie, ten krél, ktérego miedzy pierwszych
stawiamy, jeszcze do dzi§ nie doczekal sie sumiennego i 2Zro-
dtowego opracowania swoich dziejow ?).

1) Nie mozemy bowiem braé pod uwage ani dziela Gabryela
Franciszka Covera (Histoire de Jean Sobieski, Paryz 1761, po polsku
t¥émaczyl L. Kondratowicz r. 1852 Wilno), ani N. A. Salvandy’ego
(Histoire de Pologne avant et sous le roi Jean Sobieski, Paryz 1829,
po polsku przerobil Leon Rogalski: Dzieje Jana Sobieskiego, War-
szawa 1854). Oba sa mate] wartosei 1 zupelnie przestarzate. Dzielo
za$ najnowszych czasow Tadeusza Korzona: Dola i niedola Jana So-
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Jakze wiec wobec tego mylnie wypadaly sady o jego czy-
nach i przedsiewzigciach?

Dopiero zrédia z archiwum francuskiego, wydane prze;
K. Waliszewskiego ), odkryly nam nieco t¢ bohaterska postag
Wprawdzie i one, jak méwi Jarochowski?), nie powiadajg nan
wszystkiego, nie objasniajg catej i zupelne] prawdy owej epoki,
sg moze jednostronne, rzucajg przeciez tyle Swiatta, aby pojaé
1 zrozumieé, iz poza Sobieskim, pogromcg Turkéw, jest inny
jeszcze Sobieski, co pojmowal polityke kraju nieco glebiej,
anizeli ogdlnie dotgd przypuszczano. Jezeli na podstawie tych
zrédet, obejmujacych plerwsze czasy panowania Sobieskiego a:
do wyprawy wiedenskiej, mozemy cho¢ niezupelnie dokladny
mieé obraz polityki kréla Jana III w poczatkowym okresie jego
rzagdow, to jakze ubogg pod tym wzgledem przedstawia sie nam
cala druga polowa jego panowania, ktérg znamy tylko pobie-
znie. Nawet tak powszechnie glosna wyprawa wiedenska nie jest
dokltadnie zbadang ze strony politycznej. Wszystkie bowiem po-
wody, ktére sklonily Sobieskiego do podjecia te] wyprawy, nie
sg wys$wietlone.

Czy tylko obawa przed niebezpieczetristwem, zeby juz od
strony Krakowa nie dostali sie Turcy do Polski, mogta tu de-
cydowaé o takiej ofierze krola?

Nie ulega watpliwodci, iz grozna postawa Turcyi i niewy-
godny pokdj zurawinski mogly byé jednym z najwazniejszych
powodéw do zawarcia przymierza z cesarzem. Pewnie, ze nie
malty graly tu role i uczucia katolickie nie tylko samego kréla,
ale i calego narodu polskiego, dla ktérych niejednokrotnie wal-
czyta Polska z Turkami i zwano ja slusznie ,przedmurzem
chrzescijanstwa®.

Ale czy tez nie byfo i innych zobowiazan ze sirony cesa-
rza Leopolda? Czy nie zawarto jakichSs umow, ktére bardzie
realne korzysci mialy zapewnié Polsce? Dzi§ tylko mozemy sie

bieskiego, Krakéw 1898 obejmuje czasy, siegajace tylko do jego
elekcyi. Nie wielka za$ ilosé mniejszych rozpraw moze wy$wietlié
nam tylko poszezegélne wypadki z czaséw jego panowania, ale nie
daje nam krytyeznego pogladu na calosé¢ dziejéw Jana IIT.

) Archiwum spraw zagranicznych francuskich do dziejéw Jana III,
wydat K. K. Waliszewski 3 t. Krakéw 1879—1884 (Acta historica
t. I, Vi VII).

%) Kazimierz Jarochowski: Polityka kréla Jana ITI, Niwa 1882
str. 360.
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domyslaé czegos na podstawie tego lub owego faktu, ale pewnych
na to dowodéw nie daly nam nawet archiwa wiedenskie, ktére
zreszta do dzi$ jeszeze nie sa zupelnie wyczerpane. Wielu —
co prawda — historvkéw korzystalo juz z tego archiwum, ale
wiecej ich zajmowala sama wyprawa Sobieskiego, niz okoliczno-
dci jej towarzyszace.

Waszysey tez, omawiajgcy te wyprawe, tak sg zajecli samym
wypadkiem, tak calta ich uwaga jest skierowana ku Wiedniowi,
ze zdaje sie nam, jakoby po wyruszeniu Sobieskiego pod Wie-
denn w Polsce na ten czas wszystko zamarlo i nic sie tu wa-
znego nie dzialo.

Czy krél Jan III, opuszczajac wilasne panstwo, mogl je
zostawi¢ bez jakiejkolwiek obrony, kiedvy Turcy siedzieli tuz na
karku, bo na calem prawie Podolu?

Wtlagnie Jan III, idgec pod Wieden, mysla swa siegal i na
kresy wschodnie.

A jezeli pokona Turkéw pod Wiedniem, czy wéwezas nie
da sie z tego skorzystaé¢ 1 we wiasnej ojczyZnie ?

Czynia niektérzy z tego powodu zarzut Sobieskiemu, ze
zadnych korzvéci bezposrednich nie odnidst zaraz po pokonaniu
Turkéw pod Wiedniem, ze dopiero pokdj karfowicki przynidst
owoce tego dziejowego wypadku.

Otéz wrasnie wzieliémy sobie za zadanie wyswietlié nieco
te sprawe i wykazaé, jakie to korzysci bezpodrednie po zwy-
cigstwie odnidst Sobieski na wschodnich kresach Polski, bo tam
tylko one byé mogly.

Te korzysci byly — co prawda — chwilowe tylko i dla-
tego o nich tak malo wspominajg nam dzieje i malo tez o nich
wiemy. Ale niewatpliwie byly, a ze rychlo je stracono, to na
to zlozyly sie inne przyczvny i okolicznosci.

Sobieski pragnal zaraz wyzyskaé swoje zwyciestwo, a je-
zeli nie mdégt sam tego uczynié, bo siedzial na Wegrzech, to
zostawi! w domu dzielnego i rycerskiego towarzysza broni z pod
Chocimia i Zurawna, Andrzeja Potockiego, nadwezas kasztelana
krakowskiego, ktéry go mdégl! godnie zastgpié na wschodnich
kresach Polski.

Ze krél myslal o Podolu i jego obecnem odzyskaniu pod-
czas odsieczy wiedenskiej, mamy w tem dowdd, ze jeszcze pod-
czas sejmu uzyskal znaczna sife zbrojna na obroneg granic, a ra-
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czej dla natychmiastowego zajecia Podola na wypadek pogromy
Turkow.

Ale co wiecej, zamysty kréla siegaly dalej. Jan III usilnie
sie staral 1 dopial tego, ze Kozacy pod hetmanem Kunickim
przedsiebrali wyprawe, do dzi§ mado znang, nad morze Czarne
A mysla? kr6l, ze w ten sposdb bedzie mégl zaja¢ Moldawie
na korzys$é Polski i osadzi¢ tam hospodara ze swego ramienia
1 wiernego Polsce.

Wiec bedzie naszem staraniem opowiedzieé, o ile wywig
zal sie ze swego zadania Potocki, kasztelan krakowski i o ilg
powiodla sie wyprawa Kozakéw do Moldawii i na Budziak, ma
co krél Jan III wiele liczyt i nie malg do tego przywigzywal
wage na przysztosd.

IL

Dnia 31. marca roku 1683 stanat traktat zaczepno-odporny
miedzy Polska i cesarzem Leopoldem przeciw Tureyi. Stron-
nictwo francuskie poniosto dotkliwg porazke. Ich zabiegi i usitowa-
nia, by nie dopusei¢ do krokéw nieprzyjaznych przeciw Tureyi,
rozbily sie o zreczne wyzyskanie przez krdla 1 w stosowne
chwili intryg Andrzeja Morsztyna, podskarbiego koronnego, i jege
bardzo Scislych stosunkéw z Francya?).

Zamyst kréla powidd! sie, zdecydowano sie na wojne tu-
recka.

Stosunki z tym odwiecznym wrogiem narodu polskiego nie
byty nigdy przyjazne, a tem bardzie] w obecnym czasie. Polska
nie mogta przeboleé utraty Podola, a zwiaszcza jego stolicy
Ramienea, ktéry — jak mawiano —- nie by? nigdy w poganskich
rekach, jak korona polska korong.

Wprawdzie istnial pokéj miedzy nimi zawarty pod Zurs-
wnem, ale to tylko chyba pozornie, bo Jan Gninski, wojewoda
chetmingki, niczego nie zyskat w swej misyi do Turcyi®).

1) Sprawe Morsztyna przedstawia obszernie Ernest Deiches w pracy:
Konieec Morstina, Krakéw 1894.

%) Najlepiej $wiadezy o tem ,skrypt ad archiwum ze sejmu
roku 1678, bo niema w konstytucyach ,publicznego® przyjecia tego
pokoju. Czytamy tam, ze Polska przyjmuje traktat przez wojewode
chetminskiego postanowiony, ale ,podejrzane majac granice z paistwy
tureckiemi® i wobec tego, ze ,obecnemi sitami na tak wielkg ture-
cka potege wydolaé teraz nam niepodobna®, postanowiono nie tylke
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Turcya, zwlaszcza obecnie, lekcewazyla sobie Polske, a wa-
runkow pokoju weale sie nie frzymatla, choéby tylko w powstrzy-
mywaniu Tataréw w ich tupiezczych napadach na Rus i Wolyhi.
Z drugie] strony sgdzila, ze Polacy nie zechcg narazaé sie na
gniew sulftana i nie zdobeda sie na zadne kroki nieprzyjaciel-
skie. Wiec nie tylko podczas wiedeniskie] wyprawy zmniej-
szyla swe sify na Podolu, ale jeszcze czynila starania, by po-
zwolono Tatarom i§¢ przez Polske ,za swéj grosz“ do Wegier
i ,ze tak beda placi¢ zywnosé, jako sami Polacy zechea®. Na-
turalnie, ze sie na to nie zgodzono, bo byla obawa — jak
méwi Dyakowski?), — ,ze w Polsce lud swawolny, luboby ge
Turcy zaczepi¢ nie $mieli, jednak Polacy Turkéw zaczepicby
mogli®.

Wiec tak sSmialo postepowala sobie Turcya z Polska, mime
tylu klesk, zadanych jej zwlaszcza przez Sobieskiego. Niejedno-
krotnie czynione zazalenia, bgdz na napady Tataréw, ktére Tur-
cva wedle traktatu zurawinskiego miala powstrzymywaé, badz
z innego jakiego powodu, nie odnosily zadnego skutku. Ufajge
swej potedze, dawano wprost rezydentowi polskiemu, Samuelowi
Proskiemu, do zrozumienia, ze wolno Polsce, jak sie jej podoba,
pokdj ten zachowac lub nie?).

Daleko wiec lepiej byio rozpoczaé¢ wojne, niz pozostac
w takiem polozeniu, tem bardziej, ze Polska miala Turkéw w bliz-
kiem sgsiedztwie tuz na Podolu. Polacy pragneli zatem gorgco
wojny z Turkami i teraz tem wieksza zapanowata rados¢ z na-
darzajacej sie sposobnosci, zeby pomscic¢ sie za swoje krzywdy

,Sie samym przygotowaé do tej walki, ale jeszcze staraé sie o po-
sitki obeveh mocarstw®. Wiemy, ze te usifowania w najblizszych la-
tach (1679) nie daly zadnego rezultatu, wige musiano mimowoli trzy-
maé sie tego pokoju, czekajac na stosowng chwile. Ten ,skrypt®
w calej rozcigglosei prawie podaje Fr. Kluezycki w pracy: ,Wyprawa
wiedenska r. 1683%, Krakéw 1883 str. 12—13. Odpis skryptu znalazi
w aktach Stanistawa Szezuki w archiwum Potockich w Krzeszowi-
cach pod Krakowem.
1} Mikolaj Dyakowski: Summaryusz okazyl wiedenskiej sir. 177 —8
»Zbiorze Pamietnikéw do dmejow Polski® wydanych przez Wtodz.
hr Platera t. IV, Warszawa 1859 i Acta historica t. VI (Akta de
dziejéw Jana III (apra“y r. 1683) wydai Fr. Kluezycki, Krakéw 1883)
ur. 29, str. 55. Relacya nuncyusza do sekretarza stanu. On jednak
tvnerdzi ze to dwdr oglasza, aby tem lepiej daé poznaé potrzebe ligh
%) Theatrum Europeum t. XII str. 694,
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i odebraé¢ juz raz Podole, a zwlaszcza Kamieniec, tg twierdze
kresowa, ale bardzo wazna, bo kfo ja posiadal, ten by? panem
calego Podola. Jak diugo Polska posiadala Kamieniec, Podole
bylo w jej reku; slusznie wiec zwano go ,kluczem podolskim“.

Powodidw zerwania tak niewygodnego pokoju nie trudno bylo
wynalezé. ., Uwazajac Rzeczpospolita wigksze coraz dowody niepe-
wnego z Poria otomanska pokoju, jako nam ten nieprzyjaciel mimo
zurawinskie traktaty, na Stambule od samego cesarza potwier-
dzone, niesprawiedliwym Podola rozgraniczeniem Czortkéw
i innych wiele wlosci do powiatu trembowelskiego nalezacych
wydar? 1 podobnych bezprawi spodziewacby sig nalezalo w roz-
graniczeniu Ukrainy, ktdérem grozi, a co wieksza, ze juz po za-
wartym traktacie zagony tatarskie panstwa nasze infestowaly,
za co zadnej nie odmieniliSmy sprawiedliwosci. Nadto w roku
przeszlym przeciw punktom wiecznego pokoju z nami jawne
kroki nieprzyjacielskie przez Tekelego w miastach spiskich po-
kazal, progresami swymi w Wegrzech znowu sie Polske wojo-
waé od Krakowa zabiera, przez co jawnie w niebezpieczeristwo
nowej wojny jesteSmy weiggani® ¥).

Jasno i wyraznie wida¢ tu postepowanie Turcyi, ktéra
weale o dotrzymaniu pokoju nie mysli, choé dla niej byt bardzo
pomysiny. Cale Podole bylo w jej reku, nawet z Migdzyboza
i Baru musialy zalogi polskie ustapic, ktére sig tam do pokoju
iurawinskiego jeszcze byly utrzymaly. Mimo tego postepowania
Turcya, trzymajac sig swej polityki, chciala na razie zachowaé
pokdj z Polska, aby mieé swobodne rece we Wegrzech. W Polsce
zas istniala ciggla obawa o nowe jakies kroki ze strony Turcyi.
»Zabiegajac ostatniej zgubie naszej, aby na nas niegotowych ten
tak potezny nieprzyjaciel niespodzianie nie uderzyl, ten sposéb
Rzeczpospolita za zgoda wszech stanéw przedsiebierze* 2), ze, jak
wyze] powiedzieliSmy, zwigzala sie z cesarzem Leopoldem przy-
mierzem przeciw Tureyi.

Polsce, pragngcej rozprawié sie z Turkami, byto obojetnem,
czy ma we wlasnej ojczyznie walczyé z wrogiem, czy nawet,
jak zostalo w przymierzu zastrzezonem, p6jsé i pod sam Wie-
den, gdyby stolica cesarska zostala zagrozona. Na tym tez sa-

871) Acta historica t. VI str. 80 i 82. Teka Naruszewicza t. 179
nr. 87.

%) Tamze.
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mym sejmie zwiekszono podwdjnie iloié sily zbrojnej, a i pry-
watne choragwie mialy wzigé udzial w tej wiekopomnej wy-
prawie.

Jan III skrzetnie zachodzi? kolo tego, aby jak mozna naj-
liczniejsze zebraé wojsko. Wiadomem stalfo sie wkrétcee, ze Turcy
pociagneli na Wegry. Nie moglo bv¢ zatem wiele obawy co do
wschodnich kreséw, jak raczej nalezalo sie ich spodziewaé od
strony Krakowa na wypadek, gdvby im sie dobrze powiodio
w walce z cesarzem Leopoldem. Juz w maju zatem ruszyli obaj
hetmani z Warszawy do Lwowa, abyv tam czyni¢ przygotowania
wojenne, bedac blize] wojska, rozfozonego na granicy Podola.

Nie zapomnial tez krdl i o Kozakach, ktérych cheial ro-
wniez zaciagnaé na wyprawe, aby powiekszy¢ swe wojsko. Na
zold dla nich przeznaczy! ofiarowane mu przez papieza Inno-
centego XI zasitki pieniezne, bo polskie wojsko daleko Zatwiej
moglo sluzv¢ bez zaplaty, a pieniedzy i tak w skarbcu nie bylo
wiele. To tez domagal sie ich ustawicznie od nuncyusza Palla-
vicini’ego?), gdyz nie bylo czasu do stracenia.

Ale i sami Kozacy na wiadomosé, ze krél Sobieski gotuje
sie na wojne z Turkami, ruszyli sie w calej Ukrainie, tak pod
rzadami tureckimi, jak i Moskwy. Przy Polsce bowiem mala za-
ledwie pozostawala garstka wiernych Kozakéw, a i ci siedzieli
na pograniczu Polesia.

Postanowili wiec zaciggnaé sig pod wiadze krélewska tem
chetniej, ze Jan Il werbowal ich za dobrg zaplata i ,sukno®,
a rowniez 1 oni szanowali bohaterskiego kréla. Wystali w tym
celu kilku ze swojej starszyzny do niego iofiarowali mu uslugi
z okazyi wojny®). Tak wiec wyprzedzili tylko zamiary Sobie-
skiego, ktéremu si¢ bardzo podobala ochota i zyczliwosé Ko-
zakéw, przedtem zawsze przychylniejszych Porcie i Moskwie.

Po tem ofiarowaniu pomocy z ich strony, réwniez i krol
wysfal! rychio na Ukraine osobne poselstwo i kazal oglosicé
uniwersaty, zwolujace wszystkich, kto zdolny jest do noszenia
broni, aby sie gromadzil! pod znaki pulkownikdéw, mianowanych
przez krola, na wyprawe turecks, obiecujac, ,iz ktokolwiek na

") August Theiner: Monuments historiques de Russie, Rzym
1859. List Sobieskiego do nuncyusza, str. 250.

%) Acta historica t. VI nr. 61, str. 123. (Relacya nuncyusza do
sekretarza stanu). Theatrum Europeum t. XII str. 694.
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tej swigtobliwej wojnie zyczliwie, wiernie i statecznie dopomoze,
tedy dla tych wszystkich, nie rachujac swiezo rozdgnych pienie-
dzy i sukna, inne w obozie naszym pieniadze mie¢ bedziemy
i rozdawaé je przy lasce naszej kazemy. A zatem, zaniechawszy
wszystkie niesnaski i niezgody, zbierajcie sie i pospieszajcie jak
najrychlej na tak chwalebna wojne* '). Nadto czyni! krdl zabiegi,
by Moskale Kozakom, ktérzy sa w ich panstwie, pozwolili is¢
do Polski na zold i razem z innymi wyruszy¢ na wyprawe prze-
ciw Tureyi ?).

Mimo jednak zyczliwego zaproszenia ze strony krdla i mimo
ochoty, okazywanej ze strony Kozakéw, akcya ta powoli sie po-
suwala. Zaciagi kozackie slabo sie gromadzily pod dowddztwo
trzech najznakomitszych putkownikéw: Maksymiliana Budyhy,
Krzysztofa Lgczynskiego i Mezynskiego, ktdrzy mieli polecenie
wedlug ,nakaznych listéw* kazdy na wilasna reke pulk uformeo-
wac i z nim ciggnaé jak najpredzej pod Lwéw, wedlug wyda-
nego ordynansu Stanislawa Jablonowskiego, hetmana wielkiego
koronnego®). Raz, ze sie obawiano i jak chodzily pogloski, iz
Polska nie ma pieniedzy, a powtdre powstrzymywal ich pewien
lek wobec Turcyi 1 Moskwy. Turcya, jeszcze tak potezna, do tej
chwili kroczyta tryumfalnie przez Wegry; przeciez jej wezwania
Kozacy nie chcieli zupelnie ustuchaé!). Rowniez i Moskwa,
a zwiaszcza Samujlowicz, hetman zadnieprskiej Ukrainy, nie
bardzo byli temu radzi, cho¢ poczatkowo temu ruchowi nie
przeszkadzali.

1 Arrst samaguoii Poceim t. V, Petersburg 1853 nr. 149.
(Uniwersal kréla do Kozakéw). Theatrum Europeum t. XII str. 694.

) Acta historica t. VI nr. 45, str. 97. Rel. nuncyusza do sek.
stanu.

*) Apsmep wro-zamaguoit Poccim. Czes¢ I, t. II. (Arrw
0 HO3akax®b). Kijéw 1868 str. 39, Ordynans Jablonowskiego ze Lwowa.
0d czasu, kiedy Polska utracita Ukraing, Sobieski zaciagi Kozakdw
w ten sposéb odbywal, ze wydawa? listy nakazne dobrze sobie zna-
nym putkownikom, a oni na wlasna juz reke werbowali Kozakéw
1 inng ,wolnicg“ osiadty na Ukrainie, przychodzili z nimi na miejsce
oznaczone, gdzie Kozakom dopiero placono zold.

%) Rekopisy biblioteki Ossolinskich nr. 289 str. 34 i nr. 603
str. 101. 83 tu dwie kopie listow sultana do Kozakéw i ich odpo-
wiedz. Moze to nie byly listy prawdziwe, jakby z tresci wynikalo,
ale wida¢, ze musialy byé wéwezas powszechnie znane, skoro sie
dochowaly do naszych czaséw az w kilku rekopisach.
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Kiedy wiec nadeszla chwila stanowcza 1 irzeba bvio ru-
sza¢ pod Wieden, nie wiele na razie zebralo sie Kozakow. Naj-
wiecej ich S$ciagnieto z Polesia, gdzie, jak juz wspomnialem,
Jan III umiescit byt reszte Kozakéw ,rejestrowych® w powiecie
dvmirskim?). Innyeh zmusié nie mdgl, bo nie mial zadnej wia-
dzy na Ukrainie. Jan III pragna! bardzo Kozakéw mie¢ na
wyprawie. Co do nich byly nawet dwa zamiary, raz, zeby ich
pchnaé na Czarne morze, a powtdre, zeby ich zabra¢ ze sobg
ped Wieden?), bo krél uwazal ich za zolnierzy bardzo wa-
lecznych i dzielnych, zwlaszcza do partyzanckiej walki z Tata-
rami, a za jedynych do chwytania jezyka. Bardzo sie tez nie-
cierpliwi, gdv nie przybywali na czas oznaczony, ale kiedy nie
mégt juz diuzej zwlekaé z wymarszem, kazal ich koniecznie
wysiaé za soba®;. Rzeczywiscie jeszcze péznie] nadeszio kilka
chorggwi pod pudkownikiem Mezynskim na Wegry, gdzie brali
udzial! w dalszym pochodzie krola. Kilka nawet choragwi zosta-
wiono tam pozniej na lezach zimowych, ale poniewaz nie bardzo
si¢ Kozakom dobrze wiodlo, jak wogdle polskim zalogom, wiec
czescia sami uciekali, czedcia zabrano ich z poczatkiem roku
1684 na kresy wschodnie.

Na Litwie rowniez wojsko sie ociagalo, bo tam niechetni
byvli te] wyprawie Sapiehowie, Jan Kazimierz, hetman wielki
litewski i Benedyvkt, podskarbi litewski, obaj zaciekli przeciw-
nicy kréla. Jemu zawdzieczali wyniesienie swoje i swojej ro-
dziny, a teraz stali sig¢ jego wrogami. Sobieski, dla zréwno-
wazenia wplywu niechetnych sobie Pacéw, wynidst ich tak
wysoko. Dwa tez najwyisze urzedy byly w ich reku. Ale
obaj na Litwie chcieli rzadzié despotycznie — jak méwi Powi-
daj') — a opozycva do domu krélewskiego, ktéremu wszystko

) Leon Chrzanowski (Odsieez Wiednia, Warszawa 1886) na
str. 57 w dopiskach podajac dokladne obliczenia, ile mogto byé pol-
skiego wojska na wyprawie, lekkich choragwi i Kozakéw liczy na
2.000. Ale trzeba dodaé, ze jeszcze péznie] nadciggnela czgsé pod
Mezynskim, kiéra juz brala udzial w bitwie pod Parkanami i w dal-
szym pochodzie kréla przez Wegry.

?) Acta historica t. VI nr. 61, str. 123. Rel. nun. do sek. st.

3y D'Alerac Franciszek: Les anecdotes de Pologne. Paryz 1699,
t. I, str. 84.

4 L. Powidaj: Wojna domowa Sapiehéw ze szlachty litewska.
Przeglad polski r. 1872, t. IV, str. 69.
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zawdzieczali, dochodzita do zacieklosci, ktérej trzebaby szukag
w niecierpliwosei zajecia jak najpredzej jego miejsca w Koronig
i na Litwie. .By! juz krélem Rusin (Micha? Wisniowiecki), Po.
lak (Sobieski), teraz kolej na Litwina®, tak méwili ich stronniey.
Niejednokrotnie wiec starali sig czynié na przekér woli krélew-
skiej, a teraz nadarzyla si¢ dobra do tego sposobnosé, zeby
sparalizowaé jego zamiary i usifowania. Zbierano tu wojsko, ale
Sobieski jego doczekaé¢ sie nie mdgt i bez nich musial ruszyé,

W Koronie za to ruch powszechny, liczne choragwie ma-
gnatéw rosty w sile. Majgc poparcie duchowienstwa, ktdre po
kogciotach glosito krucyate przeciw Turkom, mdgt Jan III liczy¢
na wieksze zebranie wojska stosownie do uchwaly sejmowej. Juz
w drugiej polowie lipca $ciagalo sie zewszad rycerstwo na miej-
seca oznaczone, ochota byla we wszystkich ludziach taka, ,ze
dusznoby bylo i ptakiem jak najpredze] poleciec. A znak to byl
juz przysztej fortuny® — jak méwi Pasek?).

Rychlo tez nadszed! czas wyruszenia ku Wiedniowi, skad
raz po raz alarmujace nadchodzily wiadomosci. Wedle polece-
nia krola wszystko éciggalo sie ku Krakowowi. ,Rycerstwa moe
scigga sie tu do Krakowa — jak pisze naoczny Swiadek?) —
zewszad pelno jest duchowienstwa, szlachty, kawaleréw réznych
i tlok, ze sie az w miedcie roi®. Nie mial sie tez czego leka¢
Jan III, widzac taka ochote swego rycerstwa, mdgl smialo zaj-
rze¢ w oczy nieprzyjacielowi, choé¢ w tak nieprzejrzanej liczbie
stang? pod Wiedniem. Wiadomosé tez o szcezesliwych potyezkach
Polakdéw pod Hieronimem Lubomirskim, kawalerem maltanskim,
ktéry juz dawniej wyruszy! by! na pole walki, dodawata i ochoty
1 wzmogla do tego stopnia ich odwage i rzezkosé, ze ,ten na-
réd niecierpliwie czeka, rychlo sie uda na niebezpieczenstwo
walki z wrogiem i rzeczywiscie nie moze byé wiekszej gotowo-
sci i sidy ducha nad te, jakg sie dostrzega powszechnie, dlatego
mozna si¢ spodziewacé dobrego skutku przedsiewzigeia“?).

Kiedy juz oznaczono jako termin wyjazdu kréla dzied
15. sierpnia, odbyfa si¢ na tydzieri przedtem rada senatu, gdzie
zapadly ostatnie rozporzadzenia. Rada miala pozostaé w Krako-

') Pamietniki Jana Chryzost. Paska (wydanie Turowskiego),
Sanok 1856, str. 387. )

%) Dyaryusz Marcina Chotelskiego str. 30—31. (Poturezency,
Kajetan Kraszewski, Petersburg 1895).

’) Acta historica t. VI nr. 144, str. 249. Rel. nun. do sek. st.
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wie, miano wezwac prymasa'), by tu przybvi: pozostawala tu
krélowa 1 nuncvusz Opitius Pallavicini, ,azeby — jak sam
méwi — dopilnowaé wszystkiego, co bedzie potrzebne do wy-
konywania ligi“?).

Nie zapomnial tez krdl o zabezpieczeniu granic wschodnich.
Jeszcze na sejmie w kwietniu®) uchwalono, iz ma pozostaé zna-
czniejsza liczba chorggwi do dwanadcie tysiecy wojska, a obe-
cnie na wyjezdnem krél poruczyl naczelne dowddztwo nad ta
sila zbrojna, jak podaliSmy powvzej, Andrzejowi Potockiemu,
kasztelanowi krakowskiemu, mezowi doswiadczonemu w boju,
ktéremu w zupelnosci wierzy? 1 ufal®). Poleca mu krol, aby
pilne mia! oko na granice panstwa i aby na wszelki wypadek
by?! gotéw z bronig w reku. Dodaje mu krdl do pomocy Stani-
stawa Druszkiewicza, kasztelana lubaczowskiego, meza réwniez
doswiadczonego, ktérego dopiero z drogi wysial Potockiemu,
mianujac go jednoczesnie komisarzem dla wojsk kozackich.
Nadto ordynowad mu krdél jeszcze kilka choragwi litewskich pod
dowddztwem Chodkiewicza, chorazego litewskiego®).

1) Byt nim woéwezas Stefan Wydzga (1677—1686).

%) Acta historica t. VI nr. 144, str. 250 i nr. 136, str. 234.
Rel. nun. do sek. st. i G. Cover: Historya Jana Sobieskiego, Wilno
1852, t. II, str. 22.

) Teka Naruszewicza t. 179 nr. 87. W skrypcie ad archi-
wum® czytamy: ,Wojska za$ w liczbie 12.000 w Koronie w stuzbie
zostawiwszy, na obrone granic lokowaé bedziemy, w ktdrych to 12.000
w stuzbie zostawionego, aby 4.000 usarzy zawsze bylo, pancernych
2.400, lekkich koni 600, piechoty 3.000, choragwie 2.000%. Lecz
p6zniej Potocki nie mial takiej liczby, bo zaledwie siedm tysiecy
mdég? sciagngé, a reszte uzupelniali Kozacy.

%) Pochodzil on z linii Pilawitéw, rodziny piastujacej od dawna
wysokie godnosci w Polsce. Ojciec jego Stanislaw byl hetmanem
wielkim koronnym. Andrze] sam niebawem zostal hetmanem polnymx
koronnym po $mierci Sieniawskiego, kiéry zmarl na Wegrzech pod-
czas wyprawy wiedenskiej. Rycerz zamilowany, ze Sobieskim zy?
w serdecznych stosunkach, cenit go tez jako meza rycerskiegoi sta-
wial go sobie za wzér, ale nie podzielal i nie zgadzal si¢ niejedno-
krotnie na jego zamiary, choé w tajemnicy byt do nich weciggany.

%) Teka Naruszewicza t. 179 ur. 122. Uniwersal do kasztelana
krakowskiego; rowniez podaje go w dodatkach Aleksander Przez-
dziecki w ksiazece: Podole, Welyn i Ukraina, Warszawa 1841 str,
145—146. J. K. Radecki: Pamigtki z dziejéw dawnej Polski, Poznan
1842, t. II. Janina albo historva o krélu Janie przez Rubinkowskiego
str. 39.
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Krél bowiem, mimo tak stabego dotychczas Sciggania sip
Kozakéw, myslal ciagle o tem, zeby ich uzyé¢, jezeli juz nie
razem z wojskiem polskiem, to aby przy ich pomocy uczyni¢
wyprawe na Moldawie i Budziak i choé w ten sposib rozerwag
sity tureckie. Zreszta i wsrdd Kozakdiw powstala taka myg],
czyby sie nie udalo wykonaé takiej wyprawy, urzadzi¢ sobie
jes'zcyze choé¢ jednej ,chadzki® nad morze Czarne, jak za da
wnych dobrych czasdw. Otz wiadnie w tej misvi wyslany byt
na wschod Druszkiewiez, by do tego pobudzi¢ Kozakéw. Ale
mimo wszelkich dotychezasowych usitowan zaciggi na Ukrainie
odbywaly sie powoli.

Potocki takze nie bardzo si¢ spieszvl na wschodnie kresy.
Wystal tam tylko Druszkiewicza, a sam przebywal w Krakowie,
Nie bylo tez na granicy na razie zadnej obawy. Turcy wpra-
wdzie siedziell w kilku zamkach, ale stabe mieli tam zalog
i sam Kamieniec nie byl, jak zwykle, silnie obsadzony wojskiem,
Pewni zwyciestwa na zachodzie, nie zawahali si¢ oni zmniej
szyé tu swoich sil, spodziewajac sie na pewno, ze krdl polsk
nie odwazy sie ruszyé pod Kamieniec, gdy mu grozito niebez
pieczenstwo od strony Krakowa.

Ze tak bylo rzeczywiscie, na to mamy dowody, iz ciagle
myslano o obwarowaniu Krakowa, jak niemniej i Lwowa, ktéry
by? teraz prawie twierdza kresowa, wystawiong na liczne napady
tatarskie, niejednokrotnie powtarzajace sie za czaséw Sobieskiego.
Juz w kwietniu starano sie o to, zeby zwlaszcza Krakdw forty-
fikowaé i obsadzi¢ wojskiem, jakie mieli da¢ dobrowolnie du-
chowni, i pilne byly zabiegi, aby to doprowadzié¢ do skutku?).

Tak brzmi pelny tytul kasztelana lubaczowskiego na uniwerss-
tach przez niego wydawanych (ApxuB® Ioro-zamajguon Poccim, Caesé
I, tom II, Kijéw 1868, str. 40): | Stanislaw z Zababia na Przecls
wach Druszkiewiez, kasztelan lubaczowski, pulkownik i komisarm
jego krélewskie] mosci wojsk zaporoskich¢. Godnosé ta zostala
stworzong przez Sobieskiego, a nie ktobadZ méglt ja otrzymaé. Wia-
dza jego byta znaezna. On przebywal razem z wojskiem na kresach
w zastgpstwie hetmana wiel, a gldwne mial zlecenie utrzymywaé
stosunki z Kozakami, o kiérych krél Sobieski ciagle myslal, zeby
ich schie pozyskaé. On tez czynil z nich zaciagi — jak juz przed-
tem méwilisSmy — zapomocs putkownikéw, ktérym mégt w imienin
kréla wydawa¢ owe listy ,nakazne“. Drugim takim regimentarzem za
Sobieskiego by! Balcer z Godzimira Wilga. (Dr. Antoni J.: Opowia-
dania, serya IV, t. I, Warszawa 1884).

) Acta historica t. VI nr. 41, str. 90. Rel. n. do sek. st.
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Skonczvio sie na tem, ze Krakdéw otrzymal tylko liczng zaloge
na swg obrone, utrzvmywana za pieniadze Jana Malachowskiego,
o6wezesnego biskupa krakowskiego!l).

I rzeczywiscie chwilowo byl spokdj. ale zapewne nerwowy,
w oczekiwaniu wiadomosei, jakie nadejdg z pod Wiednia. Tam
zwrdcone byviv oczy wszystkich, bo niewatpliwie tam mialo sie
rozstrzvgnac, kto wezmie gore, kto bedzie panem : wojska sprzy-
mierzonych, czvy Turcy, ktérzy tak byli pewni zwyciestwa, ze
sobie wszystkich lekcewazyli, a nawet nie cheieli wierzyé po-
glosce, ze krol Jan III jest osobiscie pod Wiedniem.

Nadszed! wreszcie dzien niedzielny, przez wszystkich go-
ragco oczekiwany, dzien 12. wrzednia. Zaciety b6j w tym je-
dnym dniu dwiatecznym wazystko rozstrzygnal. Wieczorem juz
biegli goney na wsze strony, by niesé wesola nowine. Do Pol-
ski wyslal krél swego dworzanina ,inzyniera® Duponia, kidry
juz we czwartek rano stana! w Krakowie, by doniedé o zwycie-
stwie krila. Tu zastal bawiacego jeszcze kasztelana Potockiego?).

Wies¢ o zwyciestwie rozchodzila sie szybko po calej Pol-
sce. Doszla tez 1 na Ukraine, gdzie dopiero teraz rozpoczal sie
zywy ruch posrdéd Kozakow.

Wszedzie zaczeto $miele] podnosicé glowe przeciw Turkom,
ktérzy sie nigdy nie spodziewali takiego pogromu. To tez strach
pad! na nich, zwiaszcza na Podolu, gdzie ich sily obecnie byly
bardzo szczuple. Mogla powsta¢ teraz z ich strony obawa, ze
sig 1 to ruszy Polska. Majac tylko stabe zalogi po miastach, po-
czeli zaraz $ciggaé je do Kamieinca, azeby choé w czedci lepigj
go ubezpieczy¢ 1 umocnié. Na wyprawe do Wegier i pod Wie-
den zabrano wszystko lepsze wojsko, a do tej twierdzy Sciagnieto
wowezas nieliczne i stabe oddzialy z miast nadmorskich, jak
Kilii i Bialogrodu. ktére znowu zostaly prawie bez obrony.
Wyprawdzie byla teraz w Kamiencu dos$é znaczna ich liczba, ale
Halil, basza turecki, tutaj rezydujacy, nie by? z niej jeszcze
zadowolony, bo kiedy doszla go wieSé o klesce wiedenskiej,
domagal sie usilnie od sultana wiekszych positkéw. Zadal, by
szybko nadciggnela orda budziacka na Podole, gdzie jednak

Y Ludwik Letowski ks.: Katalog biskupéw krakowskich, Kra-
kéw 1852, t. IT, str. 218.

?) Acta historica t. VI nr. 242, str. 408, Rel. nun. do sek.
st. i Pamigtniki Duponta (Biblioteka ordynacyi Krasickich t. VIII,
Warszawa 1885), Czesé II, str. 145.
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nie mozna bylo zebra¢ nad kilka tysiecy i to .samych pastu-
chéw tatarskich, kiérzy jednak i8¢ do niego nie chca®?l). Na
razie wiec poprzesta! na tem, co mial w Kamieficu i w pobliz-
kich zamkach i miastach.

Ruszy! sie teraz i Potocki na wschéd od Krakowa, gdzie
dotychczas bawit przy krélowej. Bylo tam wprawdzie na strazy
kilka choragwi, bo Jablonowski, helman wielki koronny, wyru-
szajac stad z wojskiem, zostawi! je na wszelki wypadek pod
dowédztwem Jana Sierakowskiego?), dzielnego chorazego bel-
skiego, kidry zwlaszcza mial! mieé¢ baczne oko na Kamieniee.
Turev siedzieli dotychezas cicho, czekali zapewne na radosne
wiesci z Wiednia, aby rozpoczaé zwyczajne swoje wycieczkina
osady polskie®). Ale pewne wiadomosci o klesce, wywolaly
kroki wrecz przeciwne. Zaczeli sie kupié w samym Kamiericy,
a Halil basza posdciagal zalogi z innych twierdz podolskich. Rg-
wniez i sama ludno$é turecka, zamieszkala po tych miastach
kryfa sie do stolicy Podola, z czego byi rad jej komendant, po-
niewaz w ten sposéb powiekszy? swoja zaloge, ktdrej nie liczono
poczatkowo wiecej jak na trzy tysiace?).

Pierwszy ruszy! si¢ Sierakowski, chorgzy belski. Nie mial,
jak powiedzielismy, wiele choragwi, ale na wieSé, ze idzie
z Budziaku nowa zaloga, postanowil zajrzeé¢ jej w oczy. Nie
majac wielkiej sily, uzy? podstepu. Wyruszyt szybko w strone,
skad mialy nadejS¢ positki, wiozgce zarazem i obfity prowiant
do Kamierica, z czego mozna sadzié, ze w tej twierdzy nie mu-
sialo by¢é wszystkiego podostatkiem.

Kiedy Turcy spostrzegli nadciagajacych przeciw sobie Po-
lakdw, szybko si¢ okopali i byli gotowi do obrony. Sierakowski
jednak, widzgc przewazajgcg liczbe Tataréw i Turkéw, cofngl
sig ze swymi do poblizkiego lasu, gdzie si¢ skryli i przez trzy
dni siedzieli, ,plonkami lesnemi gtéd odganiajgc“. Turcy zas, sa-

) Teka Naruszewieza t. 179 nr. 140. Listy t!émaczone z wo-
Toskiego.

%) Jan Sierakowski, herbu Dolgga, syn Samuela, pisarza koron-
nego, ktéry zginal pod Beresteczkiem, stolnik i chorazy belski, pé-
Zniej kasztelan belski i starosta tyszowiecki (Herbarz Polski Niesie-
ckiego t. VIII, str. 363).

*) Wespazyan Kochowski: Comentarius belli adversus Turcas
ad Viennam, Krakéw 1684, str. 80,

‘) Teka Naruszewicza t. 179 nr. 156. Wiadomosci z pod Ka-
mienca.



dzac, ze Polacy zlgkli sig ich przewagi i zupelnie odeszli, czwar-
tego dnia rano spokojnie ruszyli dalej w droge. Wiedy Siera-
kowski wypad! znienacka i wuderzy! szybko na blizko dwa
ysigce nieprzyjaci6d, kitérych rozgromil, a zywnosdei i prochu
duzo zabral, bo nieprzyjaciele, wszystko zostawiwszy, uciekali.
Dostal tez i pewniejszego jezvka, ze Turcy w siabej liczbie sa
w Kamiericu?).

Te wiadomosci o sile tureckie], jak i rozbicie spieszgcych
na pomoc zagrozonym Turkom, dodaly wigkszej odwagi Pola-
kom. Potocki, sciggngwszy po drodze z Krakowa kilkanascie
chorggwi, pospieszal czempredze] na kresy.

Wprawdzie wolno mu byfo zebraé¢ wedle uchwaly sejmo-
wej 1 polecenia krolewskiego okofo dwanascie tysiecy wojska,
jednak tego nie czynif, bo czekal! na rozkazy z Wegier od
Jana 1. Posunal sie rychlo na Podole i stangl obozem pod
Jazlowcem, kiéry poczal! dobywaé. Siedm juz lat panowali
tu Turcy, od r. 1676, i pod ich rzadami miasto nie tylko sie
nie podniosfo, ale jeszcze bardziej upadlo; ludnos$é zubozala,
a majatki prywatne byly poniszczone ). Sama twierdza byla
w opuszczeniu, to tez Turcy nie bardzo sig opierali, bo i armat
nie mieli; wszystkie prawie zabrano stad do Kamienca. Potocki
zniszezyd szybko mury ,bombami® izamek niebawem dostal sie
w jego rece®). Wtedy nadeszly pewne wiedci od Sierakowskiego
o pobiciu pomocy, spieszacej na Podole. Ruszono sig teraz
z obu stron 1 ku innym twierdzom, kiére i tak nie mialy juz
silnych zalég. Szybko i bez zadnych prawie strat dostaly sie
w rece Polakdow Czortkéw, ktéry Turey od rozgraniczenia Po-
dola, juz od trzech lat, zupelnie bezprawnie trzvmuli, dalej Ja-
gielnica 1 Usiatyn. Kto zyw by! z Turkdw, tego ubito. Wiesc
o tem doszla do Kamienica od reszty zbiegéw, a tam powstala
trwoga: ,patrza tyvlko predko ku niemu zbiezemy ze wszystkiem
wojskiem* ).

Potocki, nie majgc jeszeze wiekszej liczby wojska, nie még!
rozpoczynaé zadnych krokéw przeciw Kamiericowi. Postal tylko
kilka choragwi do pomocy Sierakowskiemu, jak i przybylych

Y} Teka Naruszewicza t. 179 nr. 140 i nr. 156.

%) Ks. Sadok Bargez: Pamietniki Jazlowieckie. Lwéw 1862
str. 119.

%) Teka Nar. t. 179 nr. 140 i Kochowski: Comentarius str. 80.

) ibid. nr. 156 i Comentarius sir. 81.
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Kozakéw, ktérych wedle polecenia krola, nadestanego juz z We-
gier, pozwolonem mu bylo uzyé¢ do swojej uslugi. Sam zag
wrdeil pod Jazlowiec, gdzie go doszly niepokojace wiesci z obozg
krélewskiego.

Krél bowiem niezmiernie sig tem interesowal, zeby sigity
sprawa dobrze powiodfa. Zaraz po odsieczy wiederiskiej, jak
tylko wkroczy? do Wegier, wyslat na Podole z instrukcyg ze
swego obozu ksigdza Szumlanskiego. Polecal przez niego Po-
tockiemu, aby Kozakéw, ktérzy sie jeszcze ciagle zglaszali, za-
trzymywal u siebie na zoldzie.

Réwniez pisal i do nuncyusza, aby przesfal tam kasztela-
nowi krakowskiemu pienigdze dla Kozakdéw, ,bo to jest ten
czas, ktérego wieki czekalty®, wiec trzeba go wyzyskac¢ i to jak
najszybeiej. A kiedv niebawem mial wiadomosé od Apaffy’ego,
ze wezyr ma zamiar posla¢ do Polski Tataréw dlatego, aby Po-
lacy wricili sie i nie zblizali do granic tureckich przez We-
gry'). donids! pospiesznie o tem Potockiemu, zeby sie mial na
bacznodci, bo nowo mianowany chan nad Tatarami Murad Ge-
rej rozszedt sig z Wezyrem i zechce moze jaka przystuge uczy-
ni¢ przez napad na Polske. Lekal sie krdl, zeby nie mial
ochoty wracaé przez kraje polskie, gdzies okolo Sambora lub
Stryja, do Krymu, lub wréciwszy do domu obcigzony tupami, go-
t6w bedzie niebawem uczynié¢ wyprawe przeciw Potockiemu?).

Kasztelan krakowski, majac tak niepokojgce wiadomosci,
a sify bardzo stabe, zeby sie mdgt mierzyé z Tatarami na wy-
padek wtargniecia w granice polskie chana, wydaje z obozu
pod Jazfowcem uniwersaly do wszystkich choragwi z wezwa-
niem, zeby do jego obozu szybko pospieszaly. Chwilowo byla
obawa, zeby si¢ tak rzeczywiscie nie stalo, tem bardziej, iz wie-
dziano o przebywaniu krola na Wegrzech i ze w Polsce nie
moglo by¢ obecnie wiele wojska. Wida¢ ja tez wyraznie
z tredci tych uniwersalow.

Przestrzega w nich Potocki, aby wszysey byli w wielkiej
ostroznosei, poleca, ,zeby do fortec bezpiecznych zwozili swoje
cigzary i sprzety i ludzi sprowadzali“, a ,wszystkich waszmogé

') Listy Jana Sobieskiego do zony, wydat A. Z. Helcel, Krakéw
1860 (Biblioteka ordynaeyi Myszkowskich). Listy nr. 151, 154, 160.

®) Teka Nar. t. 179 nr. 166, Uniwersat Kasztelana Potockiego
1 Listy Sobieskiego (wydanie Helcla) nr. 160.
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panéw zobowigzuje, aby dla zaszezytu sfawy i calodci ojezyzny
odpér idacym w kraje nasze ordom jak najsilniejszy dawali
i sami do mnie osobami swojemi, gdzie na ten czas z wojskiem
bede, dosy¢ na teraz szczuplem, dla powiekszenia onego ocho-
tnie z jaka kto moze silg do obozu mego przybywali“?'). Sam
zas$ przez Stanislawéw ruszy? pospiesznie do Lwowa, gdzie za-
bawil kilka dni, opatrzyt starannie zamek i zostawil dla obrony
z liczna zalogg dzielnego inzyniera Berensa, z regimentem ,do-
brze opatrzonym po holendersku“?). Tam poigczyl sie z nim
Stefan Petryczajko, niegdys hospodar moldawski 3), ktory, na wia-
domosé o pobiciu Turkéw i zapewne wedlug ufozonego planuy,
ruszvi ze Sambora, dotychczasowej swojej siedziby, w nadziei,
ze przy pomocy polskiej uda mu sig wrécié na swojg stolice
w Jassach.

Odtad ciagle towarzyszy! Potockiemu i teraz z nim ruszy?
ze Lwowa.

Potocki wstapit jeszcze z powrotem do Stanislawowa, swej
rezydencyi, ktéra takze silnie zabezpieczyl, a tymczasem wojska
kolo niego sciagalo sie coraz wiecej. Wszystkim zas choragwiom
kazal zbierac¢ sie pod Jaztowcem, dokad tez szly nie tylko woj-
ska koronne, ale i litewskie, ktore nie mogly nadazyé za swymi
hetmanami do Wegier ¢). Pod Jaziowcem Potocki krotko zaba-
wit, a kiedy liczba wojska zwiekszyla si¢ do siedmiu tysiecy,
ruszy! ku Buczaczowi ®). Grozne chwilowo niebezpieczeistwo ze
strony Tatar6w na razie mineto, bo oni inng droga wracali do
Erymu.

Tymczasem zas nadeszia wiadomosé od Sierakowskiego,
ze Halil basza, chcac sobie powetowaé straty na Podolu, na
ktdrem juz nie mial zadnych twierdz prdécz Miedzyboza i Baru,
wysfal orde dosyé liczng, kiéra mu nadbiegia na pomoc, w giab

'} Teka Nar. t. 179 nor. 166.

2) ibid. nr. 170. Uwiadomienie ze Lwowa. Kochowski: Co-
mentarius str. 80.

3 Byt to ten hospodar, ktéry przyczynit sie do zwvecigstwa
Polakéw pod Chocimem w roku 1673. Turcy zlozyli go za to zho-
spodarstwa. a od tego czasu mieszkal on w Polsce w dobrach, na-
danych mu pod Samborem. O nim obszerniej pisaé bedziemy w na-
stepnych rozdzialach.

%) Teka Naruszewicza t. 179 nr. 170. Uwiadomienie ze Lwowa,

*) ibid. t. 179 nr. 181. List z obozu pod Dunajowcami.

*
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Wolynia. Dodal jej Lipkéw z Kryczylskim na czele, nadio
Turkéw, a wszystkich oddal pod dowddztwo Mustafy agi, kigry
w szeséset koni wyjechal z Kamienica. Bylo ich do trzech ty-
siecy i wnet rozlali sig po wojewddztwie wolynskiem?).
Potocki wystal szybko jeszcze kilka choragwi Sierakow-
skiemu i poleci! mu udaé¢ si¢ zaraz za nimi w pogon, a sam
réwniez ruszy! ze swojem licznem wojskiem. Nie gonil ich je-
dnak, lecz czekal na ich powrét. Tatarzy, nie napotykajgc na
Wotyniu zadnego oporu, (gdzie ludno$é zupeinie nie spodzie-
wada sie obecnie jakiegokolwiek napadu, liczgc na zwyciestwo
Sobieskiego, ze ono choé chwilowo powstrzyma Tatariw i Tur-
kéw w ich corocznych wycieczkach) rozlali sie szeroko w oko-
lice Labunia, Lubara, Krasitowa, Pclonnego i Zastawia. Ludno-
Sci wprawdzie nie mordowali, ale zabierali w jasyr. a nadio do-
staly sig w ich rece obfite i bogate tupy?). Wracali wige szcze-
sliwi, nie cbawiajac sie prawie niebezpieczenstwa, bo byli w do-
sy¢ znacznej liczbie. Kilku Lipkdw, spieszgcych przodem z wia-
domoscia o takim sukcesie do Kamiefica, schwytal Sierakowski
i od nich dowiedziano sie o liczbie Tataréw i Turkéw i jakg
droga beda wracali. Potocki postanowil! teraz $mialo na nich
napasé¢ i zupelnie zniesé, bo i wojska mia? daleko wigcej. Nie
diugo juz na nich czekano, bo Tatarzy zblizali sig¢ szybko. Tym-
czasem Potocki zabiegl im droge pod Zinkowem?) i tu uderzyl
na nich z calg sils. Spostrzeglszy tak liczne wojska polskie,
Tatarzy nie probowali si¢ nawet broni¢, lupy ijasyr opuszezali,
a sami rzucili sie do ucieczki w strong Kamienca. Poczeli ucho-
dzi¢ trzema szlakami, by zmyli¢ pogon za soba, ale gonily ich
prawie na mile lekkie chorggwie. Wielu z nich ubito, a znaczna
liczba dostala sie w rece Polakéw. Tylko dowddzca Mustafa-aga
z nielicznymi rozbitkami szczesliwie umkngt do Kamienica, do-
noszac o nieszezesliwej wyprawie na Wolyi. ,Zdobyezy réznej,
bydia, owise, dostalo sie dodé wojsku, précz 120 beczek miodu,
ktére wiezli dla baszy kamienieckiego®. Kilka tysiecy ludnosci.

i Y) Teke Nerusz. t. 179 nr. 170 i Atheneum r. 1842 t. VL
Notacye o wiktoryi wiedenskiej str. 28.
_ ®) Teka Naruszewicza t. 179 nr. 181. List z obozu pod Du-
najoweami.
%) Zinkéw, miejscowosé na Podolu w odleglodei 4 do 5 mil od
Kamiesica w uerunku péinocno-wschodnim.
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wzietej w jasyr, ,bez najmniejsze] szkody odjeto i wszysey
zdrowo du doméw wrdeili*?).

Potocki stana? teraz obozem pod Dunajowcami®), aby prze-
szkadzaé Turkom z Kamieneca w razie, gdvby zamierzali nowa
wezynié wycieczke na Wolyn. Ale tu zaraz doszia go wiesé
o zblizaniu sie do stolicy podolskiej ostatniej pomocy i tak juz
ciezko zebranej na Budziaku. Ruszy! wige szybko tylko z czedeig
wojska, zaszed! jej droge juz niedaleko Kamierica, zbil i nie-
malo prowiantéw zabral®). Sam wrécit do obozu, ale wystat
kilka choragwi nowych pod Kamieniec, gdzie nieustannie siedziak
na czatach Sierakowski; tam skiercwal tez niebawem Kozakéw
pod putkownikiem Sulkg, kiérzy jeszcze ciggle do jego obozu
sie zbisgali, z rozkazem, aby podstgpili pod samg twierdze
i Turkéw niepokoili, nie dopuszezajac do zadnych wycieczek,
cho¢by tylko poza mury miasta.

Wtedy doszly Potockiego takze wesole wiesci od komen-
danta biatocerkiewskiego, Kappi’ego, o jego dzialaniach na Siczy,
gdzie réwniez starano sie¢ pobudzié Kozakdiw do walki z Tar-
kami. Siczowey z wielka radoscia, wedle jego relacyi, przy-
jeli wiesé o zwyciestwie Sobieskiego i chetnie postanowili sig
z nim polaczyé. ,Koszowy wielka okazuje zyczliwosé, sam sié
na wojne obiecujgc, byleby jakie pocieszenie bylo od J. K. M.
dla czerni“?). Wysiali tez niebawem Kozakéw donskich w liczbie
okolto pieciuset do Potockiego, a mialo ich przyjsé i wiecej.

Kiedy tu réwniez dowiedzia? sie Potocki o sukcesach Ko-
zakéw w Moldawii i Budziaku pod dowddztwem Kunickiego,
o ktérych bedziemy mdéwi¢ w nastepnym rozdziale, ruszy? sie
z obozu do Stanisfawowa. Czesé jego wojska rozjechala sig do
domu, ,bo byla nuza wielka w koniach i sama konnica potrze-
bowala odpoczvnku®®), czesé ruszyla z Petryczajkg do Motdawii,
a reszta zostala do pomocy Sierakowskiemu.

Mimo to jeszcze rychfo potem Turcy ponownie wypadli
w znacznej liczbie ku Wolyniowi i znowu sie zapedzili az pod
Konstantyndw i Polonne, lecz takze z wielka stratg zostali roz-

1) Teka Narusz. f.179 nr. 181. Kochowski: Ccementarius sir. 81.

) Dunajowee, miejscowosé na Podolu w odlegiosei 2 mil od
Kamierica w kierunku péinocne-wschodnim.

3y Teka Naruszewicza t. 179 nr. 186. List ze Lwowa.

¢y ibid. t. 179 nr. 181.

) ibid. t. 179 nr. 185. Doniesienie ze Siryja.
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prészeni przez kasztelana lubaczowskiego, ktéry razem ze Sie.
rakowskim, majge réwnoczesnie oko i na Kozakéw, pilnowap
Kamienca?).

Turcy, doznawszy juz kilkakrotnie porazek ze strata znacanej
ilo$ci ludzi, a bez zadnej korzySci, nie odwazali sig juz na jakieg
$miate przedsigwzigcia, tem bardziej, ze Sierakowski 1 kasztelan
lubaczowski baczne mieli oko na wszelkie ich ruchy. Halil basza,
straciwszy na razie zupelnie nadzieje, by zyska¢ dostateczna
zywno$é na zime, a o to mu gtéwnie chodzilo, zamknatl sig
w Kamienicu i spokojnie czekal wiosny, bo predzej nie mdgl
sig¢ spodziewa¢ pewnej pomocy od Turkéw, a rowniez ostra
i bardzo ¢niezna zima, jaka sie sroiyla tego roku, nie mogla
pozwolié¢ na weczesniejsze kroki. Musial si¢ mie¢ na bacznosei
i byé na wszystko przygotowanym, kiedy go doszly wiesci
o swietnym pochodzie Kozakéw w DMoldawii i Budziaku pod
dowodztwem Kunickiego, hetmana wojska ,zaporoskiego“, ktérym
go krol Sobieski mianowal przed samym odjazdem z Krakowa
pod Wieden.

11

Ruchy Kozakéw podezas odsieczy wiedenskiej, jako tez ich
wyprawg pod hetmanem Kunickim musimy poprzedzié¢ choé
krétkim rzutem oka na éwczesny stan Ukrainy i polozenie Ko-
zakéw. Widac, ze nie Swietnie musiato sig im powodzié, kiedy
sami zwrdcili sie do kréla polskiego, nie tylko, aby mu pomddz
w walce z niewiernymi, ale by i samym wybié sig z pod jarz-
ma tureckiego.

Burza wzniecona przez Bohdana Chmielnickiego weale nie
ustawala. Pokéj andruszowski, kiéry dzielit Ukraing miedzy
Polske a Moskwe, nie zadowolit Kozakéw. Hetman Doroszerko
poddal si¢ niebawem Turcyi, byleby przy Polsce nie zostaé,
jednakowoz z tym zamiarem, zeby pdzniej przyigczyé sig do
Moskwy i stac¢ sie panem i hetmanem catej Ukrainy.

Stad nowa wojna miedzy Polskg a Turcya. Nastepuje
zajecie przez Turkéw Kamierica i pokéj buczacki; Polska
odstapi¢ musiala Kozakom cala te czesé Ukrainy, ktéra przy

') Teka Naruszewiecza t. 179 nr. 181 i Rubinkowski, Janina
str. 114,
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niej zostawata. Walka orezna jednak trwa dalej; w rok pdzniej
mamy zwyciestwo chocimskie, a wreszcie obroneg Zurawnaipo-
kaj tutaj zawarty, ktéry ostatecznie na jakis przynajmniej czas
regulowal! stosunki Polski, Turcyi i Ukrainy przeddnieprzan-
skiej. Nie wiele w nim zyskiwala Polska: zostawala jej wedlug
traktatu mala zaledwie cze$é z miastami Bialocerkwia i Pawo-
focza 'y tak, ze tych nawet Kozakéw, kiérzy pozostawali wier-

Yy Polska w pokoju zurawinskim weale nie zyskiwala dwéch
trzecich Ukrainy, jak wielu historykéw, n. p. Szujski (Dzieje Polski
t. IV, str. 78, Krakéw 1894) podaje. Co do tego punktu pokoju
wszysey szli za Zaluskim, ktéry niejednokrotnie mylnie przedstawia
wypadki. W tomie plerwszym i w plerwszej czesei jego listéw (Epi-
stolae historico-familiares, Brunsherg 1710) czytamy na str. 617 w pun-
ktach pokoju zurawinskiego co do Ukrainy nastepujace slowa: ,Prima
(conditio) Ukrainae vastitatem {risariam pariita, geminas partes Polono
principi parere, tertiam Cosacis permisit“. Ci jednak, jak F. Kluezycki
i K. Gérski, ktérzy dokladniej nieco te sprawe badali, weale tak (co do
Ukrainy) tego pokoju nie przedstawiaja. Kluczyeki pisze (Zurawinska
r. 1676, Krakéw 1876 str. 28), ze cze$¢ Ukrainy oddano Polsce, nie
podaje jaka, a K. Gérski (Jan III pod Zurawnem, Biblioteka warsza-
wska 1896 t. III str. 85), ze Ukrainy ustapiono te czeié, gdzie byly
zalogl polskie, reszta miala pozostaé przy Kozakach. Wprawdzie byty
zadania przy traktacie (Rekopis biblioteki Ossoliviskich nr. 122 przed-
stawia prawdziwy dyaryusz paktéw zurawinskich), azeby odzyskaé
Ukraine od Trachtymirowa (miasto nad Dnieprem) w prostej linii az
do Raszkowa, miasta nad Dniestrem (Dyaryusz k. 9). Jezeli sig przy-
patrzymy mapie, to taka czesé jeszcze wiecejby wynosila niz 2?[; ca-
lej Ukrainy, ale powoli musiano si¢ w zadaniach cofa¢ i wreszcie
zgodzi¢ na mala czesé. Trzeci punkt traktatu, odnoszacy sie do Ukrainy,
tak Dbrzmi no str. 16 tegoz dyaryusza: ,Ukraina relinquetur
Cosacis iuxta antiquos limites, exeeptis Biatocerkiew et Pawolocz,
quae cum suis, ut ante erant et sunt districtibus, attinendis oppidis
et pagis Regno Poloniae applicantur, una ex parte ad Borysthenem
vulgo Dnieprum, ex alia vero parte ad dignoscendos limites et
dignoscendos per lineam et granities fines Polonos, commissarii ab
utrisque monarchis post regressum magni legati a Serenissima porta
destinabuntur. Otéz do rozgraniczenia nigdy nie przyszlo, ale to
byloby jeszcze z wigksza szkoda dla Polski polaczone, niz rozgrani-
czenie Podola w r. 1680, gdzie Turcy zabierali to, co sig¢ im po-
dobalo. Wprawdzie zasirzezono sobie w tym traktacie (Dyaryusza k.
1), ze Niemiréw i Kalnik maja do tego czasu pozostaé przy Polsce.
poki poset wielki od Porty nie wréei, ,kiérych miast, jezeliby cesarz
zostawié¢ nie cheial, ewakuowaé¢ i oddaé powinnismy*“. Ale rychio juz
widzimy oba w reku Turkéw, a Niemiréw obierali nawet Turcy na
rezydencye dla hetmandw ukrainskich, ktérzy tu z ich ramienia re-
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nymi Polsce, musia? krél umiescié juz na granicy Polesia w po.
wiecie dymirskim.

Z tych walk miedzy Polskg a Turcya cheiala skorzystag
Moskwa, a zwlaszeza Samujfowicz, hetman Ukrainy zadnieprskiej.,
Oglosil sie on nawet hetmanem calej Ukrainy?®), w czem chetnie
go popierali Kozacy, a Doroszerko i Hanenko, nowo obrany
hetman ze strony polskiej, ustapili. Nie poparto tylko tych zy-

zydowali. Réwniez 1 Kantemir w swojej historyi Turcyi (Istoria im-
periului Ottomanu, Bukareszi 1876) t. II str. 433, podajsc punkta
pokoju zurawinskiego, €o do Ukrainy przytacza, 2e ona w dawnvch
swoich granicach ma pozostaé przy Kozakach z wyjatkiem Biadocerkwi
i Pawoloczy. Nie mniej ,Zrédia dziejowe® (t. XX wydane przez A.
Jablonowskiego, Warszawa 1894), odnoszace sig wprawdzie do XVI
wiekn, przekonuja nas réwniez o tem, bo sadzimy, ze do w. XVII
wiele zmian tu nastapié nie moglo. Otéz czytamy tam na str. 87 —384,
7e obwdod bialocerkiewski wraz z Pawolocza wynosil wedtug cblicze-
nia Jablonowskiego 125,, mil kw., gdy tymezasem samo weojewddztwo
kijowskie obejmowalo 2534, mil kw., z czego na czgsé leiaey po
prawym brzegu Dnieprun wypadalo 740,, mil kw. Cala za$ Ukraina
przeddnieprzanska, to jest czesé wojewddztwa kijowskiego i cafe bra-
clawskie, liczylo 1901,, mil kw. Jezeli {eraz przyjmiemy, iz na mocy
traktatu granica zachodnia miala sigga¢ az do Dniepru, co wedlug
obliczen na mapie i wedlug Jablonowskiego moglto obejmowaé najwy-
zej obwdéd korsuiski o obszarze 190,, mil kw., to razem oba te
obwody, kidére zostawaly sie Polsce, wynosily najwyzej 315., mil
Xw., co wobec calego obszaru Ukrainy przeddnieprzanskiej wynosi
jedng szdsta czesé. Gdvbysmy jeszeze przvjeli, ze przy Polsce pozo-
stawala pélnocna czesé Ukrainy przeddnieprzanskiej, a to powiat
owrucki z ohszarem 279., mil kw., gdzie Sobieski po r. 1676 umie-
seit Kozakéw, to razem wvnicsloby to jeszeze tylko !/, culej Ukra-
iny przeddnieprzanskie]. Nie wliczamy do tege Ukrainv zadnieprzan-
skiej, bo ta Dbyia juz w zaleznosci od Moskwy, ani Nizu, bo przez
io stosunek pozostalej czescl jeszezeby sig bardziej zmniejszvl. Z tego
wnosi¢ mozna, ze Polska c¢o najwvzej otrzymaé mogla szésta czest
Ukrainy przeddunieprzanskiej. Sprawy tej weale nie przesadzamy, ale je-
stesSmy tego przekonania, ze Polska w traktacie zurawinskim */; cze-
Sci, ani choéby ¥/, Ukrainy nie dostala. Mylne przyjmowanie ta-
kiego podzialu moglo stad pochodzi¢, ze granica miala by¢ dopiero
wymierzona, 2 dalej, ze pewna czeéé z Niemirowem i Kalnikiem
miafa pozostaé przy Polsce jako zastaw, do czego jednak weale nie
Przyszio.

') ApxEB® wro — samagzofl Poceiir, Czesé ITT t. II. Awtx
0 Ro3arax®d, Kijéw 1868. Wstep do tego tomu obejmuje: Cojgepsma-
HIE€ aRTOBD 0 KO3aKax® Ha mpasod cropors Juimpa (1679 —1715)
przez Baazmuipa AmromoBmua str. 10.
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czen dostatecznie orgzem, wskutek czego nadzieja utrzymania
catej Ukrainy w reku jednego heimana zupelnie upadla. Slabe
sily wyslane przez Samujfowicza nie mogly sprosta¢ Turkom,
ktérzy niebawem, bo juz w r. 1678, dostali wswe rece Czehryn,
ostatnig nadzieje ratunku.

Wobec tych niepowodzen, Moskwa zosiala zmuszona do
zawarcia pokoju z Turcya w Radzyniu i zupelnie sie zrzekia
jakichkolwiek pretensyj do Ukrainy przeddnieprzanskiej, ktéra
zostaje przy Turcyi?). Wiec Kozacy tej czesci dostawali sig pod
panowanie tureckie, czego sobie wecale nie zyczyli.

Jezeli kto w tych wojnach ponidst olbrzymie straty, to
Podole i Ukraina. Wiele lat toczgce sig na tvch terytorvach
wojny miedzy Polska, Rosyg i Turcya, a do tego napady Tata-
réw, zniszczyly oba kraje zupelnie. Ludno$é opuszczata je,
z Podola emigrowano na Rus, Wolyn i w dalsze kraje polskie,
a z Ukrainy przesiedlano sie za Dniepr, gdzie chetnie ten
ruch popieral Samujlowicz, chcac tamta strone wiecej zaludnié.
A kraj opuszezony stawal sie pobojowiskiem dla Turkdéw i Po-
laksw ?). Przewage w tych bojach mieli Turcy, oni tez jako
panowie rozprawiaja sie z mieszkaricami swoim zwyczajem.
Oni wypalaja wszystkie miasta i wioski, rujnujg cerkwie i mo-
nastery, zapedzaja ludno$é w niewole, siowem, niszcza kraj
doszezgtnie ). Zamozniejsi szybko uciekali, a ludno$é biedniejsza,
ktéra tu pozostawala, nie mogla znie$¢é nieustannych krzywd,
wyrzadzanych jej ze strony tureckiej. Przesladowano ja nawet
pod wzgledem religijnym, bo zreszta calym zamiarem Tureyi
bylo te kraje ,zbisurmani¢“, a zwlaszcza Podole, do czego
stuzyli przewaznie osadnicy tureccy, mieszkajacy po zajetych
miastach i twierdzach. I ta najbiedniejsza ludnosé¢ opuszcza swe
siedziby mimo usilowan Turkéw, zeby ja utrzymac, gdyz kraj
bylby zupeinie ogolocony z ludnosci®). Tak bylo na Podolg,

1) Kochowski: Comentarius str. 79. Teka Naruszewicza f. 180
or. 4 Relacya z Ukrainy, Tatarszezvzny i Woleszy®. (olosieB
w swoje] ,HMeropis Poecciti* . XIV (wydaunie petersburgskie) na str.
982 pisze, ze Rosya ,pospieszyla zawrze¢ pokéj z Turcya nie ko-
nieeznie ,fracTETeanEmE” (Swietny) dla siebie®. -

%) Bomoxmyips Auromosmd: (ofep:raHie aKTOBD 0 KO3AKAXB
str. 11.

3) Cawomrs Bezmano: JsTommen, Kijéw 1868, t. II, str. 355.

#) Pamigtniki Duponta str. 175.
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jak i na Ukrainie, ,gdzie pustynia tylko i ziemia gola“, jak
méwi sam Sobieski !). Kraje te wiec coraz bardziej tracily ng
znaczeniu i bogactwie. Stawaly sie istotng pustkgy, a zwlaszeza
Ukraina, bo co do Podola, to Polska mialta je zawsze na oky
Jeszcze z poczatku Turcy czynili pewne usiowania, aby dg
takiego stanu nie dopuscié, ale pézniej sami opuseili rece,
o kraj sie zupelnie nie troszczyli, oddali go nawet pod rzady
hospodara moldawskiego, dbajac tylko o to, zeby si¢ komu nie
dostaly w rece. Dazono do tego tak ze strony polskiej, jak
i tureckiej, aby kraj pozostal naturalng granica miedzy pan-
stwami 2).

Ale niebawem 1 dla zbiegéw =zabraklo miejsca za Dnie-
prem. Samujlowicz starszyznie kozackie] dawal wigcej ziemi,
by ja sobie zjednaé, a ci za$ rozdawali ja po czeSci nowym
przybyszom i to pod uciazliwymi warunkami?®). Przez to nie-
ktorzy wprost zniewoleni byli pozosta¢ na Ukrainie, lub rychle
do niej wrdcié, tem bardziej, ze przyzwyczajeni do wolnosei,
nie mieli ochoty pracowac na roli. Zresztag kraj byl pustym,
zaledwie gdzieniegdzie widac byto osady ludzkie, bo i tak oba-
wiano sie napadéw tatarskich, ktérzy corocznie urzadzali sobie
w te strony wycleczki i zapuszczali sie nieraz daleko w giab
Ukrainy. Twierdze i miasta przechodzily z rak do ragk i teraz
nie rozstrzygaly tu zadne ukfady, tylko ten byl panem ziemi
kto mial sile. I znowu zaczely sie¢ w owych stronach tworzyé
takie stosunki, jak wéwezas, kiedy powstawala kozaczyzna. Wieln
zbiegéw i przestepeéw z Polski, Moskwy, Moldawii, Multan ucie-
kafo na te dalekie kresy. Ale chetnie dawali sie zaciggaé do
wojska za zold, czy to przeciw Turkom, czy Polsce, byleby byl
zysk 1 dobra zaplata ?).

Turcy, chege sobie Kozakow zjednaé, mianowali hetmanem
Jerzego Chmielnickiego, ktéry dotychczas siedzial w klasztorze,
sadzili bowiem, ze bedzie milym Kozakom syn wielkiego Bobh-
dana. On jednak ostro sobie postepowal, mianowal sie ksie-
clem sarmackim, dopuszezal sig zdzierstw przy pomocy wojska
tareckiego i tatarskiego, co mu nie moglo zjednaé sympatyi

') Listy Scbieskiego (wydanie Helcla) nr. 161.

*) Bozojuymptn AnTomoBHMY: Cozepsmanie arRTOBL 0 RO3AKAXD
" ostr. 21 1 Volumina legum t. VI, str. 76 i 77.

:) B. AnrcmoBma: Cogepmanie axron®h sir. 26.

) B. AuronoBma: Cogepmanic arrosm str. 31.
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Kozakéw. To tez niebawem Turcy go usuneli, a nawet, jak glo-
szono, w drodze do Konstantynopola, gdzie go powotano, umart
czy tez zostal zamordowany ).

Zniszczona Ukraina nie przedstawiala wecale wielkiej war-
tosei dla Tureyi, to tez oddano jg teraz (w r. 1681) hospoda-
rowi moldawskiemu Duce i to bez zadnych wielkich zobowia-
zan, zadajac jedynie od niego, zeby ludzi zgromadzal i wojska
na wojne dostarczal?).

Duka przedewszystkiem pobudowal i obwarowa? kilka zam-
kéw wzdiuz Dniestru, aby Kozacy nie mogli czyni¢ lupiezezych
napadéw na Moldawig, a réwniez pragnal Ukraine przyprowa-
dzi¢ cho¢ w czesci do pierwotnego stanu. Sam jednakze nie
mogac siedzieé na Ukrainie, wyslal tam swego namiestnika Dra-
ginicza®). Ten niebawem zajal Niemiréw, tu sie obwarowal, jak
moégt najsilniej 1 poczal, wedtug zadania Turkéw, kraj kolonizo-
waé. Ale z drugiej strony réwniez ostro postepowal z Koza-
kami, z czego ci zupelnie nie byli zadowoleni *).

Tak staly rzeczy az do r. 1683. Wiesci o wyprawie prze-
ciw Turkom poruszyly umysly wszystkich Kozakéw. Zapomnieli
o dawnych krzywdach, wyrzadzonych im przez Polske, bo teraz
im wecale nie lepiej si¢ powodzilo ®). Przytem cenili bardzo
Sobieskiego, ktéry chetnie ich werbowal do swego wojska na
zold i nieustanne z nimi utrzymywa? stosunki.

Wiee, jak mowiliSmy wyzej, ofiarowali sie sami z po-
moca przeciw Turkom, a réwniez i krél przez uniwersaly
zachecal ich, aby sie faczyli przeciw nieprzyjacielowi. Wsréd
nich wystepowal najzapalczywiej niejaki Kunicki, szlachcie
polski, pochodzacy =z lubelskiego, widac¢ rycerz zamilowany
do oreza, juz oddawna to osiadly i zastuzony miedzy

1) Ambrozy Grabowski: Starozytnosci historyezne polskie, Kra-
kéw 1840, t. II, nr. 9, str. 528 (list Golezewskiego do Sobieskiego).
Teka Naruszewicza t. 180 nr. 4. Theatrum Europeum XII, str. 694.
dbromues Bexmura t. II, str. 546.

%) Amb. Grabowski: Starozytnosei hist. t. II, nr. 7, str. 526.

%) Kochowski : Comentarius str. 79. Antonowicz (Cogepmanie
aRTOBD str. 13) nazywa go Drahiniczem. Kroniki rumunskie (Cronicele
Romaniei seu Letopisetele moldaviei si valahiei de Michail Kogalni-
eeanu, Bukarest 1872, t. II i III) podaja nazwisko Draghinici.

¥) Kochowski: Comentarius str. 79.

*) Ibidem.
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Kozakami?). On si¢ usilnie stara?! o to, aby poruszyé calg
Kozaczyzne. Odbyl narade ze starszyzng, gdzie postanowiopg
przedewszystkiem skorzystaé ze sposobnos’ci.i wydobyé sig
z pod jarzma tureckiego, jak niemniej wypedzi¢ nienawistnych
sobie Moldawian i Draginicza®).

Powzigli zamiar uczyni¢ to przy pomocy Polski i w tyn
celu wystal EKunicki list do hetmandéw polskich, podpisagy
przez kilkudziesieciu przedniejszych Kozakow.

Stalo sig to w lipcu, wlasnie wéwezas, kiedy w Polsee
odbywaly sie goraczkowo przygotowania wojenne i kiedy sta-
rano sie réwniez Kozakéw pozyskaé do udzialu w tej wyprawie,
W liscie donosit Kunicki, ze ma pewne wiadomosci o budzacym
sie ruchu wéréd ludéw chrzescijanskich, jeczacych pod
rzadami tureckimi; objawiaja one usilne dazenie, aby przy
sposobnosgci, kiedy liczne wojska ruszg na zachdd, zrzucié ze
siebie jarzmo niewoli i czekaja tylko szczesliwego poczatku
wojny. Wryslano takze jednego z biskupéw z Macedonii
w poselstwie do Moskwy, aby laczyla sig¢ z Polska przeciw
Turcvi. Ot6z — pisze dale] Kunicki — jest dobra sposobnosé

1 W Polsece bylo kilka rodéw szlacheckich tego nazwiska
a herbu Abdank, Boneza i Labedz. Najliczniejsza byla rodzina Kuni-
ckich herbu Bonecza, ktéra, jak podaje Niesiecki w swoim herbarz
Lt V, str. 447)) _siedziala® w lubelskiem, na Wolyniu i Podlasiu,
»W samveh Kunicach w podlaskiem tak sie byli rozrodzili, ze osm
dworéw w jedne] wsi rachowano®. Rodzina byla dosy¢ zastuzona,
kilku z niej piastowalo wyzsze powiatowe urzedy. Ale ani Niesiecki,
ani Paprocki, ani wielu innych heraldykéw nie podaje zadnej wzmianki
o tym wiasnic Kunickim, kiéry dziatal na Ukrainie. Skad pochodzil,
czyim byl synem, jak dlugo juz mieszkal na Ukrainie, nie udalo sie
nam wynalezé, to tylko mozna przyjaé, ze pochodzit z lubelskiego,
bo o tem kilku wspélezesnie zyjacych wspomina w swoich zapiskach,
jak n. p. Pasek i Rubinkowski. Réwniez w herbarzu Stupnickiege
(Lwéw 1855) na stronicy 80 mamy wzmianke o tym Kunickim, ale
bez blizszych szczegéléw. Co jest ciekawe, ze nawel imienia jego
nigdzie nie znalezliSmy ani w naszych, ani w rumunskich i rosyjskich
zrédlach, ani go i Stupnicki nie podaje. Czytamy tu, ze Kunicki,
szlacheic z lubelskiego, jako zolnierz doéwiadczonegé mestwa, pozyskal
wzg?qdy krela Jana III, cenigcego przymioty wojenne, ktéry go tex
zamianowat dowddzea kozakéw zaporoskich. Dalej w kilku wierszach
opisuje jego wyprawe, ale zupeinie prawie mylnie, dlatego tu tego
nle powtarzamy.

*) Kochowski: Comentarius str. 79.
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napasé na Moldawie 1 Budziak tem bardziej, ze te prowincye
sg prawie ogotocone z obrony. Uprasza zatem, zeby mu krél
dal zezwolenie na to, a on si¢ tego podejmie na korzysé
Polski. Ma nadzieje, ze zbierze z 10 tysiecy Kozakdw, a nawet
w tej sprawie juz odbyli oni migdzy sobg tajna narade. Wie
réwniez, ze ludno$é miejscowa chetnie im dopomoze, bo i tak
juz za ciezko im dzwigaé te niewole turecka. Stad tez — pisze
przy koncu Kunicki— .ja kornie do ndg upadiszy Wasze]j Mosci,
gorgco prosze kréla i rzeczpospolita, aby nas bladzace owieczki.
tak, jak ojciec 1 pasterz do swej laski przyjal, a oni zZycie
i krew swoja ofiaruja w obronie panstwa i chrzedcijanskiego
imienia, zwlaszcza zas ja, jesli naczelna wladze nad tem woj-
skiem z taski krélewskiej otrzymam*?).

Takie plany mial i krél — jak juz wyzej méwilismy —
by Kozakéw pehnacé nad Morze Czarne w posiadfosci tureckie;
korzysta wiec chetnie z usiug, ofiarowanych mu przez Kuni-
ckiego. Przychvla si¢ do jego prosby, przyrzeka swoja pomoe.
a dla zachety posyla mu zaraz znaczna sume pieniezna, otrzy-
mang od nuncvusza®). Zapewnia go o swojej fasce krilewskiej,
obiccuje riwniez poprzec¢ czynnie w przysziosci, byleby tylko
dotrzymal danego sfowa. Przed samym za$ odjazdem z Kra-
kowa zamianowad Kunickiego hetmanem Kozakdéw z ramienia
Polski®). Po instrukcyve i blizsze informacye mial sig zwracaé
do Potockiego, kidry niebawem z wojskiem koronnem uwija¥
sie po Podolu i do kasztelana lubaczowskiego Druszkiewicza,
ktéry jako komisarz dla wojsk zaporoskich ciagle przebywal
na granicy.

Niewatpliwem jest, ze nie zupelnie szczere pobudki znie-
walaly Kunickiego i starszyzne kozacka do wyprawy na wiasne
siedziby Turkéw i Tataréw. Szlo im — co prawda — z jednej
strony o to, aby sie wybi¢ z pod jarzma, w jakiem ich trzymal
Draginicz, namiestnik hospodara Duki, z drugiej strony zas na-
darzata sie im Yatwa sposobnosc¢ wobec ogolocenia kraju z wojsk

') August Theiner: Monuments historiques de Russie, Rzym 1859
str. 249. List Kunickiego do hetmandw polskich.

%} Acta historica t. VI, nr. 136, str. 233. Relacya nun. do
sek. st.

%) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4. Kochowski: Comentarius
str. 79. Pamigtniki Paska str. 418. Theatrum Europeum XII, str. 695.
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tureckich, urzadzié sobie jedna dobrg ,chadzke® nad Morze
Czarne ).

Kunicki, majgc obecnie polecenie od krola, poczal jawnie
dciacac¢ do siebie Kozakéw. Zacheceni dobra zaptatg, obiecang
im ‘irzez kréla, kidrej czedéé dostawali zaraz, a takze wiedzeni
nadzieja lupéw, jako tez mysla, ze sig uwolnia od obcych na-
jezdc6éw, chetnie poezeli sie garna¢ pod znaki nowo miano-
wanego hetmana. Réwniez przez licznych wystancéw zapraszal
Kunicki i Kozakow zadnieprskich, ktérych .buntowal™ przeciw
Moszkwie i Samujlowiczowi?). Ruszyla sig wige i Ukraina za-
dnieprska, ale poczatkowo ruch byt tak maly, ze Moskwa i Sa-
mujlowicz nie zwracali na to zupelnie uwagi.

Mimo bowiem wszystkich obietnic, nie zaraz mial! Ku-
nicki dostateczne sily, chociaz wlasnie byla najlepsza pora
uczyni¢ wyprawe w chwili, kiedy Turey zostali pokonani
pod Wiedniem. Tymczasem cata akcya ze strony Kunickiego
musiala sie opodZnié i wyprawa jego odbyla sie w miesigcach
zimowych, poniewaz dopiero, gdy nadeszia wies¢ o pokona-
nin Turkdw. wszezal sie ozywiony ruch po wszystkiej ziemi
ukrainskiej.

Moskwa widzac. ze coraz bardziej wzmaga sie ruch na
Zadnieprzu, a Kozacy gromadnie zbiegaja do Kunickiego, poczela
sie obawiaé, by ruch ten nie przybrat dla niej niekorzystnego
obrotu, zwlaszcza, Ze teraz rozchodzila sig¢ szeroko po $wiecie
stawa Sobieskiego, jako pogromcy Turkéw. Zaczeto wiee Ko-
zakéw powstrzymywagé, ale ustnie i pisemnie wydawane rozkazy
przez Samujlowicza wecale nie skutkowaly. Kozactwo umykato,
ikto tylko byl zdolny do noszenia broni i czul sie na siltach.
I cho¢ sie zdawalo pozornie, ze Moskwa okazuje zyeczliwosé
1 nie czyni przeszk6d Kozakom, bo chodzito jej o ukiady w Ka-
dzyniu z Polsks, ktére sie mialy zaczaé w listopadzie, to
jednak w rzeczywistosci, kiedy ruch kozacki na Zadnieprzu przy-
bieral dla niej niepozadane i coraz wieksze rozmiary, sprowa-
dzita pod Smolensk ,formalne* wojsko i kilka dziatek. Méwiono,
~2e miasto pokoju, moze raczej zacznie sie nowa wojna z nimi“.

1) Kochowski: Comentarius str. 79.

*) Listy z czaséw Jana I, wydat Wiad. Skrzydylka, Krakéw
1870, nr. 17 (list Grzymultow. do Benedykta Sapiechy).
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Usprawiedliwiala si¢ zas przed poslami w Kadzyniu, ze te
,bunty* Kozakiw sa wbrew umowie®!). Karano wige ostro
zbiegéw, chwytano tych, co spieszyli przeciw Turcyi, a gdy
byli oporni, zabierano ich przemocg, lub wieszano. Na takie
postepowanie Moskwy skarzono sie¢ niejednokrotnie ze strony
polskiej, ze nie tylko sama nie bierze udzialu w wojnie, ale
jeszeze przeszkadza Kozakom. Zakazy Samujlowicza mialy
skutek wprost przeciwny: oburzaly one i podniecaly Kozakéw,
wiec szeregi Kunickiego z kazdym dniem sig zwiekszaly 2).
Zadne juz teraz usifowania nie mogly stanaé na przeszkodzie
temu ruchowi.

Jak wsérod Kozakéw, tak wszedzie wieS¢ o pokonaniu
Turkéw pod Wiedniem wzniecila ruch przeciw ich panowaniu.
I w Moddawii, i w Serbii i Macedonii powstawaly ludy nie-
przyjaznie przeciw Turcyi.

Niebawem, jak podaja Zrodifa, Kunicki zebral juz do
dwadziedcia tysiecy Kozakow 3).

Wyprawdzie bylo to wojsko liche, nie dobrze uzbrojone,
bez zadnej armaty, ktdrej brak najwiecej sie dawal uczuwad
i nie mozna bylo z niem dokonaé jakiego§s wiekszego przed-
sigwziecia, ale hetman liczyt na Polske, ze mu dopomoze; stad
tez niejednokrotnie juz z drogi upominal sie listownie od Po-
tockiego i od kréla, aby mu przysiali pieniadze na wojsko,
Larmaty, kule, proch i dragonie**). Potocki sam bardzo wiele
wojska zebra¢ nie mégl, by pomédz Kunickiemu. Dopiero pé-
zniej nadeszly positki z Krakowa od samego krodla, ale woéw-
czas, kiedy juz bylo zapdino.

Majac tak znaczng liczbe wojska, mdégt Kunicki rozpoczac
jakie$s kroki nieprzyjacielskie. Z koncem wiec pazdziernika ru-
szy! naprzéd do Niemirowa, siedziby Draginicza, namiestnika

1y Wiadystaw Skrzydylka: Listy z czaséw Jana III, nr. 171 22.

%) Rochowski: Comentarius str. 79 i Teka Lukasa t. XXIX.
Wypisy z archiwum berlinskiego (1684—1688) str. 6. Punkta na
uklady z Moskwa.

%) Kochowski: Comentarius str. 82. Teka Naruszewicza t. 180,
nr. 4. Sekowski (Collectanea z dziejopiséw tureckich, Warszawa 1824
t. II, str. 183) podaje ich sil¢ na 30.000, ale to moglo byé dopiero
wéwezas, kiedy Kunicki polgezyt sie z Moldawianami i innymi zbie-
gami,

%) Teka Naruszewicza t. 179, nr. 185. Doniesienie ze Stryja.
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hospodara moldawskiego Duki; hospodar sam wlasnie pod ten
czas osobiscie bawil na wyprawie wiedefiskiej. W Niemirowie
nie bylo wecale licznej zalogi, bo sie nie spodziewano zadnego
napadu ze strony Kozakdw. Nie czekajgc na walke, ani nie my-
élac o obronie przeciw tak licznemu wojsku, umknal szczegli-
wie Draginicz z garstka zalogi, bo malo co sam nie dostal sie
w rece Kozakéw. Niemiréw bez zadnej walki wpad! w rece
hetmana i zaraz wzieli Kozacy pierwsze bogate tupy. Kunicki
obral go sobie za stolice i zatrzymal sig jeszcze tu jakis czas,
gdyz nieustannie dochodzity do niego ,kupy“ nowych Kozakéw,
przez co wojsko jego sie¢ powiekszalo’).. Teraz dopiero zapro-
wadzil pewien porzadek miedzy Kozakami i powyznaczal pul-
kownikéw. Zostali nimi miedzy innymi Stanecki i Mohyla,
ktérego pdzniej po zabiciu Kunickiego wybrano hetmanem
kozackim.

Sam Kunicki, osobiscie odwazny i dzielny, by? wodzem
miernych zdolnosei; brakowalo mu stanowczosei i energii,
a przytem by! cheiwym; chodzifo mu niemniej o lupy, ktére
staly sie potem po czesci przyczyng jego sSmierci. Wojska jego
raczej zdolne byly do rozboju, niz do walki w otwartem polu
z nieprzyjacielem?). Nic dziwnego, ze Halil basza, doswiadczony
wédz 1 komendant Kamienca, nie lekal sie weale tego wojska
kozackiego.

Z Niemirowa ruszy?! Kunicki naprzéd na Podole, zeby
stagd przedewszystkiem Turkéw wyparowaé, ktdérzy trzymali sie
jeszeze w dwoch zamkach w Miedzybozu i Barze ®). Zalogi tam
byly nieliczne, a jednak dzielnie sie bronily przeciw wielo-
kroé¢ liczniejszym Kozakom, bo ci niczego nie mogli dokonaé,
nie majac ze soba armat. Turcy rycblo, przy pomocy kilku
dzialek, zmusili ich do odstapienia bez zadnych korzysci. Tak
opusci¢ musieli Kozacy Miedzyb6z i Bar, a tylko kra] w ckoto
tych miast zniszezywszy, skierowali swe kroki ku Moldawil.

Przed wyruszeniem Kunickiego do Motdawii, nadeszta byla
znaczniejsza pomoc Kamiencowi. Halil basza, dodawszy Turkow

') Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4. Kochowski: Comentarius
str. 80. Rubinkowski: Janina str. 110 i Theatrum Europeum XII,
str. 695.

) Kochowski: Comentarius str. 80.

3) Thidem str. 79 i 80.
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i Lipkéw, wyslal ja na Wolynn — o czem mdwiliSmy w poprze-
dnim rozdziale — aby si¢ zemscié za kroki nieprzyjacielskie
tak Kozakéw, jak 1 wojsk polskich; chcial przez to zapewne
okaza¢ swojg odwage, ale wycieczki nie udaly sie, musial écia-
gnaé nawet resztg zaldg z Baru i Miedzyboza, tak, ze z koricem
tego roku rzeczywiscie sam Kamieniec byl tylko w jego reku.
Twierdza ta dawala jednak zupefne bezpieczenstwo od czasu.
kiedy zabrano ja Polsce, starannie zostata obwarowana i nie
bylo obawy, by fatwym sposobem mogia byé odebrang. Zaloga
w r. 1683 nie byla moze tak liczna, jak przedtem, ale podo-
statkiem armat 1 prochu moglo wystarczyé na obrone wobec nie
bardzo licznych wojsk polskich. Halil basza, dowdédea turecki,
ktéremu powierzono tak wazna placéwke, by? zanadto wytra-
wnym wodzem, aby nie wiedzial, ze Kunicki nic mu zrobié nie
moze, nie posiadajac armat. To tez na niego wcale nie zwazal,
ani sie go lekal, choé¢ mu byt na tytach w Motdawii. Potocki
za$ nie kusit sie ani razu o zdobycie samej twierdzy, poniewaz
Kamieniec na 6wczesne czasy by! niezdobytym, jak sam krel
Sobieski o tem dobrze wiedzial, i dlatego mmiemal, ze tylko
droga ukladéw mégt byé odzyskanym?). I rzeczywiscie predzej
go Polacy nie odebrali, az pokojem karlowickim. Potockiemu
tez zalezalo tylko na tem, aby zamknaé dokola Kamieniec i nie
dopuszczaé, by Turcy jakakolwiek dawali mu pomoe, lub do-
starczali zywnosci.

Kunicki za$ prosto z pod Baru ruszy! ku Dniestrowi, gdzie
wzdtuz tej rzeki — jak juz wiemy — Duka, hospodar moldawski,
pobudowal twierdze w miastach naddniestrzanskich, aby nie do-
pugci¢ Kozakiw do jakich§ wypraw na Moldawie ?). Wszystkie
one byly teraz opuszczone. Zajal wiec ratwo Mchylow?®), potem
Jampol 1 inne grody. Stad posunai sie do Soroki, gdzie sie prze-
prawil przez Daiestr i stang! na ziemi motdawskiej *). Tu ocze-

') Pamietniki Duponta str. 186.
% Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4. Theatrum Europeum XII,
str. 695.

3) Jest kilka miast tego nazwiska, tu mowa o Mohylewie nad
Dniestrem.

4) Moldawia obejmowala kraj od Dniestru (wschéd) i gér kar-
packich (zachéd) z jednej strony, a od Pokucia (péinoc) do Dunaju
(poludnie ; w tej linii granica biegla wzdiuz Seretu az lam, gdzie wpada
do Dunaju) z drugiej strony. U nas w Polsce czesio ja mylnie zwano

o
o
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kiwano jego przybycia niecierpliwie, jako wybawce, bo réwnies
jak na Ukrainie oplakane byly stosunki w samej Motdawii ),
Od r. 1679 rzadzil nig po raz trzeci hospodar Duka, Grek
rodem, czlowiek chciwy i drapiezny, jak go wspéiczesne Zrddia

Maltanami lub Woloszezyzna. Tymezasem nazwa Woloszezvzaa odnosi
sis razem do obu czedei, z kidrych druga czesé, polozona na poludnie
od Dunaju i Karpat, zwala sie wlasciwie Multanami. Mieszanie zag
nazw stad pochodzilo, Ze zamieszkiwata obie ludno$é wotoska, ktéra
z Polska utrzvmywala liczne stosunki handlowe. Nalezy zatem za.
chowaé te juz powszechnie przyjeta nomenklaturg, choé 1 dzisiaj
zdarzaja sic co do tego pomylki u pisarzy historyeznyeh.

') Musze cho¢ w kilku slowach skreslic tu wuwadze stosunki,
jekie za czaséw Sobieskiego panowaly w Moldawii. Od poeczatku juz
XVII w., prawie od bitwy pod Cecora, Polska traci tu swéj przewa-
zajacy wplyw, jaki miala przedtem. Wprawdzie niejednokrotnie sia-
rano sig jeszcze nawizzywaé stosunki z Moldawiag i nieraz nachylali
sig do zvezef polskich hospodarowie, ale bylo to wtedy, gdy Polska,
chociazby tvlko chwilowo, brala gére nad Turkami na wschodnich
kresach. Zreszta nic to dziwnego, hospodarowie zawsze trzymali sie
tego, kto byl silniejszym. Poczatkowo byli dziedziezni, ale péiniej,
od konca XVI w., hospodarowie bvli obieralni, a wkoiicu, wiasnie
od polowy siedemnastego wieku, doszlo do tego, ze Turcy narzucali
sami hospodaréw Moldawii. Zostal ten hospodarem, kto lepiej zaplacit;
Motdawia jak i Multany staja sie w reku Turkéw dobrem Zrédlem
zvsku. Hospodarem nie zawsze zostawal Moldawianin, ale byvli nimi
Greey, Albanezvev, nieraz ludzie nizkiego pochodzenia. Za czaséw
Sobieskiego. siedmiu tu hospodaréw siedzialo, niektérzy po dwa i trzy
razy. Hospodarom takim gléwnie chodzilo o to, aby od mieszkanicéw
kraju odebraé¢ swoje pieniadze, zanim kto$ drugli zajmie ich miejsce.
Wige sami przvezyniali sie do spustoszenia kraju, a o dobrobyt jego
weale nie dbali. Ludnos¢ z czasem przywykla do tego stanu rzeczy.
Nietad i bezrzad, wojny domowe, tvranie ksiazat, duch zemsty i nie-
nawisel panowaly w calym kraju. Silni wueciskali slabszych, slabsi
zemste wywierali, 1 cale dzieje Moldawii jak i Multan pelne sg
wzajemnych morderstw i gwaltéw. Turey osadzili wzdtuz brzegu
Dniestru Lipkdw, tych, kidrzy wrécili z Polski, aby im latwo i blizko
bylo napada¢ na Podole i Ukraine. Tedy zwyezajnie szta droga tu-
recka do Tolski, a ludno$é nie tvlko musiata dostarezyé zywnosei
wojsku tureckiemu, ale jeszeze braé udzial w ich wyprawach. Wielu
ez Wolochéw zaciggalo sie na zold do Polski, tworzac tak zwane
chorggwie ,woloskie“. Ludnosé wige cierpiata wiele, nikt sie za nig
nie ujmowal, hospodar, czesto nie rodak, nie dbal o swoich pod-
danych. Takie wlasnie stosunki, moze najgorsze z calej historyi Mol-
dawii, panowalyw drugiej potowie XVII wieku.

=3
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nazywaja ; jeden z najgorszych hospodaréw moldawskich ). Mol-
dawianie tylko z koniecznodci znosili jego tyranskie rzady Mia?
zato wielkie znaczenie u Turkéw, wiec pozwalal sobie na
wszystko. Niechetnych jego rzadom bojaréw whijal na pal
w ten spos¢b pozbywal sie niewygodnvch ludzi.

Ale niezadowolenie i bunty w ostatnich czasach czesto sie
podnosily; wprawdzie gnebi? je Duka przv pomocy Turkéw?),
silne jednak stronnictwo zwalczalo go i pragnelo vsunaé. Na czele
niego stafo kilku bojaréw, jak Mikolaj Vornikul, Bazyli Banski3),
krewny Stefana Petryczajki, niegdy$s takze hospodara moldaw-
skiego, ktory obecnie, jak wiemy, siedzia! w Polsce. Mial on
w Moldawii licznych zwolennikéw wéréd samej ludnosei, po-
niewaz, bedac rodem z Moldawii, daleko lepiej obchodzit sig ze
swymi poddanymi, niz hospodarowie obcego pochodzenia. Ocze-
kiwano zatem, takze tutaj w krajach woloskich, jak w innych.
podlegliych bertu tureckiemu, stosownej chwili, aby mozna zrzucic
ciezkie jarzino. I nadeszla. Bvlo nig zwyciestwo Sobieskiego pod
Wiedniem.

" Wiasnie na tym hospodarze mamyv prébke, jak sie docho-
dzilo do najwyzsze] wiladzy w Moldawiii Multanach. Kantemir w swo-
jej historyi Turevi (Istoria imperiului Ottomanu, Bukarest 18761, str.
406) tak nam przedstawia jego sylwetke. Duka, Grek rodem, pocho-
dzit z Rumelii. Poczatkowo stuzvt u kupea w Jassach, a potem do-
stal sie na dworzanina do hospodara Bazyvlego. Przez sprvt i prze-
bieglosé otrzvmal pézniej od jego svna tyial barona, a teraz przv
pomocy pieniedzy i przvjacié! otrzymal juz latwo godnosé hospodara.
Nie mial wprawdzie wryksztalcenia, ale w prowadzeniu publicznych
spraw okazywal wielki sprvt. Byl trzy razy hospodarem Moldawii,
a raz w Multanach. Mial wielkie znaczenie w Turcyvi, powoiywano go
do rady zwlaszcza w sprawach polskicli, a obecnie byt z pomoca na
wyprawie tureckiej we Wegrzech.

%) Fr. Wickenhauser: Moldawa oder Beitrige zu einem Urkun-
denbuche fiir die Moldau und Bukowina, Wieden 1862, t. I, str. 34.

%) W polskich zrédlach nigdzie nie znalazlem o nich zadnej
wzmianki; Zrédla rumurskie podaja niektére szezegoly jak, N. Kostin
w ,Letopisetul Moldavei” (1662 — 1711) na str. 30 i Jan Neculce
w ,Letopisetulu terei Moldavei* (1662—1743) na str. 220 w zbiorze :
Cronicele Romaniei Michala Kogalniceanu t. II, Bukarest 1872. Nadto
wspomina o tem D. Kantemir w swej historvi Turevi w t. II, str. 417.
Zrédta tureckie (Sekowski: Collectanea z dziejopiséw tureckich War-
szawa 1824 t. II, str. 182) méwia o jakim$ Czerkies-bojarze, jako
naczelniku stronnictwa przeciwnego Duce, ktérym wediug objasnienia
Sekowskiego ma by¢ wiagnie 6w Bariski, krewny Petrvezajki.

*
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Wiedéé o rozgromieniu Turkdw poruszyia cale stronnictwo
Petryczajki. Dowiedziano sig niebawem, ze na Ukrainie Kunicki,
nowo mianowany hetman Kozakéw, zbiera wojsko i ma zamiar
wkroczyé przez Moltdawie w posiadfosci tatarskie 1 tureckie.
A kiedy Draginicz, wyparty przez niego, musial sig¢ cofaé, roz-
poczyna sie zywy ruch, a zwolennicy bylego hospodara, ktéry
przebywal przy boku Potockiego, poczgli zbiera¢ nawet wojsko
na jego imie. Kiedy zas nadeszla wiesc, ze Kunicki juz sie zbliza,
wszysey zaczeli sie raczyé, aby przy jego pomocy zrzucié niena-
Wist}xego sobie hospodara, wyruszy¢ razem przeciw Tatarom,
o ktéryeh byly wiesci (donosit je Sobieski Potockiemu), ze z tu-
pami maja zamiar iSé przez Polske lub przez Moldawie do
domu').

Draginicz, nie czujac sie wecale bezpiecznym, uciek! na
potudnie ku Dunajowi z zong i dzieémi hospodara Duki, ktéra
stamtad sfala blagalne listy do Kunickiego i Potockiego, wsta-
wiajac sig za swoim mezem?).

Réwnoczesnie do obozu pod Dunajoweami wysiano prosby,
aby Petryczajko przybywal obja¢ rzady nad swymi wiernymi
poddanymi, wskutek czego wyprawi! go zaraz Potocki z kilku
chorggwiami do Moldawii.

Z koricem listopada lub w pierwszych dniach grudnia prze-
kroczyl Petryczajko granice, nie napotkawszy zadnego oporu
i stanga? w Botuszanach. Tu zfozono z hospodarstwa nieobecnego
Duke, a zebrani Moldawianie zlozyli Petryczajce przysiege na
wiernoéé. Zwolennicy i stronniey Duki, na ktérych czele stat
bojar Pragowicz®). musieli badz ukorzyé sie, badz wuchodzili
do Multan, lub kryli sie w géry, ktére cz@sto 1 niejednokrotnie
bywaly jeszcze w owe czasy schronieniem pokonanych bojaréw.

Nowo obrany hospodar wydal zaraz uniwersaly do narodu;
wszystkim, ktdrzy sie z nim l3czyli, udzielal amnestyi, zarazem
grozi?, ze ostro bedzie postgpowal przeciw zwolennikom Duki,
jesli go nie opuszcza, bedzie ich majatki konfiskowal, a ich
samych wigzi! lub $miercig karal. Przy pomocy wiernych sohie

'} Kochowski: Comentarius str. 82,

?) Teka Naruszewicza t. 179, nr. 181. List z obozu pod Du-

1ajowcami 1 t. 180, nr. 4. Relacva z Ukrainy. Theatrum Europeum
. X1, str. 695.

3) Kochowski: Comentarius str. 81.
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Wolochéw ruszyf dalej na potudnie i w polowie grudnia stana?
w Jassach, stolicy Moldawii. Byfo przv nim kilka choragwi
polskich, ale jeszcze nowe mialy nadejs¢ od Potockiego ).

Tymezasem Kunicki, polaczywszy sie z czescia Moldawian,
ruszy? ze Soroki tehinskim szlakiem ®) i zaraz na wstepie dal
sie we znaki mieszkajacym tam Tatarom Lipkom. Nigdzie nie
napotykal na opér, wiec palit, Scinal, odbieral zabranych z Polski
jencéw, z ktirych wielu dobrowolnie do niego uchodzilo, usty-
szawszy o wojsku chrzescijaniskiem ®). ,Cuda Kozacy dokazy-
wali — jak pisze Pasek — nikomu nie folgujge, bialoglowy
dcinajac, dzieci rozdzierajac, a Kunicki sobie marszem chodzil,
niczego sie nie obawiajac**). Tak niszczac kraj i rozpuszezajac
szeroko zagony, zblizvl sie do miasta Kisseniowa ®), gdzie sie
zatrzymal na jakié czas. Kozacy nim sie stad ruszyli, kusili sie
kilkakrotnie o zdobycie, niedaleko stad polozonego zamku nad
Dniestrem, Tehini, ale nadaremnie. Byfa tam dosy¢ silna zaloga,
ktéra zdolala sie obronié.

W Kisseniowie ziozyli przedewszystkiem WSZYSCY przysiege
w rece hetmana Kunickiego na wiernoéé krolowi poiskiemnu,
a riwniez przyrzekli wspieraé¢ sie wzajemnie 1 odtad tez
w dalszym pochodzie panowala zgoda. dopdki poézniej Molda-
wianie nie opuscili Kozakéw w chwili bardzo dla nich kryty-
cznej. Tu ulozono plan calej akeyi. Miano zniszezyé kraj ogniem
i mieczem od Tehini i Bialogrodu ku Kilii i Ismailowi ®), skad
zawsze sziv najwieksze prowianty dla zalég tureckich na
Podolu. Poniewaz zas§ nadeszla wiadomosé, ze nowy chan
wraca do Krymu, wiec postanowiono i§¢ przeciw niemu i nie
dopuscié go do powrotu”).

Tatarzy i Turcy w pierwszej chwili niczego nie przedsie-
brali na swoja obrone; ustyszawszy o licznem wojsku Kunickiego,

Y Teka Naruszewicza t. 180, r. 5. List Petryezajki do Potoc-
kiego.

%) Tak si¢ nazywala droga, ktéra szta wzdluz Dniesiru do mia-
sta Tehini (Bender), jest to czes¢ Moldawii zwana takze Bes sarablac

%) Kochowski: Comentariusstr. 87188. Teka Naruszewicza t. 180,
nr. 4. Theatrum Europeum XII. str. 695.

*) Pamietniki Paska str. 419.

5) D2151eJ=Z\ Kiszyniew.

) Kilia i Ismail miasta nad Dunajem w Moldawii.

™ Kochowski: Comentarius str. 86. Teka Naruszewicza {. 179,
nr. 181.
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umvkali przed niem i ,topili sie na glowe w Dunaju®?). Ale
broni¢ sie trzeba bylo koniecznie, tem bardziej, e znikad nie
mogli sie spodziewaé pomocy. Podciagali wigc, gdzie byly
jeszcze jakies zalogi z Tehini, Bialogrodu, Kilii, tak, ze te miasta
Budziaku ?) pozostaly zupelnie bez obrony. Turcy skupili sie
w dosé znacznej liczbie, ale bez doborowego Zoknierza; byli to
weterani wojskowi 1 ludzie juz odwykli od oreza. Sciggnigto
nieznaczng liczbe janczardw i konnicy tureckiej, a w ostatniej
chwili jeszcze nadciagnelo im na pomoc nieco Tatardw, ktd-
rych chan wracajacy wyslal byl przodem. Dowddztwo nad nimi
objal Jala pasza, dowddea Tataréw budziackich. Znajdowali sig
tu takze Ali bej, dowddea spahdw, bejowie z Tehini i Akiermanu,
Juzuf aga z Ismailu, czlowiek niezmiernie czynny, i wielu mu-
rzéw. W liczbie kilkunastu tysiecy pospieszyl Jala pasza
w strone Akiermanu, gdzie stana? pod wioska Filogranum 3).
Kunicki, zabawiwszy jaki§ czas w Kisseniowie, ruszy! da-
lej na poludnie, pladrujac kraj i niszczac zupelnie tatarska
ziemie. Kozacy i Moidawianie postanowili cho¢ raz pokazaé
Tatarom w ich wilasnych granicach, jak to sie puszcza kraj
w perzyne, a ludzie zabiera w jasyr. Jasyru przeciez nie brali,
lecz wszystkich mordowali. Niebawem zblizyli sie do Akermanu
1 dnia 5. grudnia przyszio do zacietej walki miedzy Kunickim
i Tatarami pod Filogranum. Nie mogli Tatarzy wstrzymaé ataku
Kozakoéw, ktérzy, rozochoceni dotychezasowymi sukcesami, nacie-
rali z wielkim rozpedem; poszli wiec w rozsypke 1 odraza
rzucili sie do ucieczki, w czem przeszkadzaly im jedynie
bardzo obficie w tym czasie spadle $niegi. Rzucono sie za nimi

") Teka Naruszewieza t. 179, nr. 181.

?) Budziakiem nazywano poludniowa czeéé Moldawii miedzy
Dniestrem a Prutem w dolnej ich czesci, az do samego morza Czar-
nego. Mieszkali tu Tatarowie budziaccy, ktérych ordy niejednokrotnie
daty sie we znaki Polakom na Podolu i Ukrainie.

%) Tej miejscowoscl nie mogliSmy znalezé na mapie, mimo skrze-
tnyeh poszukiwan. Podajemy jg tak, jak znalezlismy w liscie Kunic-
kiego do Potockiego, kiéry dwukrotnie jest drukowany, u Liiniga
(Litterae Procerum Europae, Czgéé III, Lipsk 1712 str. 42) i w do-
kumentach wydanych przez Petriceicu Hajdeu (Archiva istorica a Ro-
manel t. I, czesé II, Bukarest 1865, nr. 297, str. 28). Inne zrédla
(jak Kochowski: Comentarius str. 88 i Jézefowicz: Kronika miasta
Lwowa, Lwéw 1854, str. 425) podaja nazwe Tilgrotinum 1 Tygloti~
num. Teka Narusz. t. 179, nr. 198 podaje nazwe Filagorna, co jest
podobne do Filogranum.
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w pogont az kilkoma szlakami. Jedni uciekali ku Kilii, drudzy
na pola budziackie, a inni wreszcie w strone miasta Tehini.
Zging? bej tehinski i Ali bej, dowédca spahéw, kidry cheial sie
okupi¢ znaczng sumg pienigzng. Scieto Kaimakana Alligereja,
starszego nad orda budziacka, a nadto zgineto 1 kilku murzéw.
Szlaki na mil cztery mialy byé pelne trupéw tureckich i tater-
skich, janczaréw 1 spahdéw. Z Kozakéw nikt nie mial zgingé, jak
brzmi relacya?).

Po tak szczgsliwem spotkaniu sig z Tatarami, rozpoczelto
sie¢ teraz dalsze plgdrowanie kraju, poczawszy od Bialogrodu.
Kunicki zblizy? sie az nad same morze i zaja? tu twierdze
Neoptolem ). Ale teraz wielu Kozakéw poczelo go opuszezad,
a po spotkaniu si¢ z Tatarami, gromadnie juz uciekali®). Obla-
dowani fupami, nie mieli ochoty jemu dalej towarzyszyé, a nadto
nadchodzily juz pewne wiadomosei, iz nowy chan zbliza sie
z dosy¢é licznem wojskiem i z nim nalezalo sie jeszcze roz-
prawié.

Poczatkowo byla obawa, zeby on nie zechcial wracac
przez Polske, ale okazala si¢ plonng. Kiedy bowiem dowiedzial
sie o wyprawie Kunickiego, ruszyl pospiesznie ku Dunajowi,
przeszed! go i zatrzymal! sie w Dzirdziowie*), miejscowosci,
potozone] prawie przy samem ujsciu Prutu do Dunaju.

Kunicki zag zwréeil sie w strone Kilii i Ismailn, niszezy?
kraj dalej, i sam sie chwalil, ze na jakie trzysta tysiecy
ludzi zginelo *) — moze to przesadzona liczba, ale nie ulega
watpliwosei, ze kraj 1 osady bardzo zniszezono — zajal
w dalszym pochodzie obydwa grody i po trzech prawie ty-

1) List Kunickiego do Potockiego (u Liiniga: Orationes proce-
rum Europae, czesé III, str. 42 i u Petriceicu Hajdeu: Archiva istoria
a Romanei t. I, czesé II, nr. 297, str. 28), Teka Naruszewicza . 179
nr. 192 i t. 180, nr. 4, Kochowski: Comentarius str. 88—89, The-
atrum Europeum XII, str. 696, Pasek (Pamietniki str. 419), jak wo-
géle wszysey piszacy o Kunickim, mylnie caly wyprawe podaja.

%) Teka Nar. t. 180, nr. 4. Theatrum Europeum XII, str. 695,

3) Arrem samaguoft Pocciit t. V, Petersburg 1853, nr. 144,
str. 174.

%) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4. Theatrum Europeum XII,
str. 696. Dzi§ ta miejscowo$¢ nosj nazwe Dshurdsuleschti.

) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4 i Rubinkowski: Janina
str. 112.
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godniach takiej wedréwki zblizal sig¢ do uj$é Prutu, by sie spo-
tkaé z chanem. Ale wojsko jego juz sie bardzo zmmegazylo.

Nowy chan obawial sie¢ napadu ze strony Kunickiego, kiéry
rzeczywiscie zamyslat niespodzianie uderzy¢ i zniszczy¢ Tataréw?),
Dlatego, otrzymawszy positki, ubiegl hetmana, ruszy! pospiesznie
przeciw niemu i napad? go pod wsia Tabakiem ?). W pierwszej
chwili powstalo zamieszanie, ale rychlo Kozacy, ochiongwszy
z pierwszego przerazenia, otoczyli sie taborem i tak poczeli
sie broni¢ przeciw Tatarom. kiérzy na nich coraz bardziej na-
stgpowali, posfugujgc sie armatami, ktérych Kunicki wcale nie
posiadal. Tak otoczonv taborem, poczal si¢ cofa¢ ku péinocy
w strone Jass, skad jedvnie mogla nadej$é pomoc, a gdzie —
jak juz wiedziano — byl Petryczajko i wojsko polskie®). Przez
pie¢ dni szczedliwie opierali sie Kozacy i Moldawianie Tatarom,
kiorzy, obarczeni lupami, a takze z powodu ostrej zimv jak
i $niegéw, nie mogli sie daleko zapuszczaé; rowniez nie mial
chan ochoty $ciga¢ Kunickiego, bo bat sie zalogi polskiej, ktéra
mogia ruszvé z Jass na pomoc. Tymezasem wlasnie wiedy Mol-
dawianie opudeili Kozakéw. W nocy z dnia trzeciego na czwar-
tego stycznia odbyli miedzy soba narade, a wezesnym rankiem,
w sam dziefi Bozego Narodzenia '), opuscili Kozakdw i umkneli
bezpiecznie®). Kozacy, pozbawieni tak znacznej pomocy, réwniez
poczeli sie mieszaé, niedaleko Falczynu®) przeszli Prut i szvbko
cofneli sie do Jass. Chan zas ruszyi ku Bialogrodowi, gdzie, we-
dtug polecenia wezyra, mial nie tylko zimowaé, ale tez, o ile
mozna, niepokoi¢ z tej strony Polakéw™).

Kunieki, nie straciwszy wielu ludzi, stanga? w Jassach 6smego
stycznia. Bardzo oburzony na zdrade Motdawian, wyslal stad
obszerna relacve do Potockiego i krdla, a sam razem ze swymi

) Teka Naruszewicza t. 179, nr. 193.

%) Zaluski Andrzej: Eplatolae historico-familiares t. I, czesc II,
str. 859. List Petryezajki do Potockiego i Teka Nar. t. 180, nr. 5.
Tabak lezy w kierunku pélnocno- _wschodnim od Reni nad Dunajem.

%) Teka Naruszewicza t. 180, nr. B i Zatuski: Epistolae t. I,
str. 859.

‘) Wedtug obrzadku wschodniego.

®) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 6. List Petryczajki do Potoc-
kiego i Zaluski: Epistolae II, sir. 860

®) Teka Nuruszewicza t. 180, nr. 5 i Zaluski II, str. 859. Fal-
czyn lezv nad Pruem na poludlun od Jass.

") Teka Narusz. & 130, nr. 136. Relacya Duki.
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Kozakami, nie odbywszy nawet zadnej narady z Petryczaika,
ruszyl ku Niemirowi. Hospodar wlasnie teraz liczy! bardzo na
wsp6lng narade i nie sadzil, ze go Kunicki tak samego zostawi.
Rozpoczely sie obopdlne narzekania. Petryczajko w obszernym
liscie bezzwlocznie doniés! Potockiemu, ze Kunicki ma malo
wojska, zaledwie do pigcin tysiecy, gdy sam sie chelpif, ze ich
liczy blizko trzydziesci tysigcy!). Kunicki zas w swojej relacyi?)
uwiadamial réwnoczesnie Potockiego, ze udaje sie do Niemirowa,
tam rozlokuje wojsko wzdluz granicy od Mohvlowa do Jahorlika,
by jej broni¢ na wszelki wypadek. Prosi! jednak, aby mu tam
nadeslano pienigdze, gdzie oplaci Kozakéw i nowych bedzie za-
ciagal, bo chcial sie pomgcié na Turkach i swoja slawe naprawié.

Petryczajko znalazl sie w bardzo przvkrem polozeniu. Do-
poki jeszcze Kunicki stal na Budziaku, byl on z tej strony zu-
pelnie bezpiecznym i — jak juz zaznaczvlisSmy — szczedliwie
zasiadl na tronie w Jassach. Teraz pozostawiony sobie, nie ma-
jac wiece] wojska procz nielicznych Wolochow 1 kilku choragwi
polskich ?), niepokoil sie, kiedy nadeszla wiadomosé, ze hospodar
Duka wraca do Moldawii, i wezwal pomocy Potockiego. Kaszte-
lan krakowski wyslal mu zaraz dzielnego Stefana Dymideckiego
z kilku nowemi choragwiami.

Duka wracal jednak z niebardzo licznem wojskiem i do
tego zniszczonem, bo go wiele straci! na wyprawie?), ale liczy?
na swoje stronnictwo i wiernych jeszeze Wolochéw. Nie mo-
gae, a raczej hojac sie zblizvé do Jass, stanal chwilowo w Do-
mnesti, miejscowosci polozonej blizko granicy siedmiogrodzkiej,
a stamtad wysylal podjazdy dla zasiagniecia jezvka. Jeden taki
oddzial dostal sig w rece Dymideckiego i od niego dowiedziano
sig o stabych silach, bawigcych przy hospodarze Duce. Nie na-
myélajac sie¢ wiele, Dymidecki wpad! niespodziewanie do Do-
mnesti, gdzie Duka i kilku znacznvch bojaréw dostalo sie pra-
wie bez walki w jego rece. Duke odprowadzono zaraz do Su-
czawy i oddano pod straz Wolczyiskiemu, rotmistrzowi krole-

1y Teka Naruszewicza . 180, nr. 5 i Zatuski: Epistolae II.
str. 859,

2) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 6 i Zaluski: Epistolae II, str. 860.

3) Teka Naruszewiczat.180, nr. 9iZaluski: Epistolae II, str. 863.

%) Teka Narusz. t. 179, ar. 121. Tu donosit Duka swojej zonie,
ze przy plerwszym szturmie zeinelto mu 3.000 ludzi, 2 on razem
z hospodarem multaniskim mial 15.000 wojska.
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wskiemu ?). Stad zabrano go potem do Stanislfawowa na zamek
Potockiego, a pézniej do Jaworowa, gdzie krél przebywat. Duka
juz pozostal w Polsce, i tu niebawem umart?®). Dymidecki zag,
dowiedziawszy sie o cofaniu sie Kunickiego, sam po schwy-
taniu Duki cofnal? sie wedle polecenia Petryczajki do miasta
Roman 3?).

IV.

W Krakowie, gdzie wiasnie stanal Sobieski z koncem gru-
dnia, wiadomosei o powodzeniu Kunickiego wywolaly wielkg
radogé. Do swego powrotu krdl nie mial zadnych prawie wie-
Sei o dzialaniu Potockiego i1 Petryczajki, co go bardzo nie-
pokoito i w listach do ,Marysienki narzekal na nich, ,ze nie
maja tej dyskrecyl i tego milosierdzia, aby nas tem przynaj-
mniej pocieszyli w nagrode biedy naszej“ #).

Bo tez rzeczywiscie smutny mia? krél powrdt do Krakowa,
Wojsko zrujnowane, zaco sarkano na jego osobe, zte kwatery
zimowe w Wegrzech i bardzo szczuple nie mogly nie wzbudzié
zalu u kréla, ktéry z takim zapalem i poswieceniem wyjezdzal
w dzien Whniebowziecia Maryi z Krakowa. Wprawdzie teraz wi-
tano go serdecznie, owacyjnie, ale serce krélewskie byto z pe-
wnoscig pelne goryezy 1 niezadowolenia. Jakzez wobec tego
musial radowaé sie temi nowinami. Niewatpliwie przywigzywal
do nich wielka wage, kiedy pragnal wyzyskaé dla kraju owo
powodzenie Kunickiego. Zaraz o tem donidst cesarzowi i papie-

') Teka Naruszewicza t. 179, nr. 223 i t. 180, Nr. 5 i Zalu-
ski II, str. 859, lecz ten list u Zaluskiego jest bardzo skrécony. Pa-
mietniki Paska str. 421,

*) Co do miejsca $mierci Duki sa sprzeezme zdania, ale
idae za liczniejszemi w tym wzgledzie wiadomosciami (Dyakowski:
Summaryusz okazyi wiedenskiej str. 183, Fr. Wickenhauser: Bocho-
tin I, Wien 1874 str. 40), przyjmujemy, ze Duka zostal! w Polsce
i tu umart. Wediug jednych w Warszdwie, wedlug innyeh we Lwo-
wie, gdzie zostal pochowany, a potem ciato jego sprowadzil syn do
Moldawii.

®) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 5. Zaluski: Epistolae II, str.
859. Roman, miasto blizko Seretu, w kierunku poludniowo-zzchodaim
od Jiass.

#) Lisly Sobieskiege wvd. Z. Helela nr. 168.
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zowi, przedstawiajac zajecie Moidawii i szczedliwy pochéd Ku-
nickiego jako bardzo wielka zdobycz na Turkach ?).

W tym samym czasie toczyly sie w Kadzyniu miedzy
Polskg i Moskwa uklady o pokoj] ,wieczny®, kidre sig bardzo
leniwo posuwaly naprzdéd. Krisl liczyl, ze zwyciestwo Kunickiego
wplynie na nie korzysinie; sadzil, ze Moskwa, widzae, iz sprawy
tureckie coraz gorszy biorg obrét, zgodzi sie na uklad pokojowy
i da sie wciagnaé do Swigtego przymierza, o ktérego zawarcie
toczyly sie rokowania miedzy Polska, cesarzem i Wenecya.
Uwiadamia zatem komisarzéw polskich w Kadzyniu o zwycig-
stwie i ,progresach® Kozakiw. jak i o zajeciu Moldawii, zwraca
im tez na te pomvélne wypadki pilna uwage, aby teraz potra-
fili wyzyska¢ to polozenie Polski, bo ,nie inszym koicem to
wam komunikujemy, tylko, zebydécie tego pro prudentia zazy¢
jak najchwalebniej i najskuteczniej nie omieszkali*?). Ale Mo-
skwie wcale sie nie spieszylo, a niebawem wiadomosci o nie-
powodzeniu Kunickiego osmielily ja do tego stopnia, ze od swo-
ich warunkéw pokojowych wcale nie miala ochoty odstgpié ®).

Kr6l hetmanowi Kunickiemu wyslal réwniez zaraz zycze-
nia listownie, w ktirych najlepiej przebija sie jego radosé. ,Nie
moze nam byé nic milszego, jako i sami z nieprzyjaciela krzyza
swietego powrdciwszy zwyciesko, odbieramy tu w domu z listu
wiernosci twojej szczesliwe przeciw temu nieprzyjacielowi woj-
ska naszego zaporoskiego progresy“4). Dla lepsze] zachety kazal
zaraz wygotowaé bulawe i pieczeé ,z herbem; starodawnym
vkrainiskim® dla Kunickiego, jako oznaki jego hetmanskiej
wiadzy, ktdéra go obdarzyl jeszcze przed wyprawa wiedenska.
Niezwlocznie wyslal znaczna sume pieniezna, bo przeszlo sto
tysiecvy zlotych polskich, o ktére sie hetman kozacki bardzo
upominal. Wygotowaé tez kazal uniwersaly na zajecie Mol-
dawii w imieniu kréla polskiego®).

) Liinig: Litterae Procerum Europae cz. III, str. 43 list Sob.
do cesarza i str. 260 list tegoz do papieza.

%) Rekopis bibl. Czartoryskich nr. 867. Rada senatuz d. 3/1 1684
i Rekop. bibl. Ossolinskich nr. 248 list kréla do komisarzéw 173 —174.

3) Jak wiadomo, dopiero w r. 1686 zawarto pokdj t. z. Grzy-
multowskiego i Moskwa przylaczyla sie do ligi $wiete].

) Rek. bibl. Ossoliiskich nr. 248, str. 171 —2. List kréla do
Kunickiego. ‘

%) Rek. bibl. Ossolinskich nr. 248, str. 171—172 i Teka Lu-
kasa t. XXIX, str. 5. List Wielopolskiego.
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W nastepnych listach, wysfanych niebawem do Kunickiego?),
nodaje mu krol rady, jak ma sobie postepowaé w zajetym kraju,
zwlaszcza wobec nowych ruchiw Tataréw. Domaga sie od niego
usilnie, aby sie za Dunaj nie porywal, a tylko sig nie dal ,wy-
prze¢ z Woloch nieprzyjacielowi-. Sobieskiemu bardzo zale-
zalo na tem, aby zairzymaé Moldawie w swym reku i pod
rzadami wiernego sobie hospodara Petrvezajki. Wystal tez jemu
dla obrony z Krakowa w pierwszych dniach stycznia drago-
nig¢ 1 armaty, ktéryeh brak bardzo sie dawal uczuwaé tak
Petryczajee jak i Kunickiemu; donosi? riwniez hospodarowi,
ze sie nie ma czego obawiacé krokdw nieprzvjaznych ze strony
ksiecia siedmiogrodzkiego, kidrv juz podezas cale] wyprawy
wiedenskiej zachowal sie zvezliwie wobec krdla, a nawet zdra-
dza! mu fajemnice tureckie. Obu goraco krdl uprasza, aby nie
dali sie wyprzeé¢ z Moldawii, dopokad sam z pomoca tam nie
przybedzie. Juz wtedy myslal o koniecznym pochodzie do Mol-
dawii, aby cho¢ z tej strony zyskaé jakas korzy$é terytoryalna?).

Zamysly kréla popierali senatorowie, kidrzy w tem widzieli
interes Polski; domagali sie, zeby ten hospodar na tem panstwie
.sie osiedzial“, bo nie watpili, ze Turcya rychlo sie zabierze do
tego, abv tam kogo swego osadzié?®).

Ale Petryczajce, jak wvyzej wspomnieliSmy, po opuszcze-
niu go przez Kunickiego, wiodlo sie coraz gorzej. Z kikunastu
choragwi, Swiezo do niego ordvnowanych, tylko kilka nadeszio
i to bardzo szczuplych, poniewaz z powodu wielkich $nie-
géw nie mogly stanaé na czas#. Nadto byla miedzy niemi
wielka czedé ludzi swawolnych, ktirzv nie bardzo byli skionni
przyczynié sig do utrwalenia wiladzy nowego hospodara. Prze-
waznie z Wolochdéw zlozone, w ostatniej chwili opuscily te
chorggwie Petryczajke i przeszly na strone jego przeciwnikéw.
1y Rek. bibl. Ossolinskich nr. 248, sir. 174—5. List kréla do
Kunickiego.

*) Rek. bibl. Ossoliiskich nr. 248, str. 175. List kréla do ho-
spodara. Teka Naruszewicza t. 180, nr. 4. August Theiner: Mo-
numents historiques de Russie, Rzym 1859, str. 250 list Jana III do
papieza.

®) Andrzej Zaluski, Mowy na radach i sejmach miane, Oliwa
1689, sir. 5.

Y} Teka Naruszewieza t. 180, nr. 23.
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W tym czasie chan, ktéry scigal Kunickiego, choc sie
jeszcze w giab kraju nie posunaf, po drodze do Bialogrodu
wszystko napadal, €cinal i nikogo nie oszczedzal. Tatarzy bo-
wiem, zastawszy po powrocie ,taka depopulacye, trupy zon
i dzieci swoich, bydfa stada pozabierane, plakali na swoje nie-
szczedcie®!) 1 mécili sie bez litodel.

Donoszac o tem Potockiemu, zaklina go Petryezajko, .aby
zapobiegt ztemu, jezeli moze jak najpredzej, aby sie krew chrze-
écijanska nie polata i by opieszalogé polska nie poniosta szkody*® 2).

Koniecznie potrzebng byta jakas silniejsza akeya ze strony
polskiej dla ratowania jego polozenia.

Postanowiono zatem przedewszvstkiem chana przeciagnaé
na swoja sirone. lub przyncjmnie] powstrzymaé od wvkonywa-
nia zlecen, danvch mu przez Porte, by nie przestawal czynié
wycieczek na Poiske®). Krdl, dowiedziawszy sie o dalszyeh lo-
sach Kunickiego, zachacai Petrvezajke do wytrwaloscl; wprawdzie
sam podzielal jego obawry. iz Tatarzy ,.musieli zazy¢ takiej re-
zoluevi, ktdra im ostainia nadzieje zysku Iub straty przyniesé

mogia®. ale mial nadzieje, ze Kozacy znowu skupig sie razem,
a tymezasem nadejda wyprawione z Krakowa choragwie i armaty.
Gdvby sie nie mdg! utrzymac w siolicy, niech sig zamknie ,przy
monasterze iakim dobrre ufortyifikowanym®*). Réwnoczesnie po-
lecal Potockiemu, aby tej sprawy pilnowal i staral sie, by ho-
spodar z Runickim ,viribus unitis® Woloch dotrzymywali i nie
dawali sie stamtad wypedszi¢ i aby Peirvczajce koniecznie ,me-
tom* wybil z glowy. Toz samo zalecal Kunickiemu). Krél mimo
niepowodzenia nie tracil jeszcze zupelnie nadziei, ze to sie
wszystko da whkrdtee pomvilnie naprawié.

W styczniu mial Pefryezajko spokd), ale juz w lutym po-
czely sie napady Tataréw®). Wobec tego cofnal sie do Suczawy,

Y Pamietniki Paska str. 419.

2} Teka Naruszewicza t. 180, nr. 9 i Zaluski: Epistolae I,
str. 863.

¥ Andrze] Zaluski: Mowy na radach i sejmach miane, Oliwa
1689, str. 6.

“} Rek. bibl. Ossolinskich nr. 248, str. 175—177. List kréla
do Petrvezajki.

) Rek. bibl. Ossolinskich nr. 248, str. 177—8 list kréla do
Potockiego i str. 178 list kréla do Kunickiego.

%) Teka Narusz. t. 180, nr. 81 i Zaluski: Epistolae II, str. 870.



pod same Jassy, gdzie zaloga jednak dzielnie sie bronifa. Byly
to choragwie polskie, przyzwyczajone do tvch zagondw tatar-
skich. Niejednokrotnie tez wypadali z Jass i gonili nieprzyjacist
az do Prutu. Raz podeczas takiej wyecieczki, gdy Tatarzy uciekali
przez Prut w wielkiej liczbie, 16d nieco slaby zalamal sie.
Kilkuset z nich wpadfo do Prutu i utoneto, a kilkunastu dostalo
sie w rece Polakéw. Ta niefortunna wyprawa wstrzymata znowa
na jaki§ czas napady ze strony Tatardw 7).

Ale wéréd samych Moldawian nie bylo spokoju. Nie wszysey
pragneli zosta¢ przy Petryczajce, stronniku Polski, poniewaz
wiedzieli, ze z wiosng przyjda Turcy i Tatarzy. Checieli kogo-
kolwiek innego wybraé, bo nie chodzifo im tak o Petryczajke,
jak o wiasna skére. Dawni zwolennicy Duki, ktéry teraz byt
w reku Polakdw, wybrali hospodarem Kantemira i domagali sie
iego zatwierdzenia od Sieraskiera baszy, nowo zamianowanego
wodza przeciw Pclsce, kidry tez z wiosna mial przeciw nigj
podja¢ kroki nieprzyjacielskie?). Basza jednak mial juz innego
xandydata na hospodarstwo w osobie Dymitraszka z rodu Kan-
takuzenow, ktérego popierat usilnie Serdar Kantakuzen, 6wczesny
hospodar multanski. Rozpoczely sie osire spory. kto ma zostaé
hospodarem. Wystano nawet kilku bojaréw do suftana Maho-
meta IV, aby im zatwierdzi! na hospodarstwie Kantemira, lecz
ten zgadzal sie ze zarzadzeniami Seraskiera.

Polozenie Petryczajki nie rokowalo na przyszlos¢ prawie
zadnych nadziei. Jezeli nie przyjda pospiesznie znaczne positki
do Moldawii, przeczuwal? z gory, ze bedzie sie trzeba cofaé ku
Polsce. Z rozdwojenia w sprawie wyboru hospodara chcial
jeszeze skorzystaé o tyle, ze porozumiewal! sie z naczelnikami
przeciwnych sobie party], jednym obiecywal protekcye kréla
polskiego, a drugim grozi! $miercia i konfiskata majatkéw ®). Ale
rychio zblizala sig¢ chwila jego upadku: niebawem musial opuscié
Suczawe 1 stanal ze swojem wojskiem obozem pod Strojercami
nad Prutem, bo juz dochodzity go pogloski o zblizajgcych sie
Turkach, majacych na hospodarstwie umiesci¢ Dymitraszke Kan-

) Teka Narusz. t. 180, nr. 31 i Zaluski: Epistolae II, str.870.
?) Tamze.
%) Tamze.
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tekuzena. Chege zagrodzié¢ Turkom przystep do Kamienca, prosif
Potockiego, aby co rychlej zajgt zamek zwaniecki i chocimski ¥).
Wogéle przyznaé musimy, ze Petryczajko przez caly czas ener-
gicznie sobie postepowal. Zyskal wielu zwolennikdw. zebral
znaczne wojsko z Moldawian kolo siebie, ale nie doznal dosta-
tecznego poparcia ze strony polskiej.

Wskutek tego polozenie hospodara stawafo sie z kazdym
dniem gorsze. Na usilne jego prosby wydano rozkaz hetma-
nowi Kunickiemu, aby pospieszy! mu z pomoca: réwniez
i choragwie woloskie, jakie jeszecze byly po stronie polskiej,
mialy tam wyruszy¢, ale sroga zima staneta ich pochodowi na
przeszkodzie * .

Nowo zamianowany hospodar Dymitraszko, kidrego mial
niebawem poprzec¢ Seraskier, juz gotowa? sie do wojny; zaczal
zbiera¢ wojsko 1 wzywal Wolochéw uniwersalami pod swoje
choragwie. Petryvczajko poczal obawiaé sie, ze go spotka los
hospodara Duki; wkroétce mial juz niewielu kolo siebie Wolo-
c¢héw, a i ci nie bvli bardzo pewni ,tvlko, Ze pieniadzmi mozna
ich bvlo jeszcze utrzymac* ®).

W takiej svtuacyi nalezalo koniecznie ratowac Polsce swego
hospodara, bo .gdyby, pozbawiony Wolochéw, zmuszony byl
uciec do Polski, to niewatpliwie pociagnalby za soba nieprzy-
jacio! w jej granice”. Polskich zaldg juz prawie w Moldawii nie
bylo, tylko w Jassach dzielnie sie trzymal putkownik Kobielski?),
gdyz Moldawianie, nie majgc silnego poparcia ze strony Turkow,
nie mogli si¢ zdobyé na jakies odwazniejsze kroki. Tymczasem
staba byla nadzieja otrzymania znaczniejszej pomocy ze strony
polskiej. Wojsko. ktdre wrécilo z wyprawy wiedenskiej, bvlo tak
zniszczone, ze cho¢ wrdécifo na leze zimowe na Ru$, nie mozna
byto marzyé o tem, zeby go =zaraz uzvé. Wszystkie relacve
o stanie wojska brzmig niepomyslnie. Wprawdzie wracali nie-
ktérzy, obladowani zdobyczami, ale bardzo wielu bylo ,glodem,
zimnem i niewygodami wojny ostabionych i znekanvch, wielu
chorobami zabranych nie dostawalo“. Nie mogio by¢ nawet go-
towe do wymarszu z wczesng wiosng. Sejmiki nie mryslaly teraz

1) Tamze.

2y A. Zatuski: Epistolae II, str, 871.

3) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 41 i Zaluski: Epistolae II,
str. 873 (Zywert do Zaluskiego).

4) Teka Narusz. t. 180, nr. 50 i Zaluski: Epistolue IL, str. §74.
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o zadnej placy dla wojska, ,bo sie na usludze zrujnowalo i na
chleb do Polski wrécilo“. A nawet wojsko litewskie, ktére prawie
nie bralo udzialu w ruchach wojennych na Wegrzech, .nie po-
kazawszy sie na scenie s$wiata chrzedcijaniskiego tej wojny“, po-
wrocito tak zniszczone, ze nie mozna byio myéleé o szvbkiem
jego sciaganiu na nadchodzaca wiosne !j. Najlepie] caly stan
6wezesny wojska charakteryzuje list, datowany ze Lwowa, ktéry
prawie w calodci tu powtarzamy:

.To bolesne, — czytamy {am — ze wojska prawie nie masz
i tak nazvwaja wszyscy te kampanie zwycigska klgska. Ja o przy-
czynach tego prawié nie umie, to tylko, co sivsze od wazystkich
przejezdzajacych stamtad, ze trudno, aby to zle dalo sie na-
prawi¢. Kiedv spodziewaliSmy sie cala geba jesé chleb w We-
grzech, do tego przyszlo, ze wszystkie regimenty, w jeden sie
ledwo obréeiwszy, w ciasnych okolicach starostwa spiskiego
Scisnaé sie musialy. Co stad spodziewanem byvé moze, lacno
waszmosé odgadniesz? Z czem 1 gdzie rozerwad sie bedzie mo-
zna na wiosng, czy w Wegry, czy do Kamienca z taka garstka
wojska. Dwadziedcia tysiecy samego pocztowego ludu pomardo.
A co mie najbardziej zastrasza, ze wojsko nasze serce do we-
gierskiej ziemi siracilo, @& wszystka zgola Polska tak wegierska
wojna pofrwozona, ze nie wiem, wiele sie ich tam zaciagnacé
bedzie cheialo. A co najciezsza, ze Rzeczpospolita wewnatrz
ogolocona, wszystkim otworzona tatarskim i nieprzyjacielskim
najazdom, do czego juz widze bardzo blizko, kiedy orda, Turey
i Wegrowie wiedza o naszej stabosci® ).

Czedé woiska Potockiego juz dawniej wrécita do domu,
tak, ze niewiele obrony zostawalo na granicy. Nadto kilka cho-
ragwi litewskich, kidre mialy i$¢é do Zwanca i Chocimia, zbun-
towaly sie 1 poszly na Litwe 3. Wiec znowu Podole, pricz zaiig
w kilka odzyskanych twierdzach, bylo ..puste*. Jeden tylko ka-
sztelan lubaczowski ciagle sie krzatal! kolo tego, abv jeszeze
raz Kunickiego wyprawié¢ na Moldawie. Hetman bowiem, otrzy-

B Wiladystaw Shkrzvdylka: Listy z czaséw Jana I, Krakéw
1870, nr. 17, nr. 20 1 Nr. 5. Pamietniki Duponta str. 178. Jozefo-
wiez: Kronika miasta Lwowa, L. 1854, str. 420.

*) Wiadyst. Skrzydvlka: Listy z czaséw Jana III, str. 41—42.
List ze Lwowa.

%) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 41. Zatuski: Epistolae II, str.
873 i Teka Lukasa t. XXIX, str. 9 list Wielopolskiego z Warszawy.
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mawszy w Jassach bulawe, dokad sie by! cofnal przed napie-
rajgcymi  Tatarami, wrécil — jak wiemy — do Niemirowa,
gdzie &ciagal nowych Kozakdw, dla kidrych bv? tez ofrzymal
zodd, nadesfany mu przez kréla. Stad wystat kr’lowi podzieko-
wanie na rece kasztelana lubaczowskiego, jak niemniej zape-
wnia? go o swojej wiernosci i przyrzekal ryvchlo wybraé sie
znowu do Mofdawii®).

W polowie marca odebral rozkaz, aby ruszy! szvbko na
pomoc Petryczajee, bo byly juz niewaipliwe wiedci, ze sie Ta-
tarzy ruszyli w znacznej liczbie, a za nimi rychlfo zjawi¢ sie
maja Turcy. Ale zanim Kunicki zdolal! wvkonac polecenie. zo-
stal przez Kozakéw zamordowany. Powstalo bowiem wielkie nie-
zadowolenie przeciw niemu. Kozacy juz dawnie] obrazeni na
Kunickiego, ze ich aie dopuszeza do zadnyeh nsrad, jak (o
z poczatku by! czynil, a iwiezo oburzeni na niego za ziy roz-
dzial zoldu, dlatego — jak méwi Pasek — ze mial wielks zdo-
bycz, kiirej mu innym sposobem wydrzeé¢ nie mogli, wezwali go
pod pozorem narady do Niemirowa, tu go ubili, a hetmanem
obwoiali Mohyle, réwniez stronnika Polski?). Na razie wice
upadfa nadzieja wyprawy do Moidawii. Wybdr hetmana, choé
go Kozacy sami dokonali, nie tylko zatwierdzono, ale dla uspo-
kojenia wysfano im przeszio tysige postawéw sukna 1 nowe
pienigdze ®). Petryczajko. ktéry liczyl wiele na pomoc Kuni-
ckiego. wobec jego Smierci musial sie cofa¢ do miasta Dorohojut),

L2

1) Teka Naruszewicza t{. 180, nr. 33. Zaluski: Epistolae II, sir.
871 i 873.

%) Engel (w Geschichte der Ukraina, Halle 1796, str. 281) przed-
stawia te sprawe inaczej. On przyjmuje, ze si¢ odbyla druga wyprawa
Kunickiego, podczas ktérej on uciekl, zaco zostal zabity. Nie zna-
lezliSmy nigdzie zadnej wamianki o {ej wyprawie, dlatego nie pa-
dzielamy tego zapairywania. Przygotowania wprawdzie byly robione
ze strony Kunickiego, ale, gdy mial wyruszyé, zaskoczyla go Smieré.
Wszysey podaja zgodnie, ze zly podzial zoldu i hardosé, z jaka
poczat sobie postepowaé wobec Kozakéw (liczac na kréla Sobieskiego),
staly sie przyczynag jego Smierci. Zobacz: Pamietniki Paska str. 418
do 419, Theatrum Europeum XII; str. 697, Jézefowicz: Kronika miasta
Lwowa. Lwéw 185%, sir. 425. Nawet fen sam Engel nie opisuje tej
wyprawy w Geschichte der Moldau, Haile 1804, jak réwniez nie
wspomina o niej Kantemir w Istoria imperiului Ottomanu, Buka-
rest 1876,

*) Teka Naruszewicza t. 180, nr. 50, Zaluski: Epistolae II, 374

4, Teka Narusz. t. 180, nr. 53, Zatuski: Epistolae II, sir. 877,
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a Kobielski, kidry jeszcze dotychczas trzymal si¢ w Jassach,
opuscil je przed naporem Tataréw i Turkéw i zatrzymal sie
w Botuszanach. Turcy zajeli Jassy, a na te wied¢ kilkaset Se-
menéw i Kozacy, ktérzy walezvli pod pulkownikiem Staneckim,
przeszli na strone Dymitraszka i jemu wydali swego dowddee ).
Rowniez i ci Wolosi, ktérzy byli jeszcze przy Peiryczajce, po-
czeli sie buntowaé i przeszli rychio na strong nowego hospo-
dara. Opuszczony przez wszystkich, ostatni p'rawie cofngl sie
Petryczajko w drugiej polowie kwietnia do Sniatyna. Tatarzy
szvbko posuneli sie naprzéd, zupelnie wyparli reszte chorggwi
polskich z Moldawii, i sami tez z koncem kwietnia wpadli na
Podole. Szeroko rozpuscili swoje zagony, zapedzili sie az pod
Trembowle, zniesli nieliczne zafogi kolo Jagielnicy, Kopyezyniee
i twierdze Jazlowiec znowu opanowali®).

Tak wiec w krétkim czasie stracono wszystkie zdobycze
Andrzeja Potockiego. jak rowniez i calg Moldawie, kidra juz
byla prawie w rekach polskich. Petryczajko po pieciu miesig-
cach swego hospodarstwa musial zupelnie ustapi¢ z Moldawii.

Wryprawa Kunickiego niczego nie wuzyskala, tylke zni-
szczyla bardzo Moldawie i Budziak, zaco teraz srogo mscié sig
poczeli Tatarzy na ziemiach polskich. Mala iloSé wojska, brak
pieniedzy i armat, ktére trzeba bylo az z Krakowa sprowadzaé
dla Kunickiego i Petryczajki, zbyt wielka odleglosé od kréla,
bylvy przyczyna, ze si¢ nie utrzymano w tak latwo zdobytym
kraju. Od zniszezonego wojska nie mozna bylo zadaé, aby teraz,
podczas ostrej zimy i po cigzkie] wyprawie czteromiesiecznej,
gotowe byio do krokéw zaczepnych przeciw Turkom w Moldawii.
Wiec cala walka kilkumiesigezna, bo od wrzesnia do kwietnia,
spelzla na niczem i na nowo frzeba bylo zdobywaé twierdze,
ktére wiedy latwo dostaly sie w rece polskie.

Wyprawa z roku 1684, w ktérej krél sam bral udzial, nie
przyniosta wielkich korzysci. Nawet i rychio potem podjete kilka-
krotnie w latach nastepnych wyprawy na Moldawie nie byly tak
pomyslne, jak ta z roku 1683, kidra osadzila na tronie przy-
chylnego Polsce hospodara. .

') Teka Naruszewicza t. 180, nr. 53 i Zakuski: Epistolae t. II,
sir. 877.

*) Teka Napuszewicza t. 180, nr. 53 i Zaltuski: Epistolae t. II,
str. 877.
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