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Wstep

Przekazujemy Panstwu publikacje poswigcong tematyce gospodarki regionalnej i pro-
bleméw zwiazanych z jej rozwojem. Zbior zawartych w niej artykutéw koncentruje si¢
na réznych problemach, ktore omawiane sa w perspektywie migdzynarodowej i krajo-
wej, ze szczegblnym uwzglednieniem regiondw, wojewddztw, powiatow oraz obszaréw
transgranicznych.

Najwiecej uwagi poswiecono Unii Europejskiej w roznych wymiarach jej funkcjo-
nowania, w tym ocenie innowacyjnosci (M. Szajt), (P. Gazdzicka), konkurencyjnosci
regionow transgranicznych (J. Hadynski), a przede wszystkim finansowaniu réznych
zadan ze §rodkow budzetu Unii Europejskiej w odniesieniu do polityki spdjnosci i pro-
gramdw operacyjnych: w kontek$cie polityki miejskiej (F. Kuznik), alokacji §rodkow
strukturalnych Wspo6lnej Polityki Rolnej (E. Kiryluk-Dryjska, P. Beba), wsparcia zielo-
nej ekonomii z funduszy europejskich (K. Plac) oraz pozyskanych srodkéw PROW na
przedsigwzigcia sSrodowiskowe (A. Standar).

Problemy zwiazane ze sfera finanséw w skali kraju byly kontynuowane w pracach
poswigconych rynkowi nieruchomosci (M. Zapotoczna, J. Cymerman) oraz problemo-
wi szacowania rynku jubilerskiego. Tematyka innowacji natomiast poglgbiona zostala
w: uktadach regionalnych Polski z punktu widzenia wdrazania innowacji spotecznych
(B. Skubiak), dziatalno$ci innowacyjnej przedsigbiorstw (D. Gtuszczuk), a takze w oce-
nie pozycji konkurencyjnej regiondw Polski, ze wzglgdu na poziom inteligentnego roz-
woju (M. Markowska).

W pracach pojawily si¢ tak aktualne watki dla wspolczesnej gospodarki kraju, jak:
pomiar i ocena zréwnowazonego rozwoju (B. Bal-Domanska), tematyka miast, w tym
pomiar i ocena ich sytuacji spoteczno-gospodarczej (T. Barttomowicz), a takze proce-
sow rozwojowych (M. Zaréwna) oraz barier rozwoju obszarow wiejskich i rolnictwa
(E. Kiryluk-Dryjska, P. Beba). Gospodarka regionalna byta rowniez analizowana w kon-
teks$cie dekompozycji strumieni emigracyjnych (K. Iwinska).

Wsréd rozwazanych tematoéw nie zabraklo probleméw zwigzanych z zarzadzaniem
strategicznym w gospodarce regionalnej w kontek$cie zastosowania nowego paradygmatu
polityki rozwoju omowionego na przykladzie strategii wojewodztwa zachodniopomor-
skiego (B. Kryk) oraz zagadnien rynku projektéw hybrydowych i powigzanego partner-
stwa publiczno-prywatnego w wojewodztwie kujawsko-pomorskim (M. Kola-Bezka).

Przekazujemy niniejsza publikacj¢ w Panstwa r¢ce w przekonaniu, Ze stanie si¢ ona
zrodtem inspiracji i bedzie pomocna w rozwigzywaniu probleméw w pracach badaw-
czych 1 w przedsiewzieciach praktycznych, realizowanych przez odbiorcow zaintere-
sowanych tematyka gospodarki regionalnej, a wsrod nich pracownikow nauki, struktur
samorzadowych 1 ministerstw. Publikacje polecamy réwniez studentom kierunkow eko-
nomia oraz gospodarka przestrzenna.

Malgorzata Markowska, Beata Bal-Domanska, Dariusz Gluszczuk
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TRIPLE-HELIX W UNII EUROPEJSKIEJ

THE EFFECTIVENESS OF AN INNOVATIVE
TRIPLE-HELIX SYSTEM IN THE EUROPEAN UNION
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Streszczenie: W niniejszym opracowaniu analizie poddano zmiany efektywnos$ci innowa-
cyjnej systemu triple-helix sktadajacego si¢ z trzech podstawowych graczy, jakimi sg: sektor
przedsigbiorstw, sektor rzadowy (publiczny) i sektor szkol wyzszych. Efektywnos$¢é mierzona
byta liczba patentow (zgloszonych i otrzymanych) w zaleznosci od zaangazowanego kapitatu
i zatrudnienia w sektorze, z ktérego pochodza te patenty. Celem badania bylo poréwnanie
efektywnos$ci w poszczegdlnych krajach (i sektorach) i okreslenie gldownych nurtow rozwoju
w badanym obszarze. Badania potwierdzity, ze najwyzszym poziomem efektywnosci inno-
wacyjnej charakteryzuje si¢ sektor przedsigbiorstw, a rezultaty najkorzystniejsze dla systemu
innowacyjnego jako cato$ci osiaggane sg przy odpowiednio wysokim poziomie synergii po-
migdzy sektorami. Jednocze$nie w obecnych uwarunkowaniach nie jest mozliwe okreslenie
jednakowego poziomu efektywnosci postulowanej dla réznych sektorow.

Stowa kluczowe: patenty, efektywno$¢ innowacyjna, system triple-helix.

Summary: This study analyses changes in the effectiveness of an innovative triple-helix sys-
tem consisting of three main players which are business sector, government (public) sector
and higher education sector. Effectiveness was measured by the number of patents (submit-
ted and received) depending on invested capital and employed in the sector of origin of the
patents. The aim of the study was to compare the effectiveness of different countries (and
sectors) and identify the main trends of development in the study area. Studies have shown
that the highest level of efficiency innovation is characterized by the corporate sector and
the results most favourable to the innovation system as a whole are achieved when a level of
synergy between the sectors is fairly high. At the same time, given the current conditions the
determination of the same level of efficiency postulated for different sectors is not possible.

Keywords: patents, innovative efficiency, triple-helix system.
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1. Wstep

Zaobserwowany wplyw rozwoju techniki i technologii bedacy efektem wzrostu inno-
wacyjnos$ci sklania coraz szerszg grupg badaczy do podejmowania dziatan majacych
na celu pomiar tych zjawisk. Proby badan innowacyjnosci dokonywane sg zarowno
na poziomie przedsigbiorstw, jak i w odniesieniu do regionu czy panstwa [Koziot-
-Nadolna 2013]. W badaniach obejmujacych wzrost poziomu innowacyjnosci na
poziomie panstw obserwujemy tendencje mierzenia wptywu na nig dwoch podsta-
wowych czynnikow — kapitatu [Janasz 2010], zwykle przez wydatki na dziatalnosé¢
B + R, i zasobow ludzkich. Zazwyczaj pod uwage bierze si¢ wydatki na dzialalnosé
B + R w odniesieniu do liczby mieszkancow, zatrudnionych [Krawczyk-Sokotowska
2012] lub (co wydaje si¢ trafniejsze) do liczby osob aktywnych zawodowo [Szajt
2010]. W przypadku zasobow ludzkich pod uwagge bierze si¢ personel zatrudniony
w sektorze B + R, zasoby ludzkie dla nauki i techniki lub badaczy [Markowska
2012]. Pomimo zasadnosci tych badan pomijamy w nich wazng kwestig, jakg jest
wydajnos$¢. W niniejszym opracowaniu analizie poddano wiec zmiany efektywnosci
innowacyjnej mierzonej liczba patentéw (zgloszonych i otrzymanych) w zalezno$ci
od zaangazowanego kapitatu i sektora, z ktérego pochodza te patenty. Nie dysponu-
jemy reprezentatywnymi badaniami zawierajagcymi dane dotyczace liczby patentow
wdrozonych w poszczeg6lnych panstwach. Za pewien obraz aktywnosci patentowe;j
bierzemy zatem na poziomie potencjalnym patenty zgloszone (dane EPO) Iub przy-
znane (dane USPTO). Ich odniesienie do zasobdéw ludzkich lub naktadéw finan-
sowych [Hirshleifer i in. 2013]. Spotyka si¢ rowniez podejscia, w ktorych z jednej
strony ujmuje si¢ zmienne wejsciowe, takie jak naktady, zatrudnienie w sektorze
B + R i liczbe patentéw oraz dochody z produkcji na poziomie przedsigbiorstwa jako
wyjscie [Revilla i in. 2003]. Na poziomie makroekonomicznym pod wagg brano
rowniez [Guan, Chen 2010] nauke, badania i rozwdj, produkcje, marketing i orga-
nizacje jako wejscia, a udziat w rynku, wzrost sprzedazy, tempo eksportu, zmiang
produktywnosci jako wyj$cia. W obu jednak przypadkach pod uwage na poziomie
wyjscia bierzemy czynniki zalezne rowniez w duzej mierze od czynnikdw niezwia-
zanych z dziatalnoscig innowacyjna. Z kolei zastosowane w pracy patenty nie muszg
— mimo ze jest to uzasadnione — mie¢ zastosowania praktycznego. Zaktada si¢ jed-
nak, ze zgloszenie patentowe — chociazby ze wzgledu na poniesione naktady finan-
sowe zwigzane z jego przeprowadzeniem — ma na celu uzyskanie praw patentowych
i w dalszej kolejnosci wdrozenie do produkcji lub sprzedaz licencji.

2. System triple-helix w Unii Europejskiej

W dziatalnoséci B + R obserwujemy system triple-helix sktadajacy si¢ z trzech pod-
stawowych graczy, jakimi sg: sektor przedsicbiorstw, sektor rzadowy (publiczny)
1 sektor szkot wyzszych. Kazdy z nich w swoj osobliwy sposéb [Szajt 2009] bierze
udzial w tworzeniu potencjatu innowacyjnego. Sektor rzadowy zwykle koordynuje
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prace, rozdziela czes¢ srodkow finansowych, zwlaszcza tych, ktorych jest zrodtem,
i realizuje projekty badawcze, ktore z roznych wzgledéw — np. strategicznych — nie
sg realizowane gdzie indziej. Sektor szkolnictwa wyzszego zajmuje si¢ w duzej mie-
rze badaniami podstawowymi, w mniejszym stopniu stosowanymi czy roZwojowy-
mi — chyba Ze w kooperacji z sektorem przedsiebiorstw. Srodki finansowe sektora
szkot wyzszych sa ograniczone, zatem jego dziatalnos$¢ jest finansowana przede
wszystkim z innych Zrédet — od innych aktorow. Sektor przedsigbiorstw zajmuje si¢
badaniami, ktore z punktu widzenia biznesu moga przynies¢ wymierne korzysci fi-
nansowe. Zatem sg to przede wszystkim badania stosowane i rozwojowe. Sektor ten
finansuje si¢ niemal w catosci ze srodkéw wiasnych wygospodarowanych i przeka-
zanych na badania, a w znacznym stopniu finansuje rowniez funkcjonowanie innych
jednostek badawczych. Efektem dzialan badawczych sa nowe rozwigzania, wyna-
lazki czy innowacje, za ktore uzna¢ mozemy ,,pierwsze handlowe wprowadzenie
nowego produktu, procesu lub urzadzenia”[Freeman 1982]. W tym ujgciu pojawia
si¢ problem pomiaru poziomu innowacyjnosci. Jezeli jednak przyjmiemy, ze efek-
tem dziatan badawczych jest innowacja, ze wzgledu na mozliwos$ci czerpania z niej
zyskow warta objecia jej ochrong prawna w zakresie stosowania, wykorzystywania,
wartosci intelektualnej itd., dobrym jej miernikiem bedzie patent. W tym miejscu
pojawia si¢ problem, czy pod uwagg bra¢ patenty zgloszone (zgloszenia patentowe)
do danego biura patentowego, czy patenty przyznane.

Obszarem badawczym niniejszego opracowania jest Europa, a wlasciwie pan-
stwa europejskie i stowarzyszone. Jako wtasciwy urzad patentowy dla tychze panstw
uzna¢ mozemy European Patent Office (EPO). Urzad ten dostarcza informacji na te-
mat wnioskoéw patentowych sktadanych przez poszczegolne sektory poszczegodlnych
panstw w kolejnych latach. Jezeli natomiast zainteresowani jestesmy danymi doty-
czacymi przyznanych patentow, tych informacji udziela United States Patent and
Trademark Office (USPTO), ktory ze wzglgdu na poziom rozwoju gospodarki ame-
rykanskiej przez wielu [Furman i in. 2000] uznawany jest za wlasciwy do pomiaru
aktywnosci patentowej/innowacyjnej. Problemem w tym przypadku jest jednak czas
od ztozenia wniosku patentowego do momentu przyznania patentu. Ze wzgledu na
bardzo zbiurokratyzowane mechanizmy w tym zakresie, jak rowniez nattok abstrak-
cyjnych czasami wnioskow sktadanych i niestety bedacych obiektem rozpoznania,
czas ten jest niezmiernie dtugi. Juz przeprowadzone w latach 60. ubieglego wieku
badania potwierdzaty [Griliches 1990], ze w pierwszych trzech latach przyznaje si¢
nie wigcej niz 2/3 zgloszonych patentoéw. Pamigtac nalezy, ze obecnie liczba zgtasza-
nych patentow wzrasta w sposob zblizony do wyktadniczego (rys. 1). Efektywnos¢
tego systemu (lub jako$¢ patentow) wyraznie maleje.

Analiza danych (rys. 2) wskazuje na malejaca efektywnos¢ innowacyjna, ktora
nastapila po wyraznym wzro$cie na przetomie wiekow. Dotyczy to praktycznie kaz-
dego z badanych sektoréw, przy czym najbardziej wyraznie sektora przedsicbiorstw.
Prezentowane dane maja jednak jedna zasadnicza wadg. Ograniczenie czasowe do
2009 r., jakim dysponujemy w odniesieniu do naszych danych, uniemozliwia okres-
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Zgtoszenia patentéw uzytkowych ogdtem

Rys. 1. Liczba patentow zgtoszonych i przyznanych przez USPTO w latach 1963-2014 (w tys.)

Ogodtem przyznanych patentow

Zrédto: [http://www.uspto.gov/web/offices/ac/ido/oeip/taf/us_stat.htm].
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Rys. 2. Efektywno$¢ innowacyjna poszczegodlnych sektorow w panstwach europejskich
w latach 1990-2009 (mierzona przyznanymi patentami USPTO w odniesieniu do naktadow — o$ Y)

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu.

lenie pozycji poszczeg6lnych sektorow po apogeum kryzysu ekonomicznego, na
ktore wskazuje sie w 2009 r. Co wiecej, jezeli odniesiemy nasze dane do liczby
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zgloszonych wnioskow 1 malejacej wydajnosci systemu, okazuje sig, ze by¢é moze
posiadane statystyki sg rezultatem bledow wynikajacych z ograniczenia ,,droznosci”
systemu patentowego w Stanach Zjednoczonych.

W zwigzku z tym mozna podjac¢ probe analizy rowniez dla danych z lat 1989—
—2009 pozyskanych z EPO (rys. 3).
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Rys. 3. Efektywno$¢ innowacyjna poszczegdlnych sektorow w panstwach europejskich w latach
1990-2012 (mierzona zgloszonymi patentami do EPO w odniesieniu do naktadow — o$ Y)

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu.

Analiza liczby zgloszen przeprowadzona na podstawie danych dla EPO (rys. 3)
wskazuje na zasadnos¢ przedstawionych obaw. Liczba patentow zgtaszanych w ostat-
nich latach wydaje si¢ male¢, jednak w badanym wcze$niej okresie (odznaczonym
linig przerywana) poziom ten jest jedynie stabilny. Co wigcej, mozna by rzec, ze
obrazuje on dazenie do pewnej linii oporu, na r6znym poziomie dla poszczegolnych
sektorow.

3. Metodologia

Do pomiaru efektywnos$ci autor podszedt w nastepujacy sposob. Jezeli efektywnosé
powinna uwzglednia¢ naktady w zestawieniu z rezultatami, jako naktady pod uwa-
ge wzigto $rodki finansowe realizowane przez poszczegolnych aktoréw uktadu #7i-
ple-helix. Srodki te przyréwnano do liczby 0sob zatrudnionych w danym sektorze
w dziatalno$ci B + R w ogole (personelu B + R) i1 nastgpnie odniesiono do liczby pa-
tentow zglaszanych (przyznanych) przez dany sektor. Otrzymany poziom powinien
by¢ odwzorowaniem efektywnosci danego sektora w danym panstwie. Ponadto,
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agregujac wyniki, uzyska¢ mozna pewne prawidtowosci dla calego sektora w ujeciu
globalnym (w tym przypadku europejskim).

Jako baza danych postuzyta baza danych Eurostatu. Dane dotyczyly pierwotnie
28 panstw Unii Europejskiej i trzech stowarzyszonych. Ze wzgledu na braki danych
dla Szwajcarii, finalnie otrzymano baze obejmujaca poza UE Norwegie i Islandig.
Dane dotyczyly wielko$ci finansowania w mln EUR PPS w cenach statych z 2005 r.,
wielkos$ci zatrudnienia personelu B + R w ekwiwalentach pelnego czasu pracy oraz
liczby zgloszonych patentoéw do EPO i przyznanych ze strony USPTO. Okres analiz
pierwotnie miat dotyczy¢ lat 1990-2013, niestety ze wzgledu na opdznienia w publi-
kacji danych sptywajacych do Eurostatu obejmowat lata 1990-2006 w odniesieniu
do USPTO i 1990-2009 w odniesieniu do EPO. Dhlugosci szeregdéw danych w r6z-
nych ujeciach byty rézne. W zwigzku z tym zatozono arbitralnie, ze analizie i wnio-
skowaniu poddane zostang jedynie te szeregi, ktorych dhlugos¢ wynosi co najmniej
10 obserwacji.

W pierwszym etapie w trakcie konstrukcji bazy danych zatozono, ze ksztatt
zmian poziomu efektywnosci innowacyjnej poszczegdlnych panstw przebiega
w sposob liniowy lub potegowy. Przy tym zatozeniu, ewentualne pojedyncze braki,
przy posiadaniu informacji o innych wartosciach badanej cechy, mozliwe byty do
uzupetienia w wyniku interpolacji z wykorzystaniem metody odcinkowej [Nowak
(red.) 1998]. Interpolacji dokonano na danych pierwotnych dotyczacych wydatkow
na dziatalnos¢ B + R lub personelu zatrudnionego w sektorze B + R. Dane opaten-
tach mialy charakter ciggty w badanych okresach. W koncowej fazie wyznaczono
wspotczynniki korelacji (rxy Pearsona) dla wskaznikow efektywnosci innowacyjne;j
liczonej w ten sposob.

Prezentowane w tab. 1 wartosci wskazuja wyraznie na duzy poziom synergii
w Niemczech, a takze w Szwecji, Holandii i Wielkiej Brytanii. Obserwujemy silng
korelacje dodatnig, w wigkszosci istotng statystycznie, pomiedzy efektywnoscig in-
nowacyjng wszystkich uczestnikéw systemu triple-helix w tych panstwach. Mozna
by zaktada¢, ze troje graczy systemu innowacyjnego wzajemnie badz si¢ wspie-
ra, badz konkuruje w sposob motywujacy. Wydaje si¢ to zjawiskiem naturalnym,
jednak w niektorych sytuacjach mamy do czynienia z innymi relacjami. W Belgii
korelacja migdzy efektywnos$cig dla sektora szkot wyzszych a efektywnoscig sekto-
ra publicznego z uwzglednieniem ztoZzonych patentow jest istotna i dodatnia, a dla
przyznanych istotna i ujemna. Mozemy w takim razie mowié¢ o wyraznie wyzszej
skutecznosci sektora szkot wyzszych w tym panstwie. We Francji obserwujemy po-
dobne zjawisko, z tym ze dotyczy ono wzrostu konkurencyjnosci ze strony szkot
wyzszych w odniesieniu do sektora przedsigbiorstw. Moze by¢ to wynikiem bardziej
przemyslanych — ze wzgledu na ponoszone koszty aplikacji — wnioskow patento-
wych zglaszanych przez szkoty wyzsze w porownaniu z przedsigbiorstwami. Sek-
tor przedsigbiorstw uzyskuje 30-krotnie wigcej patentéw niz sektor szkot wyzszych
we Francji. Korelacja ujemna pomiedzy efektownoscia (dla przyznanych patentow)
sektora przedsigbiorstw i publicznego wyznaczona dla Litwy jest zwigzana z wy-
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raznym wzrostem aktywnosci w tym zakresie ze strony sektora publicznego, przy
regresie po stronie przedsigbiorstw. Jedyna sytuacja, w ktorej wyznaczono ujemng
istotng statystycznie korelacje dla patentow ztozonych, dotyczy Stowacji. Wystepuje
tu korelacja ujemna dla efektywnos$ci innowacyjnej sektora przedsiebiorstw i szkot
wyzszych. Tu obserwujemy bardzo silny regres w zakresie aktywno$ci innowacyjnej
sektora szkol wyzszych w ogole. Efektywnos$¢ sektora przedsigbiorstw dla Stowacji
w tym zakresie jest dzisiaj wigksza od efektywnosci szkot wyzszych kilkaset razy.

Tabela 1. Wartosci wspotczynnikéw korelacji Pearsona pomiedzy wskaznikami efektywnosci
innowacyjnej dla trzech sektorow

i Przyznane Z1ozone
Panstwo
B&G B&H G&H B&G B&H G&H
Austria 0,551 0,051 0,490 0,079 —-0,023 0,196
Belgia 0,789" 0,391 0,452" 0,315 0,331 -0,525"
Bulgaria 0,240 -0,042 0,366 0,097 0,179 -0,209
Cypr - 0,687 - - 0,363 -
Czechy 0,692" 0,478 0,426 0,502" 0,373 0,662"
Dania 0,569 0,079 0,516 0,004 -0,221 0,728"
Estonia - 0,724 — — 0,595 —
Finlandia 0,827 0,021 0,520 0,562 0,256 0,623
Francja 0,898" 0,192 0,437 -0,224 -0,403" 0,964"
Grecja 0,229 —-0,245 -0,010 0,162 -0,193 0,298
Hiszpania 0,867 0,618" 0,572" 0,200 0,251 0,962"
Holandia 0,768" 0,637 0,654" 0,005 0,492" 0,675"
Irlandia 0,355 0,534" 0,265 -0,251 0,498" 0,032
Litwa 0,106 0,562 - —-0,654" -0,579 —
Luksemburg -0,026 - - —0,005 - -
Lotwa 0,582 0,723 - —0,249 —0,062 -
Malta - - - - - -
Niemcy 0,929" 0,668" 0,642" 0,956" 0,411" 0,564"
Polska -0,201 -0,009 0,294 0,885" 0,846" 0,803"
Portugalia -0,140 0,074 0,242 0,414 0,516 0,642"
Rumunia -0,589 -0,406 0,501" 0,768" 0,133 0,306
Stowacja 0,211 -0,788" -0,251 —-0,200 0,242 0,454"
Stowenia 0,338" 0,677 0,386 0,170 —-0,050 0,171
Szwecja 0,829" 0,847 0,592° 0,524" 0,618" 0,280
Wegry 0,555" 0,401 0,236 0,378 0,039 0,127
WIk. Brytania 0,645" 0,949" 0,821" 0,442" 0,445 0,553"
Wtochy 0,379 0,715" -0,076 0,238 0,801" 0,230

" warto$¢ istotna statystycznie na poziomie a = 0,05. B — sektor przedsi¢biorstw, G — sektor rzado-
wy, H — sektor szkot wyzszych.

Zrodto: obliczenia wlasne.
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Rys. 4. Ranking efektywnos$ci innowacyjnej poszczegdlnych sektoréw dla panstw europejskich
w 2009 .

Zrodto: obliczenia wlasne.

Z perspektywy efektywnos$ci w podziale na sektory najwyzsza generalnie cechu-
je si¢ sektor przedsiebiorstw, ze wskaznikiem od 0,024 dla Litwy do 0,686 dla Ho-
landii. Na drugim miejscu jest sektor publiczny (rzad) ze wskaznikiem od 0,0001 dla
Rumunii do 0,1851 dla Holandii. W sektorze szkot wyzszych najgorzej pod wzgle-
dem efektywno$ci innowacyjnej wypada Rumunia — wskaznik 0,0012, najlepiej Bel-
gia — 0,1152. Polska w tych rankingach wypada odpowiednio dla przemystu na 17.
miejscu, sektora publicznego na 20. i szkot wyzszych na 16. miejscu. Analiza da-
nych historycznych wskazuje, ze zaktadajac logistyczny wzrost efektywnos$ci przy
statych (wzglednie) uwarunkowaniach dla panstwa, te najlepiej rozwiniete zblizyty
si¢ juz do swojego rodzaju linii oporu — asymptot poziomych. Wynika stad rowniez,
ze mozliwos$¢ osiggniecia danego putapu tejze efektywnosci dla kazdego z sektorow
jest inna. Sektor przedsigbiorstw charakteryzuje si¢ najwyzszym mozliwym do zre-
alizowania poziomem, podczas gdy pozostale dwa nawet trzykrotnie nizszym.

4. Zakonczenie

Przeprowadzone i zaprezentowane w ramach niniejszego tekstu badania sg tylko
jednym z podejs¢ w szeregu prob pomiaru innowacyjnosci i efektywnosci innowa-
cyjnej. Biorac pod uwage funkcjonowanie systemow innowacyjnych w réznych
panstwach i przy réznych konfiguracjach, mozna stwierdzi¢, ze ich wspolna cecha
jest istnienie uktadu triple-helix. Oczywiscie ze wzglgdu na uwarunkowania gospo-
darcze, geograficzne, historyczne itd. ksztalt systemu czy jego struktura szczegd-
towa s silnie zréznicowane w odniesieniu do roznych panstw. Mimo tych roznic
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w toku badan wykazano — zgodnie z oczekiwaniami — Ze najwyzszym poziomem efek-
tywnosci innowacyjnej charakteryzuje si¢ sektor przedsigbiorstw. Sektor ten ze wzgle-
du na niejako wpisang w dziatalno$¢ dazno$¢ ku efektywnosci realizuje swe dziata-
nia systematycznie i racjonalnie. Mimo to, by¢ moze na skutek zatamania na rynku
w ostatnich latach, efektywnos$¢ wszystkich sektorow uktadu triple-helix jest obecnie
wyhamowywana. Moze by¢ to wynikiem tego, ze system ochrony prawa wlasnosci
(bezposrednio zwigzany z innowacyjnoscia ze wzgledu na poniesione naktady) jest
obecnie niewystarczajacym i zbyt ograniczonym rozwigzaniem. Tym bardziej ze wiel-
ka rzadkoscig sg obecnie ,,innowacje przetomowe”, natomiast innowacje rozwojowe,
nasladownicze, permanentne ze wzgledu na wzrost tempa rozwoju techniki, dyfuz;ji
1 wysoki stopien konkurencyjnosci sa niezwykle trudne do wychwycenia.

Literatura

Freeman C., 1982, The Economics of Industrial Innovation, F. Printer, London.

Furman J.L., Porter M.E., Stern S., 2000, The determinants of national innovative capacity, NBER
Working Paper, n0.7876.

Griliches Z., 1990, Patent statistics as economic indicators: A survey, Journal of Economic Literature,
Xvol. 28, no. 4, s. 1661-1707.

Guan J.C., Chen K., 2010, Measuring the innovation production process: Across-region empirical
study of China's high-tech innovations, Technovation, vol. 30, no. 5-6, s. 348-358.

Hirshleifer D., Hsu P.-H., Li D., 2013, Innovative efficiency and stock returns, Journal of Financial
Economics, vol. 107, no. 3, s. 632-654.

Janasz K., 2010, Kapitatl w finansowaniu dziatalnosci innowacyjnej przedsiebiorstw w Polsce, Difin,
Warszawa.

Koziot-Nadolna K., 2013, Internacjonalizacja dzialalnosci badawczo-rozwojowej w ksztattowaniu pro-
cesow innowacyjnych w Polsce, Cedewu, Warszawa.

Krawczyk-Sokotowska 1., 2012, Innowacyjnos¢ przedsiebiorstw i jej regionalne uwarunkowania, Wy-
dawnictwo Politechniki Cze¢stochowskiej, Czgstochowa.

Markowska M., 2012, Dynamiczna taksonomia innowacyjnosci regionow, Wydawnictwo Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu, Wroctaw.

Nowak E. (red.), 1998, Prognozowanie gospodarcze. Metody modele zastosowania, przyktady, Agen-
cja Wydawnicza Placet, Warszawa.

Revilla E., Sarkis J., Mondrego A., 2003, Evaluating performance of public-private research collabo-
rations: A DEA analysis, Journal of the Operational Research Society, vol. 54, s. 165-174.

Szajt M., 2009, Narodowy System Innowacji w Polsce na tle innych dziatajgcych w Europie, [w:] Kryk
B., Piech K. (red.), Innowacyjnosé¢ w skali makro i mikro, Instytut Wiedzy i Innowacji, Warszawa,
$.58-68.

Szajt M., 2010, Dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa w ksztattowaniu aktywnosci innowacyjnej w Unii
Europejskiej, Wydawnictwo Politechniki Czestochowskiej, Czestochowa.

Zrédla internetowe

http://ec.europa.eu/eurostat/data/database (29.08.2015).
http://www.uspto.gov/web/offices/ac/ido/oeip/taf/us_stat.htm (29.08.2015).





