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Pragmatyczne spojrzenie na Strzeche Akademickqg
jako archetypowe karkonoskie schronisko wysokogorskie

A pragmatic look at Strzecha Akademicka
as an archetypal high mountain shelter in the Giant Mountains

Wstep

Schronisko Strzecha Akademicka jest potozone w cen-
tralnej czgsci Karkonoskiego Parku Narodowego (KPN),
powotanego w celu ochrony najcenniejszych przyrodni-
czo i najpickniejszych krajobrazowo terenow: torfowisk
wysokich, zarosli kosowki, gotoborzy czy kottow polo-
dowcowych. Park ma 112 km szlakow turystycznych.
Przy schronisku przebiega jeden z najbardziej uczgszcza-
nych (tak bylo i dawniej) szlakow prowadzacych z Kar-
pacza na Sniezke. Strzecha Akademicka w roku 1950 dy-
sponowala 150 miejscami noclegowymi, w 1961 — 230,
aw 1979 —-170[1, s. 482]. Obecnie w schronisku jest 140
miejsc noclegowych. Rocznie gosci w nim okoto 5,5 tys. tu-
rystow (korzystajacych gtéwnie z ushugi gastronomicznej).

Historia Strzechy Akademickiej, jednego z najstarszych
schronisk karkonoskich, jest silnie zwigzana z rozwo-
jem turystyki gorskiej i odzwierciedla zmiany polityczne
i architektoniczne rejonu. Na przykladzie tego jednego
obiektu mozna przesledzi¢ typowa histori¢ i przyczyny
przebudow schronisk sudeckich. Te ostatnie wynikaty z ko-
nieczno$ci odbudowy po pozarach i przystosowywaty do
rosngcego zapotrzebowania na miejsca noclegowe i ga-
stronomiczne. Przy modernizacjach dostosowywano obiek-
ty do aktualnych, na dane czasy, warunkoéw i mozliwosci
technicznych, czasem w klimacie odbiegajacym od cha-
rakteru wczesniejszego obiektu. Pytanie, na ktore cigzko
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Introduction

Strzecha Akademicka shelter is situated in the central
part of the Karkonosze (the Giant Mountains) National
Park which was established to protect the most valuable
natural areas and the most beautiful landscapes, namely
raised bogs, mountain pines, stone runs and cirques. The
park has 112 km of tourist routes. One of the most fre-
quented (as it also used to be) routes leading from Kar-
pacz to Sniezka runs just by the shelter. In 1950 Strzecha
Akademicka had 150 beds, in 1961 — 230, and in 1979 —
170 [1, p. 482]. At present, there are 140 beds in the shel-
ter. Every year, about 5 500 tourists visit this place (who
use the building, mainly its gastronomic service).

The history of Strzecha Akademicka, one of the oldest
Karkonosze shelters, is strongly connected with the de-
velopment of mountain tourism and reflects political and
architectural changes of the region. On the example of
this one object, it is possible to trace a typical history and
reasons for reconstructions of the Sudetes shelters. The
remodelling resulted from the need to be reconstructed
after the fires and thus the shelters were adapted to the
growing demand for accommodation and gastronomy.
During modernisations, at that time the objects were adapt-
ed to the current conditions and technical possibilities,
sometimes in a climate that differed from the character of
the previous object. The question that is difficult to answer
unequivocally is as follows: Is Strzecha Akademicka,
together with other shelters, able to attract new tourists in
the era of relaxation based on maximising experiences and
stimuli? Or maybe it is only a relic of the past, which
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jest jednoznacznie odpowiedzie¢, brzmi: Czy w dobie
wypoczynku opartego na maksymalizacji do§wiadczen
i bodzcow Strzecha Akademicka, wraz z pozostalymi
schroniskami, jest w stanie przyciaggna¢ nowych turystow?
A moze to juz jedynie relikt przesztosci, ktory powinno
si¢ rozpatrywa¢ jako skansen, a nie budynek funkcjo-
nalny? Poruszenie tych kwestii w przypadku schronisk
jest zasadne ze wzgledu na ich specyfike.

Trudne warunki atmosferyczne wymagaty przemysla-
nego usytuowania, najczesciej w miejscach oslonigtych
przed bezposrednim wpltywem wiatru, i najefektywniej-
szych rozwigzan technicznych. Lokalizacja obiektow gor-
skich uwzgledniata np. kierunek wiatru i nastonecznienie
(potacie dachu konstruowano w taki sposob, by w miare
mozliwo$ci $nieg nie opadat na jedng strong; preferowa-
ny uktad ukos$ny wzgledem kierunku wiatru utatwiat po-
nadto zwiewanie suchego $niegu; wlasciwe uwzglednie-
nie nastonecznienia chronito przed oblodzeniem pokryw
$niegowych). Przeznaczenie budynkow tego typu — tury-
styka masowa — wymuszato optymalizacj¢ funkcjono-
wania 1 jakosci oferowanych ustug z dala od o$rodkow
zurbanizowanych (oferujacych zaopatrzenie w produkty
i media). Zmiany w schroniskach nie mogty i nic mogg si¢
oby¢ bez uwzglednienia ograniczen prawnych i ekono-
micznych. To wszystko sytuuje schroniska wysokogorskie
na czele obiektow architektury funkcjonalnej wymaga-
jacej statej modernizacji. Czy zmiany w sposobie funkcjo-
nowania i ksztalcie architektury maja swoje granice? Na
przyktadzie Strzechy Akademickiej mozna uznaé, ze nie,
ale juz nieoczywista jest odpowiedZ na pytanie, czy po-
winno tak by¢.

Stan badan

Literatura przedmiotu dotyczaca turystyki w Karko-
noszach jest bardzo bogata. Poza nielicznymi wyjatkami
ma na ogo6t charakter monograficzny, a ztozona tematyka
schronisk gorskich jest uzupelnieniem informacji histo-
rycznych i1 krajoznawczych. Wlasciwie nie pojawia sig¢
analiza przyczynowo-wynikowa dotyczaca modernizacji
tego typu architektury. Kulik [2] poruszyt kwestie rozwo-
ju turystyki w Karkonoszach na bazie kwerendy histo-
rycznej w regionie jeleniogorskim. Czerwinski [3] przed-
stawil badania nad historig turystyki i rozwoju schronisk
na obszarze Karkonoszy po stronie polskiej. Szczegotowa
analizg obiektow turystycznych przeprowadzit Suchodol-
ski [4] w opracowaniu Architektura schronisk gorskich
w Sudetach. Oméwit w nim ich histori¢, poswigcajac
takze wiele miejsca architekturze i elementom regional-
nym. Jakubowski i Szewczyk [5] z kolei opisali takie
obiekty pod wzgledem historycznym i spoteczno-gospo-
darczym, zamieszczajac podstawowe informacje o Strze-
sze Akademickiej. Gryszel [6] w ksiazce Tradycje tury-
styczne Karkonoszy i Gor Izerskich poruszyt w szerokim
zakresie kwestie rozwoju turystyki na przestrzeni wiekow
z wyszczegolnieniem aspektu spotecznego regionu, mar-
ginalizujac kwestie budownictwa i architektury poszcze-
g6lnych obiektow. Do analizy mozliwych droég rozwoju
turystyki gorskiej przydatna jest publikacja Geostrada
Sudecka — nowa forma geoturystyki w Sudetach [7], gdzie

should be considered in terms of an open-air museum, but
not as a functional building? Discussing these issues in
the case of shelters is justified due to their specificity.

Difficult atmospheric conditions required a well-con-
sidered location, usually in places sheltered from the
direct influence of wind and the use of the most effective
technical solutions. For instance, the wind direction and
insolation were taken into consideration in the case of
mountain objects (roofs were constructed in such a way
that if possible snow could not fall on one side; moreover,
the preferred sloping system towards the wind direction
also facilitated the blowing of dry snow; a proper attitude
to insolation protected the object against icing of snow
covers). The purpose of buildings of this type — mass tour-
ism — forced optimisation of the functioning and quality
of the services offered far away from urbanised centres
(offering products and media supplies). Changes in shel-
ters could not and cannot be made without considering
legal and economic constraints. All these aspects place
high-mountain shelters at the forefront of functional ar-
chitecture structures requiring constant modernisation.
Do changes in the way of functioning and the shape of
architecture have their limits? On the example of Strzecha
Akademicka, it can be claimed that they do not, although
it is not so obvious whether it should be this way.

The state of research

Source literature about tourism in the Giant Mountains
is very rich. Apart from few exceptions, it is generally of
a monographic character, and the issues of mountain shel-
ters constitute only a supplement to the historical and
tourism information. In fact, there is no cause-and-effect
analysis regarding modernisation of this type of architec-
ture. Kulik [2] raised the issues of tourism development in
the Giant Mountains based on a historical query in the
Jelenia Gora region. Czerwinski [3] presented research on
the history of tourism and development of shelters in the
Giant Mountains area on the Polish side. A detailed ana-
lysis of tourist facilities was carried out by Suchodolski
[4] in the study entitled Architektura schronisk gorskich
w Sudetach (Architecture of mountain shelters in the Su-
detes). He discussed their history in it, devoting a lot of
attention to architecture and regional elements. Jakubow-
ski and Szewczyk [S5] in turn described such objects in
terms of history as well as social and economic aspects,
giving basic information about Strzecha Akademicka.
Gryszel [6] in Tradycje turystyczne Karkonoszy i Gor Izer-
skich (Tourist traditions of the Giant Mountains and the
Jizera Mountains) discussed to a large extent the issues of
tourism development over the centuries and gave details
about the social aspect of the region, marginalising the
issues of construction and architecture of individual ob-
jects. The publication of Geostrada Sudecka — nowa for-
ma geoturystyki w Sudetach (Geostrada Sudecka — a new
form of geotourism in the Sudetes) [7], where the authors
describe the tourism values in the Sudetes, specifying
general geological conditions as well as specific places
with high sightseeing values, which unfortunately at pres-
ent are insufficiently exposed, is useful for the analysis of
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autorzy opisuja walory turystyki w Sudetach, wyszczegol-
niajac ogodlne warunki geologiczne, jak réwniez konkret-
ne punkty o wysokiej wartosci krajoznawczej, niestety
aktualnie niewystarczajaco eksponowane. Przy wybraniu
takiej drogi rozwoju turystyki sudeckiej niezbedne jest
zapoznanie si¢ z publikacja Geoparki — nowe wyzwanie
dla ochrony dziedzictwa geologicznego Aleksandrowicza
[8] poruszajaca kwestie ochrony pomnikéw geologicz-
nych i popularyzowania takich miejsc. Przy pelnej anali-
zie materiatbw naukowych i publicystycznych mozna
dostrzec, ze z wyjatkiem kilku pozycji zbiorczych, gdzie
informacje sa fragmentaryczne, brakuje kompleksowego
opracowania dotyczacego Strzechy Akademickie;j!.

Historia schroniska Strzecha Akademicka

Schronisko PTTK Strzecha Akademicka (niem. Ham-
pelbaude, cz. Hamplova Bouda) to obiekt o niesamowicie
bogatej historii. To prawdopodobnie drugie najstarsze
schronisko po $laskiej stronie Karkonoszy (po obiekcie
Pod Labskim Szczytem). Najpewniej juz w 1642 r. na
polanie Ztotowka istniata buda, ktéra byla nadzorowana
przez Tanla (stad pierwsza nazwa Tanlabaude). W 1645 r.
wilascicielem byt Daniel Steiner, od ktorego schronisko
wzielo nowa nazwe Danielbaude. Po zarzadcy Samuelu
buda przeszta w rece rodziny Hamplow (1758-1863) i od
ich nazwiska uzyskata nazwe, ktora w jezyku niemieckim
i czeskim przetrwata do dzi$ [2, s. 432].

W tym czasie buda byla odwiedzana gtownie przez
pielgrzymoéw, czyli stuzyta jako przystanek w drodze do
miejsc kultu, m.in. do Rzymu. Podrézny moégt w niej wy-
poczac oraz si¢ posili¢. Roztozone siano albo twarda tawa
stuzyly za postanie. Wyktadane w tej budzie ksiggi pa-
migtkowe, do ktérych wpisywali si¢ turysci, pozwala-
ja dzisiaj stwierdzi¢, kto 1 w jakim celu wedrowal przez
Karkonosze. Jednym ze znakomitszych go$ci nocujacych
w budzie Hampla byt J.W. Goethe, ktorego wizyte udoku-
mentowano w ksiggach pamigtkowych we wrzes$niu
1790 1. [3, s. 31].

Doktadniejsze historyczne doniesienia o Hampelbaude
pochodza z ksigzki o Slasku protestanckiego konsystorza
Johanna Friedricha ZoélInera, ktory goscit w tym obiekcie
w lecie 1791 r. W liscie do swojej zony stwierdzil, ze
funkcjonujaca lokalna nazwa ,,bude” oznacza drewniang
chate gorska spotykana po obu stronach Karkonoszy,
zardwno czeskich, jak i §laskich, i ocenil, Ze tego typu
budynki sa bardzo podobne do tych, ktoére wystepuja
w Alpach. W ksigzce opisat budy jako lokalizowane na
stokach gor, ponizej szczytdw, bo takie usytuowanie
nie naraza ich na burze i zte warunki atmosferyczne. Jed-
noczesnie zauwazyl, ze budy (wykorzystywane przez
pasterzy) sa rozmieszczone od siebie w duzych odlegto-

1" Schronisko pojawia si¢ juz w pierwszych powojennych opraco-
waniach dotyczacych Karkonoszy. Wsrdd takich wydawnictw wymie-
ni¢ nalezy Mape turystyczng Karkonoszy i okolic Jeleniej Gory w skali
1:75 000 opracowana przez W. Walczaka z roku 1946, a nastepnie Mape
turystyczng Karkonoszy w skali 1:150 000. W $lad za pojawieniem si¢
map wydane zostaty przewodniki, m.in. Jelenia Gora i okolice — szkice
historyczne i legendy J. Sykulskiego [1, s. 472-475].

possible ways of developing mountain tourism. When
choosing this way for the development of the Sudetes
tourism, it is necessary to become familiarised with the
publication of Geoparki — nowe wyzwanie dla ochrony
dziedzictwa geologicznego (Geoparks — a new challenge
for the protection of the geological heritage) by Aleksan-
drowicz [8], which discusses the issues of protection of
geological monuments and popularisation of such places.
A full analysis of scientific and journalistic materials shows
that, apart from a few collective works where the informa-
tion is fragmentary, there is no comprehensive study on
Strzecha Akademickal.

The history of Strzecha Akademicka shelter

Strzecha Akademicka PTTK (Polish Tourist and Sight-
seeing Society) shelter (German: Hampelbaude, Czech:
Hamplova Bouda) is an object with an incredibly rich his-
tory. This is probably the second oldest shelter on the
Silesian side of the Giant Mountains (the oldest one is Pod
Labskim Szczytem shelter). Most probably already in
1642, there was a hut on glade Ztotowka, which was su-
pervised by Tanla (hence the first name Tanlabaude). In
1645, the owner was Daniel Steiner, from whom the shelter
received its new name, i.e. Danielbaude. After the Sa-
muel’s administration, the Hampel family took over the
hut (1758-1863) and it got its new name after the family’s
surname, which survived in the German and Czech lan-
guages until today [2, p. 432].

At that time, the hut was visited mainly by pilgrims,
namely it served as a stop on the way to places of wor-
ship, including the way to Rome. The traveller could rest
and have some meals there. Hay on the floor or a hard
bench served as a bed. In this hut, the memorial books in
which tourists made comments, allow us today to find out
why and who was hiking through the Giant Mountains.
One of the most distinguished guests who stayed at Ham-
pel’s hut was J.W. Goethe whose visit was documented in
the memorial books in September 1790 [3, p. 31].

More detailed historical reports about Hampelbaude
come from the book about Silesia by the Protestant
Consistory Johann Friedrich Zollner who visited this hut
in the summer of 1791. In a letter to his wife, he stated
that the functioning local name “bude” meant a wooden
mountain hut which was found on both sides of the Giant
Mountains, both Czech and Silesian, and he claimed that
this type of building was very similar to those found in the
Alps. In the book he described the huts as situated on the
slopes of mountains and below peaks because such lo-
cations did not expose them to storms or bad weather

! The shelter appears already in the first post-war studies on the
Giant Mountains. Among such publications, we should mention Mapa
turystyczna Karkonoszy i okolic Jeleniej Gory (The Tourist Map of the
Giant Mountains and the surroundings of Jelenia Gora) in 1:75 000
scale, which was developed by W. Walczak in 1946, followed by Mapa
turystyczna Karkonoszy (The Tourist Map of the Giant Mountains) in the
scale of 1:150,000. Following the appearance of maps, guides were
published such as Jelenia Gora i okolice — szkice historyczne i legendy
(Jelenia Gora and the surroundings — historical sketches and legends)
by J. Sykulski [1, pp. 472—475].
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sciach ze wzgledu na ubogo$¢ tak wysokogorskich wy-
muszajaca konieczno$¢ dysponowania duzymi obszarami
wypasu zwierzat. Tradycyjna buda, uznawana za pierwo-
wzor regionalnej chaty sudeckiej, miata powtarzalny uk-
fad funkcjonalny sktadajacy si¢ z holu, duzego pokoju,
komérki, kuchni i oddzielonej od nich korytarzem obory
i stodoty.

Stare litografie ukazuja Hampelbaude jako drewniang
chate ze $cianami o konstrukcji zrgbowej, pokryta dodat-
kowo gontem ze stromym dwuspadowym dachem nawig-
zujacym do budownictwa regionalnego (il. 1).

W 1896 r. w miejscu drewnianej budy postawiono obiekt
o wiekszej kubaturze, innej formie i stylu [4, s. 33]. Byt
to budynek o wysokim standardzie, charakterystyczny dla
gorskiego hotelu i w niczym nie przypominat tradycyjne-
go schroniska typowego wowczas dla Karkonoszy. Ham-
pelbaude zostato gruntownie przebudowane, nasladujac
budynki o charakterystycznym tyrolskim stylu. Prawie
ptaski dach i zwarta bryta bardziej przypominaty obiekty
potozone w Alpach niz w Karkonoszach. Jako budulca
$cian uzyto cegiet i bloczkéw cementowych, ktore wyko-
nywano na miejscu. Prawie przez dwa lata $ciany budyn-
ku nie zostaty wykonczone. Po tym czasie Strzech¢ Aka-
demicka pokryto oktadzing drewniana, ktora kilka lat
pbzniej stata si¢ przyczyna pozaru. W nocy z 31 marca na
1 kwietnia 1906 r. zywiot strawit caty budynek [5, s. 108].
Bardzo szybko, bo 8 wrzesnia tego samego roku urucho-
miono wybudowany na nowo obiekt 0 wyzszym standar-
dzie, petnigcy funkcje hotelu gorskiego. Uroczyste otwar-
cie nastgpilo z udziatem wielu osobistosci i przedstawicieli
miejscowych wiladz. Zostat on zaprojektowany przez braci
Albert z Jeleniej Gory, ktorzy specjalizowali si¢ w projek-
towaniu karkonoskich bud. Obiekt rozbudowano jeszcze
w 1912 1. 1 po tym juz w malo zmienionej postaci dotrwat
do dzis (il. 3) [4, s. 108]. Budynek byt bardzo nowoczesny,
wygodnie urzadzony i otwarty przez caly rok [3, s. 30-34].

W bryle obiektu dominujacy stat si¢ dach i mansardy
zaburzajace jego pota¢. Dach ma forme czterospadowa,

Il. 1. Wypas bydta. Buda Hampla
(prawdopodobny wyglad obiektu
w latach 1789-1881).

Wyd. C. Mattis, 1. pot. XVIII w.,
litografia kol., 11 x 15 cm,
(zrédlo: Muzeum Karkonoskie,
MIJG AH 3080)

Fig. 1. Cattle grazing. Hampel’s hut
(probable appearance of the object
in the years 1789-1881).

Ed. C. Mattis, 15t half of the 18th c.,
a colourful lithography, 11 x 15 cm,
(source: Muzeum Karkonoskie,
MIJG AH 3080)

conditions. At the same time, he noticed that the huts
(used by shepherds) were separated from each other at
great distances due to the poorness of high-mountain
meadows, which forced the necessity to have large graz-
ing areas. A traditional hut, which was thought to be the
prototype of the Sudetes regional hut, had a repetitive
functional arrangement consisting of a hall, a large room,
a cell, a kitchen as well as a cowshed and a barn which
were separated from the first rooms.

Old lithographs show the Hampelbaude as a log cabin,
additionally covered with wood shingles with a steep
gable roof referring to regional construction (Fig. 1).

In 1896, a building with a larger cubage, a different
form and style was constructed in the place of the original
wooden hut [4, p. 33]. It was a high standard building, cha-
racteristic of a mountain hotel, and in no way did it resem-
ble a traditional shelter typical of the Giant Mountains at
that time. Hampelbaude was thoroughly remodelled imi-
tating buildings with a typical Tyrolean style. Almost a flat
roof and a compact form resembled objects located in the
Alps rather than in the Giant Mountains. Bricks and ce-
ment blocks, which were made on site, were used as the
building material for walls. The walls of the building were
not finished almost for the next two years. After this time,
Strzecha Akademicka was covered with wooden siding,
which a few years later became the cause of a fire. In the
night of March 31 and April 1, 1906, the entire building was
destroyed in a fire [5, p. 108]. Very soon, on September 8 of
the same year, a newly constructed object with a higher
standard, which served as a mountain hotel, was opened.
The opening ceremony was attended by many personages
and representatives of the local authorities. It was designed
by the Albert brothers from Jelenia Gora, who specialised
in designing the Giant Mountains huts. The building was
extended yet in 1912 and after that it has survived almost
unchanged till today (Fig. 3) [4, p. 108]. The building was
very modern, comfortably furnished and open for the
whole year [3, pp. 30-34].
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I1. 2. Wngtrze budy Hampla.
Wyd. C. Mattis (1789-1881), 1826, litografia, 11 x 15 cm,
(zr6dto: Muzeum Karkonoskie, MJG AH 3679/4)

Fig. 2. The interior of Hampel’s hut.
Ed. C. Mattis (1789-1881), 1826, a lithography, 11 x 15 cm,
(source: Muzeum Karkonoskie, MJG AH 3679/4)

o potaciach jednorodnych w uktadzie symetrycznym
o kacie nachylenia potaci zblizonym do 45° (nie dotyczy
to zadaszen wiezyc oraz lukarn, jak réwniez dachéw man-
sardowych, ktorych zadaniem byto zr6znicowanie formy
dachu oraz doswietlenie kondygnacji strychowych). To
rozwigzanie umozliwito zwigkszenie kubatury uzytko-
wej 1 wykorzystanie trzeciego pigtra na pomieszczenia
mieszkalne. Konstrukcja wykonana zostata z elementow
zelbetowych i kamiennych, co miato skutecznie zabezpie-
czyé schronisko przed pozarem. Sciany zostaty oszalowa-
ne z zewnatrz i wewnatrz deskami, co przyczynito si¢ do
stworzenia atmosfery swojskiej i przytulnej [9, s. 108].
Stylistyka tego schroniska wzorowana byta na elemen-
tach architektury tyrolskiej. W przypadku Strzechy Aka-
demickiej wykorzystano drewno i granit. Na parterze
umieszczono — oprocz holu wejsciowego 1 miejsca na
sprzet narciarski — pomieszczenia kuchni i magazynu, ja-
dalni¢ z bufetem, werandy i pokdj wilasciciela, a pierwsze
i drugie pigtro zajmowato 30 pokoi go$cinnych majacych
centralne ogrzewanie oraz stylowe meble, niektore w sty-
lu empire?. Starannie dobrano kolorystyke budynku, kto-
ra miala podkresli¢ jego regionalny charakter. Dach po-
kryto papa z czerwong posypka, a $ciany utrzymano
w tonacji ciemnobrazowej, co z jasnopopielatym odcie-
niem cokotu wykonanym z granitu oraz zielonym obra-
mowaniem okien stwarzato nastrdj cieplej, lecz solidnej
ostoi w trudnych warunkach gorskich [9, s. 108]. Przebu-
dowa miala na celu zachecenie nowych, bardziej wyma-
gajacych turystéw. Z tego wzgledu zaczeto tez organizo-
wac dodatkowe atrakcje. Jedna z ciekawszych byty zjazdy
rogatymi saniami torem saneczkowym (il. 4) [3, s. 30-34].
Sanie rogate byly wowczas wykorzystywane przez miesz-
kancow bud pasterskich do zwozenia drewna. Zjazdy
zostaly zapoczatkowane na przetgczy Okraj i mozna
uznaé, ze od tego momentu (poczatku XX w.) powszechne

2 Niestety nic z dawnego wyposazenia nie ocalato, gdyz po 1945 r.
meble i sprzety ruchome zostaty rozszabrowane.

11. 3. Widok Hampelbaude (obecnie Strzecha Akademicka), okoto 1920,
Riibezahl-Druckerei u. Verlag Hockendorf, Hirschberg i. Rsgb.
(wlasnos¢ autora)

Fig. 3. View of Hampelbaude (now Strzecha Akademicka), circa 1920,
Riibezahl-Druckerei u. Verlag Hockendorf, Hirschberg i. Rsgb.
(author’s property)

In the body of the building, the roof and mansards be-
came dominant disturbing its area. The roof has a hipped
form, with homogeneous roofs in a symmetrical arrange-
ment with an angle of roof slopes to about 45° (this does
not apply to roofing of towers and dormers as well as
mansard roofs whose task was to diversify the roof form
and illuminate attic floors). This solution made it possible
to increase the usable area and to use the third floor for
living quarters. The structure was made of reinforced
concrete and stone elements, which was to effectively
protect the shelter from fire. Outside and inside the shel-
ter, the walls had wooden plank formwork, which contrib-
uted to its homely and cosy atmosphere [9, p. 108].

The style of this shelter was modelled on the elements
of Tyrolean architecture. In the case of Strzecha Akade-
micka, wood and granite were used. On the ground floor,
apart from the entrance hall and space for ski equipment,
there was a kitchen and storage rooms, a dining room with
a buffet, verandas and the owner’s room and the first and
second floor were occupied by 30 guest rooms with central
heating and stylish furniture, some of which were in the
Empire style?. The colours of the building were carefully
selected to emphasise its regional character. The roof was
covered with roofing paper with red sprinkles, whereas the
walls were in a dark brown tone, which with the light grey
shade of the granite plinth and green window frames cre-
ated the atmosphere of a warm but solid retreat in harsh
mountain conditions [9, p. 108]. The remodelling was
aimed at encouraging new and more demanding tourists.
For this reason, additional attractions were also organised.
One of the more interesting was the downhill horned sleigh
ride (Fig. 4) [3, pp. 30-34]. At that time, the horned sleighs
were used by the shepherd huts’ dwellers to transport
wood. The transports were initiated on Okraj Pass and it
can be said that from that moment (the beginning of the

2 Unfortunately, nothing of the old equipment survived because
after the year 1945 all the furniture and mobile equipment were looted.
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stato si¢ przekonanie o gospodarczym znaczeniu turystyki
dla regionu (przektadanie ustug nad produkcje). Zjazd ze
Strzechy Akademickiej prowadzit do Karpacza (obecnie
z6Mty szlak turystyczny), ale byl wzorowany na pierwszej
takiej trasie — z Okraju do Jagnigtkowa [6, s. 76, 77].

Po wojnie schronisko Strzecha Akademicka zostato
przejete przez Uniwersytet Jagiellonski, a nastepnie przez
studentow wyzszych uczelni krakowskich (Centrala Aka-
demickiego Zrzeszenia Sportowego) i z tego okresu po-
chodzi jego obecna nazwa. W trakcie remontéw prze-
prowadzonych po 1945 r. zmieniono kolorystyke elewacji,
a dach pokryto blacha zachowang do dzis (il. 5). Nie
zmienila si¢ forma ani istotne elementy obiektu.

W latach 1950-1956 byt tu dom wczasowy Funduszu
Wezasow Pracowniczych (FWP). Od 1957 r. Strzecha
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1. 4. Zjazd sani rogatych

spod Hampelbaude

(dzi$ Strzecha Akademicka),
pocztowka barwna okoto 1917,
Wyd. Ménnich and Hockerdorf,
Hirschberg (zrodto: Muzeum
Karkonoskie, MWP/FO/979)

Fig. 4. Downhill horned
sleighing from Hampelbaude
(now Strzecha Akademicka),

a colourful postcard, circa 1917,
Ed. Ménnich and Hockerdorf,
Hirschberg (source: Muzeum
Karkonoskie, MWP/FO/979)

20t century) everybody was convinced about the econo-
mic importance of tourism for the region (greater impor-
tance of services than production). A downhill route from
Strzecha Akademicka led to Karpacz (a yellow tourist
route at present), but it was modelled on the first route of
that type, namely from Okraj to Jagniatkow [6, pp. 76, 77].

After the war, Strzecha Akademicka shelter was taken
over by the Jagiellonian University and then by students
of Cracow’s universities (Central Academic Sports Asso-
ciation), and its present name comes from this period.
During renovations which were carried out after 1945, the
colours of the facades were changed, and the roof was
covered with sheet metal which was preserved until today
(Fig. 5). The form and significant elements of the building
have not been changed.

Il. 5. Schronisko

Strzecha Akademicka

— dach wielospadowy

z mansardami pokryty blacha
(fot. L. Simiczyjew)

Fig. 5. Strzecha Akademicka

— multi-slope roof with mansards
covered with sheet metal

(photo by L. Simiczyjew)
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Akademicka jest wlasnos$cig Polskiego Towarzystwa Tu-
rystyczno-Krajoznawczego.

Poczatek XXI w. przyniost zmiany w zakresie rozwig-
zan technicznych i wymogow odpowiadajacych celom
proekologicznym. Wybudowano oczyszczalni¢ $ciekow
W postaci czternastotonowej komory. Przyczyna moder-
nizacji byto przeciekanie istniejacego zbiornika, co grozi-
fo zatruciem przyrody i zamknigciem schroniska. Stara
oczyszczalnia, jeszeze z lat 80. XX w., zostala zniszczona
m.in. przez postepujaca korozje (i wynikajace z niej roz-
szczelnienie). Od czasu jej awarii Scieki byly gromadzone
w studni zbiorczej, skad szambiarka wywozita je do oczysz-
czalni w Kowarach. Ze wzgledu na to, ze oczyszczalnia
znajduje si¢ na terenie KPN oraz sieci NATURA 2000,
zostata sfinansowana w znacznej czesci z Wojewodzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej we
Wroctawiu, ktory dotozyt do inwestycji 350 tys. zt. Catosc
kosztowata ponad pdt miliona zt. Uszkodzony zbiornik
zostal oczyszczony i1 uszczelniony, a wewnatrz niego zo-
staly umieszczone nowe stalowe komory (il. 6). Zamonto-
wano takze pompy do usuwania osadéw oraz dmuchawy
membranowe do napowietrzania $ciekow. Oczyszczone
Scieki ptyng szczelng instalacja do kolektora kanaliza-
cyjnego, a stamtad do cieku wodnego na granicy KPN.
Scieki ze schronisk czyszcza bakterie — Strzecha Akade-
micka byla ostatnim schroniskiem karkonoskim, ktore
miato starg i nieefektywng oczyszczalni¢ $ciekow.

Obiekt jest wcigz modernizowany pod wzgledem ener-
getycznym i funkcjonalnym. W 1995 r. zostat wymieniony
miedziany dach. Wybor pokrycia byt odtworzeniem wcze-
$niejszego rozwigzania, ale wynikal z parametrow tech-
nicznych metalu. Jako jeden z niewielu materiatow budow-
lanych ma trwalo$¢ przekraczajaca 200-300 lat. Wielu
producentéw daje gwarancje dozywotnig, co w przypadku
schroniska — miejsca o utrudnionym dostgpie dla maszyn
budowlanych i mozliwosci konserwacji innej niz biezaca —
jest warunkiem kluczowym. Dodatkowym argumentem dla
takiego rozwigzania jest niewielka grubo$¢ blachy i wyni-
kajgca z tego masa (waga to 8,89 g/m?) dla catosci pokry-
cia, utatwiajaca transport. W latach 2000— 2003 dla zwigk-
szenia efektywnosci energetycznej obiektu wymieniono
okna, a w ostatnich latach zainstalowano kolektory sto-
neczne (il. 7). Mozna dostrzec tendencje zwigkszania auto-
nomii energetycznej i podwyzszania standardu ustugo-
wego (do 2003 r. wyremontowano sanitariaty i prysznice,
zaprojektowano réowniez pokoje z tazienkami). Moderni-
zacje te — co juz wczesniej zaznaczono — nie miaty jednak
wplywu na wyglad zewnetrzny obiektu. Przy obecnych
obostrzeniach konserwatorskich wtlasciciele schroniska
nie mogg diametralnie zmieni¢ elewacji i charakteru zacho-
wanej wedtug koncepcji z 1912 r. Strzechy Akademickie;j.

Perspektywy dla schroniska Strzecha Akademicka

Obecna sytuacja schroniska, zdaniem autora niniejszego
artykutu, jest do§¢ skomplikowana. Przed jego wiasciciela-
mi stoi sporo kwestii do rozwigzania. Jedng z podstawo-
wych jest okreslenie, na ktorych turystow si¢ zdecydowac
i jak najlepiej si¢ do nich dostosowac. Nie mniej wazny
jest problem ze statusem prawnym schronisk czy problem

11. 6. Zbiornik oczyszczalni $ciekow dla schroniska Strzecha Akademicka
(fot. L. Simiczyjew)

Fig. 6. A sewage treatment container for Strzecha Akademicka shelter
(photo by L. Simiczyjew)

In the years 19501956 the building housed a holiday
home of FWP (Employee Holiday Fund). Strzecha Aka-
demicka has been owned by the Polish Tourist and Sight-
seeing Society since 1957.

The beginning of the 215t century brought changes in
the scope of technical solutions and requirements corre-
sponding to pro-ecological purposes. A sewage treatment
plant was built in the form of a 14-ton chamber. The rea-
son for the modernisation was the leakage of the existing
reservoir, which threatened to poison nature and cause the
shelter to close. The old sewage treatment plant, which
was built in the 1980s, was destroyed due to progressive
corrosion (and consequent unsealing). Since its damage,
the sewage was collected in a collecting well from which
a gully emptier transported it to the sewage treatment
plant in Kowary. Since the sewage treatment plant is situ-
ated in the Giant Mountains National Park area and
NATURA 2000 network, it was financed to a large extent
from the Voivodship Fund for Environmental Protection
and Water Management in Wroctaw, which contributed
350 000 PLN to the investment. The whole cost was over
half a million PLN. The damaged container was cleaned
and sealed, and new steel chambers were placed inside it
(Fig. 6). Pumps for removing sediments and membrane
blowers for wastewater aeration were also installed.
The treated sewage flows through a sealed installation to
the sewage collector, and from there to a watercourse on
the border of KPN (Giant Mountains National Park).
Sewage from the shelters is cleaned by bacteria — Strzecha
Akademicka was the last Giant Mountains shelter which
had an old and ineffective sewage treatment plant.

The building is still modernised in terms of energy and
functionality. In 1995, a new copper roof was made. The
choice of the coverage constituted a reconstruction of the
earlier solution, but it resulted from the technical para-
meters of the metal. As one of the few building materials
it had durability exceeding 200-300 years. Many manu-
facturers give a lifetime warranty, which in the case of
a shelter — a place with difficult access for construction
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1. 7. Kolektory stoneczne na dachu schroniska Strzecha Akademicka
(fot. L. Simiczyjew)

Fig. 7. Solar collectors on the roof of the Strzecha Akademicka shelter
(photo by L. Simiczyjew)

z okresleniem os6b majacych decydowaé o zakresie i przy-
sztosci funkcjonowania obiektu (dzierzawca, PTTK, konser-
wator zabytkoéw, dyrekcja KPN). Istotnym zadaniem jest
tez zwigkszenie efektywnosci energetycznej i samowystar-
czalnos$ci schroniska. Ponizej bardzo skrotowo przedstawio-
no te zagadnienia.

Turystyka zmienia si¢ liniowo w dwodch kierunkach.
Z jednej strony oferuje form¢ kontemplacyjno-rekreacyj-
ng, a z drugiej maksymalizuje liczb¢ doznan w ograni-
czonym czasie 1 miejscu. Wynikaja z tego dwa typy tu-
rystow. Dla zasadnosci istnienia schronisk nader istotne
jest to, kto ma by¢ odbiorcg ustug przez nie proponowa-
nych. Obiekty gorskie moga zaoferowac z jednej strony
wyciszenie i relaks w odosobnieniu, a z drugiej — wysoki
poziom adrenaliny i1 podsycany rywalizacja zapat do ak-
tywnosci. Turysta opierajacy wypoczynek na do§wiadcze-
niach ekstremalnych® wymaga zloZonej infrastruktury
technicznej (wypozyczalnie, wsparcie techniczne lub w przy-
padku wspinaczki przygotowane trasy), ktora wptywa na
charakter i wyglad przystosowanych miejsc. Tworzenie
takiej infrastruktury, wywotujgc sprzeciw konserwatora
zabytkow 1 zarzadu Karkonoskiego Parku Narodowego,
nicodwracalnie zmienia jednak charakter gor, ktory jest
podstawowym atutem przyciggajacym wspomniany drugi
typ turystow: przyrodniczych. Jak mozna wnioskowac —
pogodzenie potrzeb tych dwoch grup klientdéw moze nie
by¢ tatwym zadaniem.

Poza problemami zwigzanymi z samym ukierunkowa-
niem infrastruktury turystycznej istotnym utrudnieniem

3 Chcac zainteresowaé turystyka ekstremalng, warto zapropono-
wac rozwoj dyscyplin sportowych, ktore moga si¢ pojawi¢ przy schro-
niskach: baloniarstwa, lotniarstwa, paralotniarstwa, spadochroniarstwa,
szybownictwa, parkouru, freerunu, trekkingu w trudnych warunkach
terenowych lub klimatycznych, heliskiingu, heliboardingu, kolarstwa
gorskiego, motocrossu, wszelkiego rodzaju ewolucji akrobatycznych,
kolarstwa gorskiego, narciarstwa poza oznakowanymi trasami zjazdo-
wymi [7, s. 54-59].

machines and maintenance options other than the current
one — is a key condition. An additional argument for such
a solution is small thickness of the sheet metal and the
resulting mass (weight in 8.89 g/m3) for the entire cover-
age, which facilitates transport. In the years 2000-2003,
old windows were replaced by the new ones to increase
the energy efficiency of the building and solar collectors
were installed in recent years (Fig. 7). We can see tenden-
cies to increase the energy autonomy and the service
standard (until 2003, sanitary facilities and showers were
renovated, rooms with bathrooms were also designed).
However, these modernisations — as it was already men-
tioned — did not affect the external appearance of the
object. The existing restrictions concerning restoration do
not allow the owners of the shelter to radically change the
Strzecha Akademicka’s facade and character which were
preserved according to the concept from 1912.

Perspectives for Strzecha Akademicka shelter

The present situation of the shelter, according to the
author of this article, is quite complicated. There are
many issues to be solved by its owners. One of the basic
issues is to determine which tourists to choose and how to
adapt the building to them in the best possible way. The
problem with the legal status of shelters or the problem of
determining people who are supposed to decide on the
scope and future of the object functioning (tenant, PTTK,
conservator-restorer, director of the Giant Mountains
National Park). An important task is also to increase the
energy efficiency and self-sufficiency of the shelter. These
issues are presented very briefly below.

Tourism changes linearly in two directions. On the one
hand, it offers a contemplative and recreational form,
whereas on the other it maximises the number of sensa-
tions in a limited time and place. Two types of tourists
result from this. For the justifiability of the shelters’ exis-
tence, it is very important who should be the recipient of
the services proposed by them. Mountain objects can offer
on the one hand quietness and relaxation in isolation, and
on the other, a high level of adrenaline and competition
fuelled by enthusiasm for activity. A tourist who bases his
rest on extreme experiences? requires complex technical
infrastructure (rentals, technical support or prepared routes
in the case of climbing), which affects the character and
appearance of the adapted places. However, the formation
of such infrastructure, which causes objections of the
conservator-restorer and the board of the Giant Mountains
National Park, irreversibly changes the character of the
mountains, which is the basic asset attracting the second
type of tourists, i.e. people who want to experience nature.
Thus, it can be concluded that reconciling the needs of
these two groups of customers may not be an easy task.

3 In order to get people interested in extreme tourism, it is worth
suggesting the development of sports, which can appear by the shelters,
i.e. ballooning, hang gliding, paragliding, parachuting, gliding, parkour,
free run, trekking in difficult terrain or climatic conditions, heliskiing,
heliboarding, mountain biking, motocross, all kinds of acrobatic evolu-
tions, mountain biking, skiing off marked downhill routes [7, pp. 54-59].
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w rozwoju schronisk w rejonie Karkonoskiego Parku
Narodowego jest ich skomplikowana sytuacja prawno-
-organizacyjna. Juz samo okreslenie, czym jest schroni-
sko, moze budzi¢ watpliwosci. Ustawowo schronisko
turystyczne w Polsce to [...] obiekt hotelarski zlokalizowa-
ny poza obszarami zabudowanymi, przy szlakach turys-
tycznych, swiadczqgcy minimalny zakres ustug zwigzanych
z pobytem klientow: przeznaczony dla potrzeb obstugi
ruchu turystycznego, zapewniajgcy miejsce odpoczynku,
schronienia przed wplywem niekorzystnych warunkow
atmosferycznych [10]. Wigkszos$¢ schronisk zapewnia noc-
legi i ustugi gastronomiczne oraz punkt informacji turys-
tycznej. Czasami majg dodatkowo wypozyczalni¢ sprzetu
turystycznego, sportowego czy dyzurke stuzb ratowni-
czych. Nazwa schronisko podlega ochronie prawnej i mo-
ze by¢ stosowana wylacznie w odniesieniu do obiektow
w rozumieniu ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ustugach
turystycznych [11]. Mimo to wiele obiektéw w goérach,
ktére wygladaja jak bufety, bary i restauracje, ale nie maja
zadnych funkcji noclegowych, sa powszechnie nazywane
schroniskami. Szczegdétowe wymagania co do wyposaze-
nia oraz zakresu $wiadczonych przez schroniska w Polsce
ustug okresla zatacznik nr 6 do rozporzadzenia Ministra
Gospodarki i Pracy z dnia 19 sierpnia 2004 r. w sprawie
obiektow hotelarskich i innych obiektow, w ktorych sa
swiadczone ustugi hotelarskie [11]. Przepisy prawne jed-
noznacznie okreslaja powierzchnie pokoi oraz wyposaze-
nie ich w urzadzenia sanitarne.

Czy w takim razie odstgpstwo od wyzej wspomnia-
nych wymagan dyskwalifikuje obiekt definiowany po-
tocznie jako schronisko? Zwyczajowo nie, ale prawnie —
tak. Byt schronisk w aktualnych realiach prawnych jest
trudny i zapewne niereformowalny przy obecnej sytuacji
wiasnosciowej. Jako obiekty noclegowo-gastronomiczne
beda spelniaé swoje zadanie niezaleznie od typologii, ale
wcigz bedg warunkowane lokalizacja przy atrakcjach
turystycznych.

Gruntowna analiza prawna dotyczaca schronisk i ich
funkcjonowania, jak rowniez Statut PTTK [12] przy
obostrzeniach Karkonoskiego Parku Narodowego czynia
z plandow modernizacji schroniska istny wezel gordyjski.
By dokonaé¢ przebudowy lub rozbudowy niezbgdne sa
wszystkie pozwolenia wymagane przy pozwoleniu na bu-
dowe [13], a poniewaz Strzecha Akademicka jest wpisana
do rejestru zabytkow (jako jedno z dwoch schronisk), to
najistotniejsze 1 najtrudniejsze do uzyskania staje si¢
pozwolenie konserwatora zabytkow w Jeleniej Gorze.
Bez jego akceptacji nie moze by¢ nawet wszczgte poste-
powanie uzyskania pozwolenia na prowadzenie prac. To
wiasciwie oddaje konserwatorowi pelni¢ wiadzy doty-
czacej obiektu, jesli chodzi o wyglad zewnetrzny, jakie-
kolwiek rozbudowy (mogace go zaburzy¢) i istotne ele-
menty o wysokiej wartosci historycznej. Nalezy takze
uzyska¢ zgode dyrekcji Karkonoskiego Parku Narodo-
wego na: w przypadku rozbudowy — dzierzawg terenow
pod inwestycje (gdyz schroniska znajduja si¢ na dzial-
kach wyznaczonych wielkoscia zabudowy schroniska),
a w przypadku jakichkolwiek prac — zgode na przejazd
cigzkiego sprzetu, prowadzenie robot budowlanych,
zamknigcie (jak przy wymianie zbiornika oczyszczalni

Apart from the problems which relate to the very ori-
entation of tourism infrastructure, a significant obstacle to
the development of shelters in the Giant Mountains
National Park area is their complicated legal and organ-
isational situation. The very definition of what a shelter is,
may raise doubts. According to the law, a tourist shelter in
Poland is [...] a hotel facility located outside developed
areas, along tourist routes, providing a minimum range of
services related to the stay of clients: designed for the
service needs of tourists, providing a place of rest and
shelter from unfavourable weather conditions [10]. Most
of the shelters provide accommodation and gastronomic
services as well as a tourist information point. Sometimes
they also have a tourist and sports equipment rental or
emergency services duty office. The name shelter is sub-
ject to legal protection and can be used only in relation to
objects within the meaning of the Act of August 29, 1997
on tourist services [11]. Despite this, many objects in the
mountains that look like buffets, bars and restaurants, but
do not have any accommodation functions, are commonly
referred to as shelters. Detailed requirements as to the
equipment and scope of services provided by shelters in
Poland are specified in Annex 6 to the Regulation of the
Minister of Economy and Labour of August 19, 2004 on
hotel objects and other facilities in which hotel services
are provided [11]. Legal regulations clearly define the area
of rooms and sanitary devices they are equipped with.

In that case, does the deviation from the above-men-
tioned legal requirements disqualify the object defined
colloquially as a shelter? Traditionally it does not, but
legally — yes. The existence of shelters in the current legal
reality is difficult and probably irreformable with the
present ownership situation. As accommodation and gas-
tronomic facilities, they will perform their task regardless
of the typology, but they will still be conditioned by the
location near tourist attractions.

A thorough legal analysis regarding shelters and their
functioning as well as the Statute of PTTK [12] with the
restrictions of the Giant Mountains National Park make
the plans to modernise the shelter a veritable Gordian
knot. To remodel or extend the shelter all permissions are
necessary which are required for the construction permit
[13], and because Strzecha Akademicka is entered the
register of monuments (as one of two shelters), the most
significant and the most difficult thing to obtain is the
permit of the conservator-restorer in Jelenia Gora. Without
his acceptance, the procedure for obtaining the construc-
tion work permit cannot even be initiated. In fact, this
gives the conservator-restorer the full power as regards
the object in terms of its appearance, any extensions
(which may disturb it) and important elements of a high
historical value. It is also necessary to obtain the consent
of the management of the Giant Mountains National Park
for the following: in the case of extension — lease of land
for investment (because shelters are located on plots land
which are designated by the size of the shelter’s develop-
ment), and in the case of any works — a permission for the
passing of heavy equipment, carrying out construction
works, closure (similarly to the replacement of the sew-
age treatment plant container) of parts of the tourist routes
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sciekow) czgsci szlakow lub wytyczenie bezpiecznych
obejs¢ wydzielonego placu budowy. Te wszystkie warun-
ki i pozwolenia bardzo utrudniaja wykonanie jakichkol-
wiek prac przy budynku Strzechy Akademickiej, a wyda-
ja si¢ niezbedne przy probie zachowania wiernych
amatorow gorskich wycieczek i pozyskania zaintereso-
wania nowych turystow.

Whnioski

Odpowiadajac na pytanie o to, czy w dobie maksyma-
lizacji doswiadczen i bodzcow Strzecha Akademicka,
wraz z pozostatymi schroniskami, jest w stanie przyciag-
na¢ nowych turystow, nalezy stwierdzi¢, ze owszem, jest
w stanie, pod warunkiem bardzo duzego naktadu pracy
i dobrej woli ze strony wielu podmiotow prawnych. Efekt
prowadzonych w schroniskach dziatan powinien by¢ kom-
promisem migdzy uzyskaniem warunkéw funkcjonalnych
(jakosci ustug oczekiwanych przez turystow), ergonomicz-
nosci i catorocznej rentownosci (przy realizacji zapotrze-
bowania energetycznego zaréwno ze zrodet odnawial-
nych, jak i konwencjonalnych oraz ograniczaniu zuzycia
przez zastosowanie odpowiednich przegroéd zewnetrz-
nych i sposobu uzytkowania funkcjonalnego obicktu —
z §cisle okreslong liczba obstugiwanych turystow), a takze
zachowaniem historycznego charakteru schroniska (gdzie
prace zachowawcze przy zabytku ograniczatyby si¢ do
najwazniejszych aspektow architektonicznych).

Okreslajac aktualny stan techniczny schroniska Strze-
cha Akademicka, mozna uznaé, ze jest on zadowalajacy.
Przeprowadzane modernizacje techniczne i planowane
w najblizszych latach przebudowy (stuzace podniesieniu
standardu) maja na celu przeksztatcenie, a wlasciwie —
patrzac na histori¢ obiektu — na przywrocenie poziomu
hotelu gorskiego. Spelnienie wymogdéw prawnych Parku
Narodowego Karkonoszy i przepisow prawa budowlane-
go z nadzorem konserwatora zabytkow jest czynnikiem
utrudniajacym wprowadzanie drastycznych zmian w ob-
rgbie tego obiektu, ale wcigz postgpuje modernizacja na
zasadzie kompromisow.

Nie ulega watpliwosci, ze Strzecha Akademicka jest
uzytkowy. Wybér tego miejsca przez gosci wynikaé moze
z ich upodoban i przyzwyczajen, ale jednocze$nie zmiany
w podejsciu do turystyki dajg szansg¢ na zainteresowanie
tym miejscem nowego grona odbiorcéw. Ze wzgledu na
lokalizacjg, schroniska nie dotyczy komercyjna konkuren-
cja. Nikt nie wyda zgody na budowe nowego obiektu, co
przy wysokim poziomie przyrodniczych i krajobrazowych
atrakcji gwarantuje zainteresowanie turystow. Wszystkie
istniejgce w Sudetach schroniska beda wciaz petnity swa
funkcje w niemal niezmienionej formie architektonicznej
i funkcjonalnej, ale w dobie rosngcych oczekiwan konsu-
menckich modernizacje sa nieuniknione. Powinny obej-
mowac rozwigzania techniczne i z zakresu promowanych
atrakcji. Strzecha Akademicka rozwija si¢ w tym kierun-
ku pod sprawnym zarzadem PTTK przy naptywie fundu-
szy krajowych i wsparciu z Unii Europejskiej. Patrzac
jednak na histori¢ Strzechy Akademickiej i innych schro-
nisk karkonoskich, mozna zauwazy¢, ze od pojawienia

or preparing safe bypasses of the separated construction
site. All these conditions and permits make it very difficult
to carry out any work at the building of Strzecha Aka-
demicka, but they seem indispensable when trying to
keep the faithful amateurs of mountain trips and getting
the interest of new tourists.

Conclusions

Answering the question whether in the era of maximis-
ing experiences and stimuli Strzecha Akademicka togeth-
er with other shelters, can attract new tourists, it should be
claimed that it can, provided a lot of work and good will
on the part of many legal entities. The effect of activities
carried out in shelters should be a compromise between
obtaining functional conditions (quality of services ex-
pected by tourists), human factors and ergonomics as well
as all year profitability (with the support of energy needs
from renewable and conventional sources and limiting its
consumption through the employment of appropriate
external partitions and methods of the functional use —
with a strictly defined number of tourists served) and
persevering the historical character of the shelter (where
the restoration works of the monument would be limited
to the most important architectural aspects).

While determining the current technical condition of
Strzecha Akademicka shelter, it can be admitted that it is
satisfactory. Technical modernisations, which were car-
ried out there, and the remodelling planned in the coming
years (to improve the standard) are aimed at transforming,
or in terms of the object’s history, at restoring the standard
of a mountain hotel. Meeting the legal requirements of the
Giant Mountains National Park and construction law
regulations with the supervision of a conservator-restorer
is a factor which hinders the introduction of drastic
changes within this object, but modernisation is still pro-
gressing on the basis of compromises.

There is no doubt that Strzecha Akademicka is a leg-
end of the past and its existence has a dimension that
exceeds usability. The choice of this place by guests may
result from their tastes and habits, but at the same time
changes in the approach to tourism give a chance to a new
group of recipients to be interested in this place. Due to
the location, the shelter in not involved in the commercial
competition. No one will give consent for the construc-
tion of a new building, which, with a high level of natural
and landscape attractions, guarantees tourists’ interest. All
the shelters existing in the Sudetes Mountains will still
perform their current function in an almost unchanged
architectural and functional form, but in the era of grow-
ing consumer expectations modernisations are inevitable.
They should include technical solutions and in the range
of promoted attractions. Strzecha Akademicka is develop-
ing in this direction under the efficient management of
PTTK with the inflow of the state funds and support from
the European Union. However, looking at the history of
Strzecha Akademicka and other shelters in the Giant
Mountains, we can notice that since the appearance of
high mountain tourism, the old architecture has been con-
stantly evolving and adapting to the increasing require-
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si¢ turystyki wysokogorskiej dawna architektura ulega
cigglej ewolucji, dostosowujac si¢ do wzrastajacych
wymogow 1 oczekiwan turystow. Niejednokrotnie byta
tez ,,atrakcjo-tworcza” (jak w przypadku zjazdow na
saniach rogatych). Wynika z tego, ze schroniska beda sie
zmienia¢ czgsciowo lub catkowicie — ale na pewno dyna-
micznie i w nurcie potrzeb aktualnych i nowych uzytkow-
nikow. Zmiany w obrebie obiektow dawnych schronisk
wynikaja z podstaw ergonomicznego petnienia funkcji.
Architektonicznie powinny zachowac istniejacy charakter
na tyle, na ile jest to mozliwe przy wykorzystaniu wszyst-
kich technologicznych mozliwosci do usprawnienia ich
funkcjonowania.

ments and expectations of tourists. Many a time it was
also “attraction-creative” (as in the case of downhill rides
on horned sleighs). All this shows that shelters will change
partially or completely — but certainly dynamically and in
a tendency of current needs and new users. Changes in the
buildings of former shelters result from the basics of per-
forming the ergonomic function. Architecturally, they
should preserve the existing character as much as possi-
ble, using all the technological possibilities to improve
their functioning.

Translated by
Bogustaw Setkowicz
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Strzecha Akademicka jest jednym z najstarszych i najbardziej znanych schronisk Karkonoszy. Autor artykutu stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie o to,
czy w dobie wypoczynku opartego na maksymalizacji doswiadczen i bodzcow jest ona, wraz z pozostatymi schroniskami, w stanie przyciagnac¢
nowych turystow. Szukajac odpowiedzi, przedstawit histori¢ schroniska, jego przebudowy, poruszyt problemy prawne i zwigzane ze statusem
obiektu, a takze oczekiwania turystow. Po takiej analizie pokusit si¢ 0 wniosek, ze przy optymalnej wspotpracy organéw administracyjnych mozna
dostosowac obiekt do ergonomicznego petnienia aktualnej i nowych funkcji.

Stowa kluczowe: Strzecha Akademicka, schronisko wysokogorskie, Karkonosze

Abstract

Strzecha Akademicka is one of the oldest and best known shelters in the Giant Mountains. The author of the article tries to answer the question of
whether in the era of relaxation, based on the maximization of experiences and stimuli, Strzecha Akademicka together with other shelters are able
to attract new tourists. Searching for the answer, he presented the history of building, its reconstructions, raised legal problems and related to the
status of the facility, as well as the expectations of modern tourists. After such an analysis, he attempted to conclude that, with optimal cooperation
of administrative offices, the facility could be adapted to the ergonomic fulfillment of current and new functions.

Key words: Strzecha Akademicka, high mountain shelter, Giant Mountains
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