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Streszczenie: Artykut wpisuje sie w nurt badan nad konwergencja regionéw szczebla NUTS-2
panstw Unii Europejskiej, ktdre jako ,,cato$¢” sa jeszcze stabo rozpoznane. W pracy potaczo-
no dwa podejscia wykorzystywane w badaniach konwergencji: analize sigma i beta (absolut-
na), co pozwolito na kompleksowa ocena badanych proceséw w latach 1999-2007. Analiza
zostata przeprowadzona w klasach regionéw o rznym poziomie innowacyjnosci sektorowej.
Jej wyniki wskazuja na to, ze procesy konwergencji zachodza jedynie w wybranych klasach
regionow. Pokazuja, ze cze$¢ regiondw, ktdra osiagneta wysoki poziom rozwoju, rozwija si¢
wolniej w pordwnaniu z regionami mato rozwinigtymi (o niskim poziomie PKB na 1 pracuja-
cego), co potwierdza hipoteze Gerschenkrona.

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, konwergencja, region.

1. Wstep

Otaczajaca nas rzeczywisto$¢ odznacza si¢ duzym stopniem zr6znicowania zacho-
dzacych w niej proceséw. Jest to konsekwencja m.in. ztozonosci relacji taczacych
zjawiska gospodarcze i spoteczne, ktdre uwarunkowane sa np.: sytuacja polityczna,
kultura, ogdlna sytuacja makroekonomiczna i poziomem rozwoju, chtonnoscia ryn-
ku, dostepnoscia kapitatu i zasobdw, kosztami pracy, transportu i innymi kosztami
prowadzenia produkcji, systemem prawnym i podatkowym itd. Dlatego tak wazne
jest dobre rozpoznanie analizowanych zjawisk, czynnikdw na nie wptywajacych, ich
struktury, a takze wskazanie obiektow (np. panstw, regionow, przedsicbiorstw), kto-
re charakteryzuja sie zblizonymi wiasciwosciami. W ten sposéb mozemy zdefinio-
wac grupy regionow, dla ktoérych prowadzone analizy sa doktadniejsze, a opracowy-
wane polityki i podejmowane dziatania bardziej adekwatne i skuteczne.

W artykule podjeto probe oceny proceséw sigma i beta konwergencji w klasach
regionow szczebla NUTS-2 panstw Unii Europejskiej o roznym poziomie innowa-

“Praca powstata w ramach realizacji grantu badawczego KBN nr 0346 pt. ,,Konwergencja innowa-
cyjnosci europejskiej przestrzeni regionalnej”.
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cyjnosci sektorowej. Problematyka konwergencji (sigma i beta) jest czgstym tema-
tem badan i dyskusji w literaturze przedmiotu. Pojgcie sigma konwergencji dotyczy
wyréwnywania sie zréznicowania poziomu dochody (produktu, wydajnosci pracy)
miedzy regionami. Przez beta konwergencje nalezy rozumieé¢ proces, w ktérym
regiony daza do wspdlnego stanu réwnowagi diugookresowej, przy czym regiony
0 nizszym poczatkowym poziomie dochodu (produktu) rozwijaja sie szybciej, a im
blizej stanu zrownowazonego — tym wolniejszy wzrost gospodarczy (catch up effect).
Szybszy wzrost regionéw stabo rozwinigtych (zgodnie z zatozeniami modelu Solo-
wa) wynika z malejacej krancowej produktywnosci czynnikow wytworczych. Maty
poczatkowy zasob kapitatu wiaze sie z wysoka stopa zwrotu, co zacheca do prze-
noszenia kapitatu z regiondw bogatszych do biedniejszych, stymulujac tym samym
wzrost gospodarczy. Regiony o nizszym poziomie rozwoju fatwiej moga zwigkszac¢
techniczne uzbrojenie pracy, podczas gdy w regionach rozwinigtych znaczna czes¢
inwestycji przeznaczana jest na utrzymanie duzych zasobow narzedzi [Czarny 2000].
Zgodnie z koncepcja Alexandra Gerschenkrona regiony zacofane maja te przewage
nad rozwinietymi, ze moga tanio kopiowa¢ techniki wczesniej odkryte przez kra-
je 0 zaawansowanym poziomie mysli technicznej i organizacyjnej, przy znaczenie
wyzszych kosztach [Gerschenkron 1962]. W $wiecie globalizacji i ekspansji technik
komunikacyjnych stwierdzenie to wydaje sie nabiera¢ szczeg6lnego znaczenia.

Nie ulega watpliwosci, ze wspdtczesnie innowacyjnosé jest jedna z bardziej po-
zadanych cech. Jest ona (niezaleznie od pochodzenia: prace badawcze czy imitacje),
obok gospodarki opartej na wiedzy i spoteczenstwa informacyjnego, uwazana za
najwazniejszy czynnik wzrostu gospodarczego i konkurencyjnosci regiondw. Inno-
wacyjnos¢ jest pojeciem dos¢ obszernym, obejmujacym obok aspektow technicz-
nych (innowacje technologiczne) rdwniez kwestie organizacyjne (innowacje organi-
zacyjne) i marketingowe. Zgodnie z metodologia OECD, dziatalnos¢ innowacyjna
to dziatania o charakterze badawczym, technicznym, organizacyjnym, finansowym
i handlowym, ktérych celem jest opracowywanie i wdrazenie nowych lub istotnie
ulepszonych produktéw i proceséw. Innowacyjnosé nalezy interpretowac jako zdol-
nosci nie tylko do tworzenia, ale takze wdrazania i absorpcji innowacji. Poziom
innowacyjnosci zalezy m.in. od wielkosci naktadéw na badania i rozwdj, a takze od
zasobOw kapitatu ludzkiego, ktory jest ich tworca i nosnikiem.

Chociaz innowacje mozna odnies¢ do wszystkich sektorow dziatalnosci gospo-
darczej, to niektdre z nich w sposéb szczeg6lny sa powiazane z nowa mysla tech-
nologiczna i organizacyjna lub wrecz sa od niej uzaleznione. Do takich sektoréw
mozna zaliczy¢ te zwiazane z przemystem srednich i wysokich technologii oraz tzw.
ustug opartych na wiedzy. W dalszej czgsci pracy innowacyjnos¢ regiondw zwiaza-
Na z istnieniem rozwinigtych sektoréw przemystu srednich i wysokich technologii
oraz tzw. ustug opartych na wiedzy nazywano innowacyjnoscia sektorowa.

Rozbudowane sektory wysokich technologii i ustug opartych na wiedzy to dla
gospodarki generatory nowych rozwiazan, ale takze (a moze przede wszystkim)
podmioty zwigkszajace mozliwosci absorpcyjne innowacyjnych rozwiazan i wiedzy
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w gospodarce dzigki wiasnemu kapitatowi B+R. Jak zauwaza S. Kubielas, ,jezeli
tak jest, ze na poziomie sektorowym krajowa (regionalna) produktywnos¢ i kapi-
tat badawczy sa warunkami efektywnej absorpcji (wiedzy, technologii), to dyfu-
zja technologii w skali miedzynarodowej bedzie prowadzi¢ raczej do dywergencji
niz konwergencji, przyczyniajac sie do bardziej ogdlnego wzrostu produktywnosci
w regionach bardziej zaawansowanych niz mniej rozwinigtych. (...) mozna to na-
zwaé odwrotna hipoteza Gerschenkrona” [Kubielas 2009].

Czy dla wspétczesnych regionéw UE zacofanie jest ,,sita napedowa”, czy re-
giony, ktére juz osiagnety wysoki poziom rozwoju, ptaca za to nizszym tempem
wzrostu gospodarczego? Czy jest wrecz odwrotnie? Probe odpowiedzi na powyzsze
pytania oraz przyblizenia tej tematyki podjeto z wykorzystaniem analizy konwer-
gencji regiondw UE o roznym poziomie innowacyjnosci sektorowej.

2. Procedura i zastosowane metody badawcze

Przeprowadzona analiza przebiegata w czterech etapach:

1) dobor charakterystyk opisujacych innowacyjnos¢ regionalna,

2) klasyfikacja regionéw ze wzgledu na poziom innowacyjnosci sektorowej,

3) analiza beta konwergencji bezwarunkowej w klasach regiondw,

4) charakterystyka proceséw sigma konwergencji w klasach regionéw.

Do rozpoznawania struktury regionéw ze wzgledu na poziom innowacyjnosci
zostata wykorzystana metoda klasyfikacji z mediana [Strahl 2001, Strahl 2002]. Pro-
cedurg klasyfikacji regiondw mozna opisa¢ w nastgpujacy sposob:

1) dlakazdej zmiennejj (j=1, 2,..., m) charakteryzujacej innowacyjnosc¢ sekto-
rowa X, (wartos¢ j-tej zmiennej w i-tym regionie; i = 1,..., N) uporzadkowanej nie-
rosnaco Xﬁ > x§ >..> x’; nalezy ustali¢ warto$¢ mediany wedtug formuty:

x; dla nieparzystej liczby regionéw

_J) . 1
Me xij = x=(N12) | yi=(N/2)+1 ( )

! > ! dla parzystej liczby regionéw

2) nastepnie nalezy utworzy¢ K, klasregionow (k = 1,..., K) takich, ze w kolej-
nych klasach znajduja sig regiony, dla ktérych zmienne osiagnety wartos¢ rowna lub
wyzsza medianie. | tak:

- klasg pierwsza K, tworza regiony, ktorych wszystkie zmienne X; maja wartosci
wyzsze lub réwne medianie,

- kolejne klasy K, tworza regiony, ktorych jedynie wybrane (jedna lub kilka)
zmienne maja wartosci wyzsze lub réwne medianie,

- K-taklase K, tworza regiony, ktorych zadna ze zmiennych nie ma wartosci wyz-
szych lub rdwnych medianie.
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Zaleta procedury klasyfikacji z mediana jest fakt, ze pozwala na sady wartosciu-
jace, tj. na wskazanie regiondw o najwyzszych i najnizszych wartosciach wybranej
zmiennej lub zmiennych (lideréw i antyliderow).

Do oceny proceséw konwergencji zostaty zastosowane klasyczne modele eko-
nometryczne, o strukturze opisanej réwnaniem:

.il.-(ln Yio,r —INYie) =a _[(:L_.le._m)]ln(yio)"'git )

gdzie: Iny, . i Iny, to odpowiednio logarytm naturalny produktu na 1 pracujacego
(wydajnosci pracy) i-tego regionu w roku koncowym i poczatkowym, T — liczba lat,
dla ktorych liczona jest stopa wzrostu, S — parametr okreslajacy szybkos¢ zbieznosci
(konwergencji), &, — sktadnik losowy.

Do analizy sigma konwergencji w okresie t (t =1, 2,..., T) wykorzystano odchy-
lenie standardowe logarytmow wydajnosci pracy y, do wartosci srednich y, opisane

wedtug formuty: .
Z(In Yie — In yt )2
i=1

G, = N

(2)

gdzie: N — liczba badanych obiektow (regiondéw),n =1, 2,..., N.

O zachodzeniu procesow sigma konwergencji mozemy moéwi¢, kiedy wartos¢
odchylenia standardowego y, z okresu na okres maleje.

3. Charakterystyka klas regionow
0 réznym poziomie innowacyjnosci sektorowej

Badania konwergencji przeprowadzono dla panelu danych o 247 regionach panstw
Unii Europejskiej w latach 1999-2007. Z badania wytaczono regiony: butgarskie,
dunskie, stowenskie, 2 regiony brytyjskie (North Eastern Scotland i Highlands and
Islands), 2 regiony niemieckie (Brandenburg-Nordost i Brandenburg-Siidwest),
4 regiony zamorskie Francji, 2 regiony hiszpanskie (Ciudad Auténoma de Ceuta
i Ciudad Autonoma de Melilla) oraz Luksemburg. Pojedyncze braki danych dla
zmiennych PKB, oraz liczby pracujacych w wieku 15 lat i wigcej uzupetniono z wy-
korzystaniem metod ekstrapolacji. Wybor zmiennych, regionow i lat wytypowanych
do badania byt uwarunkowany dostepnoscia danych statystycznych w bazie Euro-
statu! w wystarczajaco dtugim szeregu czasowym i dla duzej liczby regiondéw.
Klasyfikacji regionéw ze wzgledu na poziom innowacyjnosci sektorowej (wy-
razonej liczba pracujacych w sektorach wysokich technologii) dokonano dla danych

Lhttp://epp.eurostat.ec.europa.eu/.
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z 1999 r., tj. pierwszego roku wytypowanego do badania. Pozwolito to na analize
proceséw konwergencji w klasach regionach o réznym poczatkowym poziomie in-
nowacyjnosci sektorowej.

Jako kryterium klasyfikacji zostaty wykorzystane zmienne okreslajace rezultaty
dziatalnosci innowacyjnej? w regionie pod postacia struktury pracujacych w prze-
mysle wysoko i srednio zaawansowanych technologicznie (MHT) oraz w ustugach
opartych na wiedzy (SERV), okreslonej jako udziaty pracujacych w tych sektorach
w 0golnej liczbie pracujacych (w %). Wyodrebniono cztery klasy regionéw (lider-
-innowatorzy, innowatorzy w przemysle, innowatorzy w usfugach oraz nie-innowa-
torzy). W Klasie lider-innowatorzy znalazty sie te regiony, dla ktdrych obie zmienne
SERV i MHT osiagnety wartosci powyzej wartosci mediany ustalonej dla wszyst-
kich analizowanych regionéw. Klasa innowatorzy w przemysle objeta te regiony,
dla ktorych jedynie zmienna MHT przyjeta wartosci powyzej mediany obliczonej
dla wszystkich regionéw. W klasie innowatorzy w usfugach znalazlty sig regiony, dla
ktorych jedynie zmienna SERV przyjeta wartosci powyzej mediany. Regiony nie-in-
nowacyjne to te, dla ktérych obie cechy innowacyjnosci sektorowej przyjety wartosé
ponizej mediany (por. tab. 1).

Tabela 1. Klasy regiondéw o réznym poziomie innowacyjnosci sektorowej

Wyszczegolnienie Zmienna SERV Zmienna MHT
Lider-innowatorzy 1 1
Innowatorzy w przemysle 0 1
Innowatorzy w ustugach 1 0
Nie-innowatorzy 0 0

1 — jesli zmienna przyjeta wartos¢ réwna lub powyzej mediany; 0 — jesli ponizej mediany

Zrédto: opracowanie wiasne.

Tabela 2. Statystyki opisowe innowacyjnosci sektorowej w klasach regionéw w 1999 r.

. Liczba Zmienna SERV Zmienna MHT
Wyszczegolnienie N — - — -
regionow minimum | maksimum | minimum | maksimum
Wszystkie regiony™ 247 7,37 58,24 0,55 20,53
Lider-innowatorzy 72 28,52 50,10 6,74 17,71
Innowatorzy w przemysle 52 7,37 27,82 6,71 20,53
Innowatorzy w ustugach 52 28,28 58,24 0,81 6,66
Nie-innowatorzy 71 8,05 28,25 0,55 6,70

* regiony uwzglednione w badaniu

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

2\Wykorzystane wskazniki zostaty wskazane jako miary innowacyjnosci w Europejskiej Tablicy
Wynikéw Innowacyjnosci (European Innovation Scoreboard — EIS).
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Klasa o najwyzszym poziomie innowacyjnosci (dla ktorych wartosci zmiennych
SERV i MHT byty powyzej mediany — odpowiednio 28,28% i 6,71%) byta relatyw-
nie duza — 72 regiony, co stanowito 28% badanych jednostek (por. tab. 2). Domi-
nowaty regiony brytyjskie, niemieckie, francuskie, finskie, szwedzkie, belgijskie,
a takze jeden z dwoch regiondw irlandzkich (por. tab. 3). Zaden z polskich regionéw
nie znalazt sie w tej klasie.

Do klasy innowatoréw w usfugach zakwalifikowano 52 regiony z 11 panstw.
Dominowaty regiony krajow tzw. starej Unii (UE-15), w tym wiele obejmujacych
stolice panstw, wsréd nich wojewo6dztwo mazowieckie. W klasie regionéw inno-
watorzy w przemysle znalazty sie 52 regiony z 13 panstw, w tym 3 regiony polskie
(dolnoslaskie, opolskie i pomorskie). Do ostatniej klasy (nie-innowatoréw) wiaczo-
no 71 regiondw 0 najnizszym poziomie innowacyjnosci, wsrod nich 12 sposrdd 16
polskich wojewodztw.

Klasy regionéw lider-innowatorzy oraz innowatorzy w usfugach charakteryzo-
waly sie najwyzszym przecietnym poziomem wydajnosci pracy w kazdym z bada-
nych lat (por. tab. 4), przy czym najwyzszy poziom wydajnosci pracy odnotowano
w Kklasie regionéw innowacyjnych w usfugach (w 2007 r. 64 329 PKB wedtug PPS
na 1 pracujacego).

Tabela 3. Klasy regiondw wedtug poziomu innowacyjnosci sektorowej w 1999 r.

K_Iaszjl Panstwo (liczba regiondéw w klasie/liczba regionéw uwzglednionych w badaniu)
regionow
Lider- Austria (1/9) Finlandia (3/5) |Irlandia (1/2) Szwecja (6/8)
-innowatorzy |Belgia (5/11) Francja (10/22) |Wtochy (1/21)  |Wielka Brytania
72 regiony (23/35)
Niemcy (17/37) Hiszpania (1/17) [Niderlandy (3/12) |Wegry (1/7)
Innowatorzy |Austria (3/9) Hiszpania (5/17) {Irlandia (1/2) Polska (3/16)
w przemysle |Republika Czeska (5/8)|Francja (2/22)  |Wiochy (8/21) Rumunia (3/8)
52 regiony  |Niemcy (14/37) Wegry (4/7) Malta (1/1) Stowacja (2/4)
Wielka Brytania (1/35)
Innowatorzy |Austria (1/9) Estonia (1/1) Wiochy (3/21) Szwecja (2/8)
w ustugach  |Belgia (6/11) Finlandia (2/5) |Niderlandy (9/12) [Stowacja (1/4)
52 regiony Republika Czeska (1/8)|Francja (10/22) |Polska (1/16) Wielka Brytania
(10/35)
Niemcy (3/37) Grecja (1/13) Portugalia (1/7)
Nie-innowa- |Austria (4/9) Niemcy (3/37) |Portugalia (6/7)  |Wegry (2/7)
torzy Cypr (1/1) Litwa (1/1) Republika Czeska |Wielka Brytania (1/35)
71 regiony (2/8)
Hiszpania (11/17) Lotwa (1/1) Rumunia (5/8) Witochy (9/21)
Grecja (12/13) Polska (12/16) [Stowacja (1/4)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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Najnizsza przecigtna wydajnosé pracy odnotowano w klasie regionéw nie--
innowacyjnych, w ktérych wartos¢ PKB wedtug PPS na 1 pracujacego wynosita
w 2007 r. 42 408 i stanowita jedynie ok. 70% wartosci charakteryzujacej klase lider-
-innowatorow.

Tabela 4. Srednia wartos¢ zmiennej PKBit na 1 pracujacego (przecigtna wydajnoscé pracy)
w regionach o réznym poziomie innowacyjnosci sektorowej w latach 1999-2007

Wyszczegdlnienie 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Lider-innowatorzy 46 200 | 48 639 | 49 655 |52 098 | 52 737 |55 290 | 56 825 |58 773 | 60 718
Innowatorzy
w przemysle 38 074 |39 73140803 |42 062 | 42 971 | 44 616 | 46062 |48 071 |50 240
Innowatorzy
w ustugach 46 587 |49 731 |51 212 |54 923 | 55 274 | 57 689 | 59 710 | 62124 | 64 326
Nie-innowatorzy 3213833109 |34 429 | 35669 |36 292 | 37 640 | 38 596 | 40 692 | 42 408

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

We wszystkich klasach regionéw przecietna wydajnosé¢ pracy mierzona PKB na
1 pracujacego rosta z roku na rok, przy czym nie wszystkie klasy jako catos¢ zwigk-
szaly przecigtna wydajnos¢ pracy w takim samym tempie. Innowatorzy w usfugach
to klasa regiondw o najwyzszym przecigtnym (klasowym) sredniorocznym tempie
wzrostu wydajnosci pracy (w badanym okresie wyniosto ono ok. 41%, przy wartosci
35% w pozostatych klasach). Stad tez dystans miedzy klasami z roku na rok rost.
I tak w 1999 r. klasa innowatorzy w usfugach osiagneta przecigtna wydajnosé pracy
na poziomie o 1,2% wyzszym niz klasa lider-innowatordw, a w ostatnim okresie
badania (2007 r.) juz 0 5,9%.

4. Analiza beta i sigma konwergencji w regionach
0 réznym poziomie innowacyjnosci sektorowej

Procesy beta konwergencji moga by¢ oceniane na podstawie relacji miedzy poczat-
kowym poziomem wydajnosci pracy (InPKB,,) oraz sredniorocznym tempem
wzrostu wydajnosci pracy (APKB), co zostato przedstawione na rys. 1 dla wszyst-
kich badanych regionow tacznie w latach 1999-2007 (z wyjatkiem regionéw nider-
landzkich, dla ktérych ze wzgledu na braki danych okres analizy obejmowat lata
2000-2007).

Jak wynika z rozrzutu punktéw, widoczny jest proces ,,doganiania”, czyli regio-
ny o poczatkowo nizszym poziomie wydajnosci pracy (1999 r.) charakteryzuja si¢
wyzszym tempem wzrostu w badanym okresie niz regiony, ktdre w 1999 r. osiagnety
wysokim poziom produktu. Szczego6lnie jest to widoczne dla klasy regiondéw nie-in-
nowacyjnych i innowatorow w przemysle (rys. 1).
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Rys. 1. Konwergencja w regionach UE w latach 1999-2007

Zrodto: opracowanie wiasne.

Potwierdzaja to oszacowania klasycznych modeli konwergencji. Uzyskano sta-
tystycznie istotne oceny parametru przy poczatkowym poziomie produktu — przy
kazdym poziomie istotnosci — oraz wspotczynniki determinacji powyzej 0,63, po-
twierdzajace dobre dopasowanie modeli do danych rzeczywistych (tab. 5).

Tabela 5. Wyniki beta konwergencji warunkowej na podstawie klasycznych modeli regresji (KMNK)
w latach 1999-2007

o Pararr_letr _ Empiryczny Dopasowan_y

Wyszczegolnienie przy zmiennej I L wspotczynnik

INPKB, 6 poziom Istotnosci determinacji
Wszystkie regiony —-0,0338 0,0000 0,4644
Lider-innowatorzy -0,012 0,0521 0,0393
Innowatorzy w przemysle —0,0461 0,0000 0,7725
Innowatorzy w ustugach —0,0254 0,0474 0,0578
Nie-innowatorzy —-0,0479 0,0000 0,4155

Zrédto: opracowanie wiasne.

Regiony Klasy lider-innowatorzy oraz innowatorzy w ustugach nie wykazywa-
1y tak wyraznej tendencji do ,,doganiania”, na co wskazuje relatywnie bliska zeru
ocena parametru stojacego przy zmiennej InNPKB_ , oraz bliskie zeru wspotczynniki
korelacji wskazujace na zte dopasowanie modelu.
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W klasie innowatoréw w ustugach na szczeg6lna uwage zastuguje region Inner
London, ktory przy jednym z najwyzszych pozioméw wydajnosci pracy odnotowat
w badanym okresie bardzo wysoka dynamike wzrostu, ktéra przecietnie wynosita
12,7% rocznie. Drugim w tej Klasie regionem pod wzgledem sredniorocznego tempa
wzrostu byta Estonia (9,0%), jednakze poziom wydajnosci pracy Estonii z 1999 r.
stanowit jedynie 60% wartosci osiagnietej przez region Inner London.

Obserwowane zjawiska beta konwergencji skutkowaty wyréwnywaniem sig po-
ziomu wydajnosci pracy w dwoch klasach regionéw: nie-innowacyjnych i innowato-
row w przemysle, w ktérych zaobserwowano procesy sigma konwergencji (tab. 6).

Tabela 6. Miara sigma konwergencji PKB wedtug PPS na 1 pracujacego w regionach
0 réznym poziomie innowacyjnosci sektorowej w latach 1999-2007

Wyszczegolnienie 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007
Wszystkie regiony* 0,406 (0,405 0,385 (0,371 | 0,356 | 0,342 | 0,341 (0,331 |0,319
Lider-innowatorzy 0,160 | 0,157 | 0,152 |0,157 {0,159 | 0,150 |0,154 (0,152 {0,158

Innowatorzy w przemysle 0,445 0,437 |10,412 (0,363 0,343 |0,325 {0,318 |0,307 | 0,294
Innowatorzy w ustugach 0,228 (0,226 | 0,221 | 0,251 |0,242 |0,244 |0,243 |0,249 |0,243
Nie-innowatorzy 0,486 |0,475 | 0,449 (0,420 {0,399 (0,369 (0,365 | 0,354 (0,334

* regiony uwzglednione w badaniu

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostatu.

W pozostatych klasach (lider-innowatordw i innowatoréw w usfugach) nie udato
sig potwierdzi¢ proceséw sigma konwergencji. W klasie innowatoréw w usfugach,
0 najwyzszym poziomie innowacyjnosci, mozna zaobserwowac procesy polaryzacji,
gdyz wartos¢ logarytmu naturalnego wydajnosci pracy w kolejnych latach nieznacz-
nie wzrastata.

5. Podsumowanie

Regiony o wysoko rozwinietej innowacyjnosci sektorowej to jednoczesnie regiony
0 najwyzszym poziomie i matym zréznicowaniu wydajnosci pracy. Szczeg6lna po-
zycje zajmuja tu regiony innowacyjne w ustugach, czyli te o dobrze rozwinigtym
sektorze ustug opartych na wiedzy, gdyz jako klasa generuja najwyzsza wartosc
PKB na 1 pracujacego oraz wykazuja jego najwyzsze srednioroczne tempo wzrostu.
Takze lider-innowatorzy sa klasa regiondw o wysokim i wyréwnanym poziomie wy-
dajnosci pracy. W odniesieniu do tych dwoch (najlepszych) klas nie odnotowano
procesow beta i sigma konwergenciji.

Mozna powiedzie¢, ze wyniki badania przeprowadzonego dla lat 1999-2007 po-
twierdzaja prawdziwos¢ hipotezy Gerschenkrona, gdyz:
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* regiony o0 najwyzszym poziomie wydajnosci pracy i jednoczesnie bardzo wysokim
poziomie innowacyjnosci sektorowej nie wykazywaty tendencji do zbieznosci,

» jednoczesnie regiony nie-innowacyjne wykazywaty wyrazna beta konwergencje
bezwarunkowa, a w konsekwencji takze sigma konwergencje.

Jak wskazuja wyniki badan, nie bez znaczenia jest kapitat ludzki i wiedza zgro-
madzona w regionie, o czym swiadcza obserwowane procesy beta i sigma konwer-
gencji w regionach o niskim poziomie wydajnosci pracy, ale o dobrze rozwinigtej
innowacyjnosci sektorowej, a wiec takich, ktére odznaczaty si¢ wysokim poziomem
zatrudnienia w sektorze przemystu srednich i wysokich technologii w poczatkowym
okresie badania (innowatorzy w przemysle). Warunki, jakie byty w stanie stworzy¢,
daty efekty w postaci konwergencji do stanu rownowagi dtugookresowej i wyrow-
nywania si¢ poziomu wydajnosci pracy.

Literatura

Cotis J.P., Zrozumieé wzrost gospodarczy. Analiza na poziomie makroekonomicznym, poziomie branzy
i firmy, Oficyna Ekonomiczna, Krakéw 2005.

Czarny B., Wzrost gospodarczy, ,,Bank i Kredyt”, listopad 2000, s. 34-48.

Gerschenkron A., Economic backwardness in historical perspective, Harvard University Press, Cam-
bridge MA, Nowy Jork-Londyn-Waszyngton 1962.

Kubielas S., Innowacje i luka technologiczna w gospodarce globalnej opartej na wiedzy. Struktural-
ne i makroekonomiczne uwarunkowania, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszwskiego, Warszawa
2009.

Maslana B., System innowacji Polski w kontekscie strategii lizbornskiej, [w:] E. Okon-Horodynska,
S. Pangsy-Kania (red.), Innowacyjnos¢ w badaniu gospodarki wiedzy w Polsce, Instytut Wiedzy
i Innowacji, Warszawa 2007.

Strahl D., Klasyfikacja regionéw z mediang, [w:] J. Dziechciarz (red.), Zastosowania metod iloscio-
wych, Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu nr 950, Ekonometria 10, Wydaw-
nictwo Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu, Wroctaw 2002.

Strahl D., Miara agregatowa z mediang, [w:] J. Dziechciarz (red.), Zastosowania metod ilosciowych,
Prace Naukowe Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu nr 915, Ekonometria 8, Wydawnictwo
Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu, Wroctaw 2001.



Ocena procesow konwergencji w regionach Unii Europejskie;j... 91

THE EVALUATION OF CONVERGENCE PROCESSES
IN THE EUROPEAN UNION REGIONS
OF DIVERSIFIED INNOVATION LEVEL

Summary: The paper follows the stream of research on convergence referring to NUTS-2
level regions from EU member states which as a “whole” have not yet been sufficiently
analyzed. The study combines two approaches used in convergence research: sigma and
beta (absolute) analysis which facilitated a complex assessment of processes studied in the
period of 1999-2007. The analysis was conducted within classes of regions characterized
by a diversified level of sector innovation. The analysis results point to the occurrence of
convergence processes only in the selected classes of regions and show that the regions
which have reached high level of development keep developing more slowly, as compared
to less developed regions (characterized by low GDP per one employee), which confirms
Gerschenkron’s thesis.
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