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1. Wstep

W Polsce odnotowuje si¢ bardzo wysoki wskaznik smiertelnosci ofiar wypadkéw
komunikacyjnych. Roszczenie do sprawcy o odszkodowanie za szkody zwiazane z ru-
chem pojazdéw mechanicznych przystuguje w zasadzie tylko osobom bezposrednio
poszkodowanym, ktére doznaly uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia. Wyjatek sta-
nowi art. 446 Kodeksu cywilnego (k.c.), przyznajacy takie prawo poszkodowanym po-
Srednio, czyli w wyniku $mierci osoby poszkodowanej bezposrednio. W ramach systemu
ubezpieczen obowiazkowych — ze wzgledu na przyjeta przez ustawodawce konstrukcje
zakresu ochrony (odwotanie do zasad odpowiedzialnosci ustalonych w k.c.) — obowiazek
zaspokojenia tych roszczen spoczywa na zakladzie ubezpieczen. Celem artykutu jest —
oprécz oméwienia zakresu tych roszczen — wskazanie probleméw zwiazanych z kom-
pensacja tego rodzaju szkéd, tendencji w zakresie roszczen odszkodowawczych na pol-
skim rynku oraz znaczenia $miertelnosci ofiar wypadkéw komunikacyjnych dla praktyki
zaktadéw ubezpieczen.

2. Ofiary $miertelne w wypadkach drogowych w Polsce
W Polsce z roku na rok rosnie liczba kolizji drogowych. W roku 1985 odnotowano
36 tys. wypadkéw, w roku 2004 — juz ponad 51 tys. (tab. 1). Od 1998 r. ma jednak miej-

sce — przeciwna do wczesniejszej — tendencja spadku liczby wypadkéw (w duzej mierze
wynika to jednak ze zmiany definicji wypadku drogowego) oraz ich ofiar. Znajduje to
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odzwierciedlenie we wskaznikach opisujacych zagrozenie mieszkancéw i cigzko$¢ wy-
padkéw [Ubezpieczenia komunikacyjne..., s. 24]. Liczba zabitych w wypadkach zmalata
w Polsce od rekordowego w ostatnim dwudziestoleciu roku 1991 o ok. 22%. Od roku
2001 liczba wypadkéw i zabitych w nich utrzymuje si¢ na statym poziomie.

Tabela 1. Wypadki samochodowe w Polsce oraz ich ofiary

Rok Liczba | Liczba | Liczba |Zabici na 100 tys.{Zabici na 100
wypadkéw|zabitych|rannych| mieszkancéw | wypadkéw
1985 36100 | 4688 |[42290 12,2 13,0
1991] 54038 [ 7900 [65242 20,6 14,6
1998| 61855 | 7080 |77 560 18,3 114
1999 55106 | 6730 |68 449 17,4 12,2
2000f 57331 | 6294 | 71638 16,3 11,0
20011 53799 | 5534 |68 194 14,2 10,3
2002) 53559 | 5827 | 67498 15,1 10,9
2003)] 51078 | 5640 | 63900 14,6 11,0
2004| 51069 | 5712 |64 661 14,8 11,2

Zrédto: [Dane statystyczne Policji....
Tabela 2. Wypadki samochodowe w wybranych panstwach europejskich w 2001 r.

Kraj Wypadki ogétem | Zabici | Zabici na 100 tys. mieszk. | Zabici na 100 wypadkéw
Belgia 47444 1 486 14,5 3.1
Dania 6 860 431 8.1 6,3
Finlandia 6451 433 84 6,7
Francja 116 745 8 160 13,8 7,0
Grecj 23 001 2037 19,3 89
Hiszpania 100393 5517 13,8 5,5
Holandia 35313 993 6,2 28
Irlandia 6909 411 10,7 59
Luksemburg 774 70 15,9 9,0
Niemcy 375345 6977|. 8,5 19
Portugalia 42521 1671 21 39
Szwecja 15767 554 6,2 35
Wielka Brytania 236 461 3598 6,1 1,5
Wiochy 211941 6410 11,1 30
Czechy 26 027 1334 13 5,1
Polska 2001 53799 5534 143 10,3
Polska 2002 53 559 5827 15 109
| Wegry 18 505 1239 12,2 6.7

Zrédto: IRTAD; dla Belgii, Grecji, Luksemburga i Wioch dane za: [Ubezpieczenia komunikacyjne...).

Cho¢ pod wzgledem liczby wypadkéw Polska znajduje si¢ na dos¢ odleglym
miejscu, jednak ich skutki sg bardziej tragiczne niz w innych krajach, co znajduje
potwierdzenie we wskazniku liczby zabitych na 100 wypadkéw. W Polsce jest on
najwyzszy sposrod analizowanych krajéw (11 ofiar $miertelnych na 100 wypadkéw
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drogowych) i jest poréwnywalny ze wskaznikami notowanymi w krajach Europy
Zachodniej w latach siedemdziesiatych [Ubezpieczenia komunikacyjne..., s. 25] (tab.
2). Krajowa Rada Bezpieczenstwa Ruchu Drogowego szacuje jednak, Ze liczba za-
bitych powinna male¢ (do ok. 4 tys. w 2010 r.) [Dane statystyczne Krajowe;j...].

Po uwzglednieniu przyczyn wypadkéw okazato sig, ze w 2004 1. az 41% ofiar
smiertelnych poniosto §mier¢ na skutek zderzenia pojazdéw, a dalsze 34% na sku-
tek najechania na pieszego. Trzeba jednak wskaza¢, ze 1144 osoby (prawie 20%)
zgingly w wypadkach spowodowanych przez pieszych, bgdacych konsekwencja
nieostroznego wejscia na jezdni¢ lub przekraczania jezdni {Dane statystyczne Poli-
cji...]. Jest to o tyle istotne, Ze moze — w zaleznosci od stopnia winy — stanowic
przyczyn¢ zwalniajaca sprawce, a w efekcie ubezpieczyciela, od obowiazku pokry-
cia szkody badz uzasadniajaca stosowne obnizenie odszkodowania. W ogélnej
liczbie wypadkéw spowodowanych przez kierujacych pojazdami 9,3% stanowili
nietrzezwi kierowcy. Daje to zakladowi ubezpieczen, ktéry wyptlacil odszkodowa-
nie, prawo wystapienia z regresem do sprawcy.

W Polsce ok. 73% zabitych w wypadkach drogowych ginie na miejscu. Za
gléwne przyczyny tej sytuacji uwaza si¢ staba konstrukcj¢ pojazdéw, ich niedosta-
teczne wyposazenie w urzadzenia bezpieczenstwa biernego oraz zbyt pézna akcje
ratownicza. Na taka cigzkos¢ wypadkéw ma réwniez wplyw nadmierna predkosé
oraz otoczenie drég (drzewa i shupy bez barier ochronnych).

Najwiecej ofiar smiertelnych odnotowuje si¢ w grupie wiekowej 18-24 lata i powyzej
60 lat oraz w przedziale 25-39 lat. Kwestia wieku ofiar $miertelnych ma istotne znacze-
nie dla wielkosci roszczen skladanych przez poszkodowanych posrednio.

3. Zasady odpowiedzialnos$ci zakladu ubezpieczen za szkody osobowe
z tytuhu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych

Za szkody wyrzadzone ruchem pojazdu mechanicznego, takze zwiazane ze $miercia’
poszkodowanych, odpowiada zakiad ubezpieczen z tytulu obowigzkowego ubezpiecze-
nia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Omawianie
szczegbétowo zasad tej odpowiedzialnosci wykraczaloby poza narzucone ramy niniejsze-
go opracowania. Wskazane zostang zatem jedynie podstawowe i najistotniejsze w kon-
tekscie omawianych aspektéw zasady tej odpowiedzialnosci:

! Autorka pomija tu spory dotyczace konstrukcji przepisu par. 1 art. 34 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych, tj. fragmentu: ,,za szkodg [...], ktérej nastgpstwem jest $mierc” .

% Zasady odpowiedzialnosci ubezpieczyciela z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych normuja przepisy ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych,
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny (UFG), przepisy Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komuni-
kacyjnych (PBUK) z dnia 22 maja 2003 r. oraz przepisy ustawy Kodeks cywilny z dnia 23 kwietnia
1964 1. (art. 436 oraz 361-363 i 444-448).
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odszkodowanie ustala si¢ i wyptaca w granicach odpowiedzialnosci cywilnej
posiadacza lub kierujgcego pojazdem mechanicznym (art. 36 § 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych) — odwotanie to uzasadnia zastosowanie zasad
okreslonych w Kodeksie cywilnym zaréwno w celu ustalenia odpowiedzialno-
sci sprawcy (a w zastgpstwie zakladu ubezpieczen), jak i zakresu mozliwych
roszczen poszkodowanych; zastosowanie znajda tu przede wszystkim: odpo-
wiedzialnos$¢ na zasadzie ryzyka, a wyjatkowo (w przypadku zderzenia i wobec
pasazeréw z grzeczno$ci) na zasadzie winy, zasada pelnej kompensacji szkody
oraz przepisy dotyczace roszczen zwiazanych z uszkodzeniem ciata lub rozstro-
jem zdrowia, w tym takze ze $miercia w ich konsekwencji,

odpowiedzialno$¢ zakladu ubezpieczen obejmuje: szkody wyrzadzone przez
kazdego kierujacego pojazdem, a takze szkody wyrzadzone umyslnie czy pod
wplywem alkoholu i innych srodkéw odurzajacych (jednak w niektérych sytu-
acjach zakladowi przystuguje regres do sprawcy szkody),

odpowiedzialnos¢ zakladu ubezpieczen obejmuje szkody osobowe wyrzadzone
przez kierujacego osobom trzecim — w tym takze posiadaczowi pojazdu,

szkody osobowe z ruchu pojazd6w mechanicznych podlegaja wyréwnaniu przez
Ubezpieczeniowy Fundusz Gwarancyjny w sytuacji, gdy sprawca (pojazd) nie zostal
zidentyfikowany lub posiadacz nie wykupit obowiazkowego ubezpieczenia oC’,
géma granicg¢ odszkodowania stanowi ustalona w umowie ubezpieczenia suma
gwarancyjna, ktéra w odniesieniu do szkéd osobowych nie moze by¢ nizsza niz
réwnowartos¢ w zlotych 350 000 euro na kazdego poszkodowanego, przy czym
w przypadku szkéd spowodowanych w panstwach objetych ochrona innych niz
RP zaktad ubezpieczen odpowiada do wysokosci sumy gwarancyjnej okreslone;j
przepisami tego panstwa, jesli sa wyzsze,

bez znaczenia jest to, czy Smier¢ nastapila niezwlocznie, czy po uptywie dluz-
szego czasu; nalezy zwréci¢ uwage, ze roszczenia moga by¢ skutecznie sktada-
ne przed uptywem terminu przedawnienia — kwestia, od kiedy nalezy liczy¢
bieg terminu przedawnienia w przypadku szkéd zwiazanych ze $miercia, zostata
omoéwiona w pracy [Szpunar 2000, s. 193],

poszkodowani mogg dochodzi¢ roszczenia bezposrednio od zakladu ubezpie-
czen, co skutecznie wzmacnia realnos¢ kompensacji,

posiadacz pojazdu nie begdacy kierujacym (sprawca wypadku) ma prawo docho-
dzenia kompensacji szkéd osobowych z ubezpieczenia OC,

przyczynienie si¢ poszkodowanego do powstania szkody daje podstawe do
zmniejszenia odszkodowania stosownie do stopnia przyczynienia — jesli po-
szkodowany zmarl, przyczynienie si¢ zostanie uwzglednione przy ustalaniu od-
szkodowania naleznego poszkodowanym posrednio®,

? Ze wzgledu na ramy opracowania kwestie szczegétowe zwiazane z dochodzeniem roszczen od

UFG zostaty pominigte.

4 Wyrok Sadu Apelacyjnego (SA) w Warszawie z 18 sierpnia 1994 r. (Wokanda 1995/7/47).
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e wylaczna wina poszkodowanego zwalnia sprawcg (a zatem i ubezpieczyciela)
od odpowiedzialnosci.

4. Roszczenia za szkody zwigzane ze Smiercig poszkodowanego

Zakres roszczen za szkody na osobie normuja przepisy art. 444-448 k.c. Przy-
znaja one prawo dochodzenia odszkodowania lub §wiadczenia poszkodowanym w
zwiazku z uszkodzeniem ciata lub rozstrojem zdrowia. W sytuacji, gdy poszkodo-
wany wskutek tych obrazen zmarl, przepis art. 446 wyjatkowo przyznaje upraw-
nienia do dochodzenia odszkodowania tzw. poszkodowanym posrednio, czyli tym,
ktérzy doznali szkody w zwiazku ze $miercia poszkodowanego. Roszczenia te —
nalezy podkresli¢ — maja charakter odszkodowawczy, zgodnie z utrwalong linia
orzecznictwa i piSmiennictwa maja na celu wyréwnanie szkéd (pokrycie wydat-
kéw) o charakterze majatkowym. Nie przewidziano w przepisach mozliwosci do-
chodzenia zado$¢éuczynienia za krzywdg (bdl i cierpienie) po stracie bliskiej osoby.
Okolicznosci te moga jedynie uzasadniaé roszczenie, gdy stanowig okolicznos¢
powodujaca uszczerbek majatkowy.

Poszkodowani posrednio moga, zgodnie z przepisem art. 446 k.c., dochodzi¢:

a) zwrotu kosztéw leczenia i pogrzebu,

b) renty,

¢) odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji Zyciowe;j.

Zwrot kosztéw leczenia i pogrzebu

Przepis art. 446 § 1 k.c., gdy wskutek uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia
nastapita Smier¢ poszkodowanego, daje prawo dochodzenia zwrotu kosztéw lecze-
nia i pogrzebu temu, kto je ponidst. Krag podmiotéw mogacych domaga¢ si¢ zwro-
tu nie zostal tu ograniczony, zwrot nalezy si¢ zatem kazdej osobie, ktéra pokryla
wydatki.

Koszty leczenia obejmuja, oczywiscie, wydatki poczynione przed $miercia po-
szkodowanego. Zakres roszczenia obejmuje wydatki na leczenie, w tym konsulta-
cje, zabiegi i operacje, opiek¢ lekarska i pielegniarska, przew6z poszkodowanego
do i ze szpitala, dojazdy (dowéz) do lekarza, a takze rehabilitacj¢ (jesli miata miej-
sce) czy urzadzenia kompensujace kalectwo.

Kwestia sporng jest mozliwo$é dochodzenia zwrotu kosztow leczenia przez Na-
rodowy Fundusz Zdrowia (NFZ). Ogdlne brzmienie przepisu nieograniczajace
kregu 0s6b uprawnionych do dochodzenia zwrotu’ mogloby stanowié podstawg do
roszczen NFZ°. Pojawiaja si¢ jednak istotne watpliwosci zwiazane z formutowa-

* Inaczej niz w przypadku zwrotu wydatkéw poniesionych przez samego poszkodowanego w ra-
zie uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia.

¢ Warto przypomnieé, ze kwestia dochodzenia zwrotu wydatkéw na leczenie ofiar wypadkéw
komunikacyjnych przez instytucje parnistwowej stuzby zdrowia byta przedmiotem dyskusji i propozy-
cji legislacyjnej rzadu w tym zakresie (2001-2002).
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niem takich roszczen, dotyczace przede wszystkim dwdch aspektéw: kto de facto
sfinansowat leczenie, jesli mamy obowiazkowy powszechny system ubezpieczenia
zdrowotnego, oraz jak oceni¢ szkode¢ (poniesione wydatki) w systemie, w ktérym
takiej wyceny ekonomicznej §wiadczen wciaz nie ma.

Koszty pogrzebu, podlegajace zwrotowi, obejmuja wszystkie typowe koszty
zwiazane z organizacja pogrzebu (przewozu zwlok, zakupu miejsca na cmentarzu,
trumny itd.), a takze zwyczajowe koszty odpowiadajace zwyczajom danego $ro-
dowiska, tj. koszty wymurowania nagrobka, wiencéw i kwiatéw oraz odziezy za-
lobnej dla bliskich, a nawet poczestunku dla krewnych i 0s6b zwiazanych ze zmar-
lym (jednak w rozsadnych granicach, tzn. niemajacego charakteru tzw. stypy po-
grzebowej)’ [Wasiewicz 2001, s. 104]. Istotna kwestia jest zakres tych roszczen.
SN w swoim orzecznictwie stoi na stanowisku, ze mozna si¢ domagaé zwrotu
kosztéw pogrzebu w rozmiarze zwyczajowo przyjetym w §rodowisku, z ktérego
wywodzil si¢ zmarly. Nalezy zatem uwzgl¢dni¢ status spoleczny i majatkowy
zmarlego, z zachowaniem zasady, Zze pokrycie tych kosztéw przez zaklad ubezpie-
czen nie uzasadnia ich zawyzania, zatem zwrotowi podlegajg koszty w granicach
przecietnych. Warto tu podkresli¢, ze zasilek pogrzebowy z ubezpieczenia spo-
lecznego nie podlega zaliczeniu na poczet naleznego od zakladu ubezpieczen od-
szkodowania z tytutu zwrotu kosztéw pogrzebu®.

Renta

Roszczenie o rent¢ przystuguje dwém grupom oséb. Pierwsza to osoby, wzgle-
dem ktérych cigzyt na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny. Obowiazek
taki przewidziany zostat w Kodeksie rodzinnym i opiekuiiczym (k.r.o.) w odnie-
sieniu do krewnych w linii prostej (w tym przysposobionych i w pewnych sytu-
acjach powinowatych) oraz rodzenistwa’. Przyznanie renty tej grupie jest obligato-
ryjne, jesli spetnione s przestanki z k.r.o. Druga grupa obejmuje inne osoby bli-
skie, ktérym zmarly dobrowolnie i stale dostarczat srodki utrzymania — moga one
domagac si¢ renty, jezeli z okolicznosci wynika, ze wymagaja tego zasady wspot-
zycia spotecznego. Przyznanie renty w tym wypadku jest fakultatywne. Z jednej
strony, nie jest tu konieczna bliska wi¢z czy pokrewienstwo ze zmartym, z drugiej
jednak, konieczna przestanka jest fakt dostarczania stale przez zmartego pomocy
materialnej. Nie wystarczy zatem jednorazowe czy sporadyczne wsparcie, cho¢ nie
jest takze wymogiem, by pomoc ta stanowila jedyne zrédlo utrzymania dochodza-
cego renty [Szpunar 2000, s. 114]. Druga przestanka przyznania renty fakultatyw-
nej sa zasady wspéizycia spolecznego. Jest to przestanka trudna do ustalenia i w
praktyce wywolujaca wiele sporéw. Z pewnoscia powinny tu zosta¢ ustalone i
wzigte pod rozwage takie okolicznosci, jak: stan majatkowy zmartego i roszczace-
go, typ relacji ich wiazacych, charakter dostarczanych dobrowolnie §wiadczen i

7 Tak stanowi m.in. wyrok Sadu Najwyzszego (SN) z 6 stycznia 1982 r. (Il CR 556/81).
8 Uchwata SN z 27 marca 1981 r. (OSNC 1981/10/183).
® Por. art. 23, 27, 60, 61*, 128 i nast. oraz 144 k.r.0.
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czas ich trwania, ocena za$ winna by¢ dokonana przez pryzmat norm moralnych i
spoltecznych [Szpunar 2000, s. 115].

Renta powinna zosta¢ obliczona stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do
mozliwosci zarobkowych i majatkowych zmartego przez czas prawdopodobnego
trwania obowiazku alimentacyjnego. Nalezy przy tym uwzgledni¢ potencjalna
zmiang (popraw¢) mozliwosci zarobkowych zmarlego dzigki karierze zawodowej
oraz inflacj¢ — okolicznodci te daja podstawg do zadania stosownej zmiany wyso-
kosci ustalonej renty.

W judykaturze ustalily si¢ pewne zasady w odniesieniu do ustalania renty po
zmarlym, m.in.;

- praca zarobkowa uprawnionego do renty nie przesadza nieistnienia obo-

wiazku alimentacyjnego'®,

- renta powinna w pelni kompensowa¢ uprawnionym utracone zarobki zmartego'',

- renta powinna byé ustalona odrg¢bnie dla kazdego uprawnionego'?,

- renta moze mie¢ charakter uzupelniajacy (w stosunku do renty rodzinnej

otrzymywanej z ubezpieczenia spolecznego)’’.

Szczegbélowo przestanki i zasady dochodzenia renty po $mierci przez poszcze-
g6lne kategorie uprawnionych przedstawia Szpunar [2000, s. 83 i nast.].

Odszkodowanie dla najblizszych cztonkéw rodziny

Najblizsi cztonkowie rodziny zmarlego moga domaga¢ si¢ stosownego odszkodowa-
nia, jezeli wskutek jego smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji Zyciowe;.
Roszczenie to przyshuguje osobom najblizszym, szczegdlnie wsp6imatzonkowi i dzie-
ciom zmarlego, ale takze, zgodnie z przyjetg praktyka orzecznicza, innym bliskim — w
tym rodzicom, dziadkom, rodzenstwu. W uznaniu osoby za najblizsz nalezy uwzglednié
faktyczny uklad stosunkdéw, a nie formalng kolejnos¢ pokrewienstwa [Szpunar 2000, s.
154]. Spome jest uznanie za osobg bliska konkubiny lub konkubenta, wydaje si¢ jednak,
e decydowa¢ powinny tu faktyczne okolicznosci'®, choé w pismiennictwie mozna zna-
lez¢ stanowisko zawe¢zajace pojecie rodziny [Szpunar 2000, s. 154].

Przeslankg istotng do odszkodowania jest znaczne pogorszenie sytuacji Zyciowe;.
Pojecia tego nie nalezy zawgza¢ jedynie do aspektu finansowego (ekonomicznego),
rozumianego jako utrata §rodkéw utrzymania'’. Stanowi ono roszczenie komplemen-
tarne do roszczenia o rent¢; ma na celu naprawienie szkody majatkowej, ktéra nie
jest uwzgledniona przy zasadzaniu renty osobom uprawnionym“’. W pismiennictwie
i judykaturze przewazyt tu, co prawda, poglad, ze roszczenie o odszkodowanie ogra-
nicza si¢ do szkéd majatkowych, polegajacych na ,.znacznym pogorszeniu sytuacji

10 Wyrok SN z dnia 24 sierpnia 1990 r. (OSNC 1991/10-12/124).

I Wyrok SN z dnia 20 grudnia 1990 r. (PiZS 1991/5/64).

12 Wyrok SN z dnia 18stycznia 1961 r. (OSNC 1962/31).

13 Wyrok SN z dnia wrzesnia 1998 r. (OSNAP 1999/18/588).

1 SN przyjmowal rézne stanowiska w tej kwestii.

13 Co stanowi podstawg uzyskania stosownej renty, por. m.in. orzeczenie SA w Katowicach z 27
marca 1997 r. sygn. III APa 7/96; Pr.Pracy 1998/6/47 w Katowicach.

16 Wyrok SA w Bialymstoku z dnia 6 lutego 2001 r. (OSA 2001/9/49).
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majatkowej”, nie ma za$ na celu kompensacji krzywdy w postaci bélu po stracie
najblizszego czlonka rodziny. Jednak podkresli¢ nalezy, ze zakres tych szkéd majat-
kowych w doktrynie ustalony zostal bardzo szeroko, uwzgledniajac takze przyszie
szkody, cz¢sto trudne do wyliczenia czy ustalenia, jak np.:

utrata realnej mozliwosci same;j stabilizacji warunkéw zyciowych lub ich re-
alnego polepszenia'’,

utrata lub oslabienie mozliwosci zarobkowych, potencjatu zyciowego wsku-
tek zatamania psychicznego's,

utrata pomocy w wychowywaniu dzieci czy prowadzeniu gospodarstwa do-
mowego.

Natur¢ odszkodowania podkres$la jednak zastrzezenie, ze nie powinno ono by¢
Zr6diem wzbogacenia najblizszych czionkéw rodziny zmarlego".

5. Zakonczenie

W podsumowaniu nalezy wskaza¢ na problemy, jakie pojawiaja si¢ w zwiazku
odpowiedzialnoscia gwarancyjna zaktadu ubezpieczen za szkody zwiazane ze
$miercia poszkodowanego w wypadkach komunikacyjnych:

a) zakresy czasowe:

zwiazane z mozliwym dhugim okresem inkubacji szkdd, a przy tym przyjeta
w polskim systemie konstrukcja odpowiedzialnosci z tytulu ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej za szkody ze zdarzen, ktére mialy miejsce w
okresie ochrony umozliwia dochodzenie roszczen (occurance) i nawet 10-
-letnim okresem przedawnienia roszczen,

zwigzane z mozliwa koniecznoscia zaptaty §wiadczen, czgsto dlugotermi-
nowych, w postaci rent;

b) trudnosci z oceng szkody — dotyczy to zwilaszcza odszkodowania dla oséb
bliskich z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowe;j;

c) wzrost wartosci odszkodowan i $wiadczen za szkody osobowe, w tym zwig-
zane ze $miercig ze wzgledu na:

duzg liczbe ofiar $miertelnych w wypadkach drogowych w Polsce,

wzrost $wiadomosci poszkodowanych i wartosci roszczen,

wzrost skutecznosci dochodzenia roszczen,

rozszerzony zakres terytorialny ochrony ubezpieczenia OC, a co za tym
idzie, konieczno$é kompensacji szkéd poszkodowanym w krajach o wyz-
szym poziomie gospodarczym,

zmian¢ w konstrukcji sumy gwarancyjnej w odniesieniu do szkéd na osobie
uzalezniajaca zakres odpowiedzialnosci od ilosci poszkodowanych.

17 Por. m.in. orzeczenie SA w Katowicach z 27 marca 1997 r. (Pr.Pracy 1998/6/47).
18 Por. m.in. orzeczenie SN z 4 czerwca 1998 r. (OSNC 1998 poz. 191).
19 Wyrok SA w Poznaniu z 29 marca 1994 r. (Wokanda 1994/8/52).
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Problemy te w znaczacy spos6b wptywaja na praktyke zakltadéw ubezpieczen. Z jed-
nej strony, sa one zmuszone wypracowywaé wlasng polityke likwidacji tego rodzaju
szkéd, z drugiej — konieczne jest uwzglednienie tendencji w orzecznictwie. Przepisy
Ustawy z 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych wydaja si¢ podnosi¢ rangg orze-
czen sadowych w zakresie ustalenia odpowiedzialnosci sprawcy badz wysokosci nalez-
nego odszkodowania, przyznajac ubezpieczycielom, w razie koniecznosci, prawo do
oczekiwania na wynik postgpowania karnego lub cywilnego®. Najistotniejsza jednak
kwestig dla zaktadéw ubezpieczen jest wzrost wartosci odszkodowan i swiadczen, po-
wodowany wskazanymi wczesniej okolicznosciami. Musi on zosta¢, oczywiscie,
uwzgledniony w polityce finansowej zakladéw ubezpieczen. Wzrost $wiadomosci po-
szkodowanych, jak i problemy zwiazane z ocena i dochodzeniem roszczen daja takze
impuls do rozwoju ustug doradztwa i pomocy prawnej w tym obszarze.
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DEATH OF BODILY INJURED IN CASE OF CAR ACCIDENTS AND
CLAIMS FOR MOTOR THIRD PARTY LIABILITY INSURANCE

Summary

We have very high level of the car accident victims’ mortality in Poland. Any damage resulting
from driving vehicles could be compensated by insurance company as the motor third party insurance
is compulsory. The claims may be made also by parties suffered by death of car accident victim. This
article presents the extent of these claims and their influence on insurer’s position. The author indi-
cates some problems connected with such claims, like:

. difficulties with loss assessment,
= specific periods (occurrence policy, injury incubation and long-term pensions),

» Woczesniej SN stal na stanowisku, ze zaklad ubezpieczen moze we wlasnym zakresie dokona¢
oceny okolicznosci i toczace si¢ postgpowanie nie stanowi uzasadnienia dla przediuzania terminu
wyplaty odszkodowania.
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claims worth increasing in the near owing to:

changes in insurance and law awareness,

changes in the adjudication on loss compensation,

changes in regulation of motor third party insurance according to EU directives (terri-
torial range of cover and the guarantee sum).
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