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JAKOSC RZADZENIA A ROZWOJ
SPOLECZNO-GOSPODARCZY W KRAJACH UE

Streszczenie: Celem artykutu jest ukazanie zmian rozwoju spoteczno-gospodarczego i jako-
$ci rzadzenia oraz analiza wystepujacych migdzy nimi zwigzkow w 28 krajach UE w latach
2004-2012. Wykorzystujac analiz¢ kwartylowa wskaznikow Human Development Index oraz
Worldwide Governance Indicators, przeprowadzono oceng rozwoju i jakosci rzadzenia. Ich
zwigzek ukazano, wykorzystujac analize regresji. Wykazano duzg zmiennos$¢ i pogorszenie
si¢ poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego w badanych krajach oraz znaczacy wpltyw
jakosci rzadzenia na ten rozwo;.

Stowa kluczowe: rozwoj spoleczno-gospodarczy, jakos¢ rzadzenia.

DOI: 10.15611/pn.2015.380.45

1. Wstep

Polityka spojnosci to najistotniejszy element dzialan podejmowanych przez UE na
rzecz rozwoju spoteczno-gospodarczego stabiej rozwinietych krajow. Przeznaczane
na ten cel fundusze, stanowiac ok. 1/3 budzetu UE, powinny zapewnia¢ wyrowny-
wanie si¢ poziomow rozwoju krajow cztonkowskich. O skutecznosci i efektywnosci
ponoszonych na ten cel wydatkéw decyduja w duzym stopniu polityka krajowa
panstw UE oraz instytucjonalno-prawne ramy jej prowadzenia tworzace swoisty
sposob rzadzenia w danej gospodarce. Jakos¢ rzadzenia w gospodarce warunkuje
zatem skutecznos$¢ europejskiej polityki spdjnosci, a dobre rzadzenie staje si¢ wy-
mogiem wlasciwego wykorzystania funduszy wspolnotowych.

Celem artykutu jest ukazanie zmian w poziomie rozwoju spoteczno-gospodar-
czego 1 jakosci rzadzenia oraz wystepujacych miedzy nimi zwiazkow w okresie
2004-2012 w 28 krajach UE bedacych aktualnie cztonkami tego ugrupowania.
Analize rozwoju przeprowadzono na podstawie wskaznika Human Development
Index (HDI), analize¢ jakosci rzadzenia oparto za$ na wskaznikach Worldwide Gov-
ernance Indicators (WGI). Analizujac metodg wartosci ¢wiartkowych zmiany roz-
woju spoteczno-gospodarczego i jakosci rzadzenia, przyjeto rok 2004 jako bazowy,
a wartos$¢ kwartyli wskaznikow HDI i WGI z tego roku jako wartos$ci progowe. Do
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ukazania zalezno$ci badanych zmiennych wykorzystano model regresji oszacowa-
ny dla $rednich pozioméw HDI i WGI z catego okresu dla kazdego kraju UE.

2. Rozwoj spoleczno-gospodarczy w krajach UE

Rozw¢j spoteczno-gospodarczy, chociaz trudny do zmierzenia, traktowany jest jako
nadrzegdny cel dziatania wszystkich gospodarek. Rozwdj gospodarczy odnoszony
jest do zachodzacych w gospodarkach zmian jako$Sciowo-strukturalnych odzwier-
ciedlanych w ramach podstawowych agregatéw makroekonomicznych. Najczesciej
wykorzystywanym miernikiem rozwoju gospodarczego jest poziom dochodu per
capita oraz jego zmiany w czasie. Miernik ten nie jest doskonata miarg szeroko ro-
zumianych procesow gospodarczych i ,...(p)ostugiwanie si¢ wytacznie tym wskaz-
nikiem w ocenie sytuacji gospodarczej ludnosci 1 jej zmian w czasie w jednym lub
w wielu krajach jest catkowicie nieuzasadnione” [Szarfenberg 2011].

Rozwoj spoleczny wspotczesnie rozumiany jest natomiast jako zwickszenie
wolnosci oraz mozliwosci zycia ludzi w sposdb, ktory jest dla nich wartosciowy.
Jak wskazuje A.K. Sen, ktérego rozumienie spotecznego rozwoju wykorzystane
zostato przy tworzeniu HDI, ,,rozwdj to gigantyczny proces mnozacy mozliwosci,
w ktorych spetnia si¢ wolno$¢” [Sen 2002]. Ma miejsce wowczas, gdy nastepuje
zwiekszenie mozliwosci wyboru, dzigki ktorym jednostki mogg poprawia¢ jakos¢
swojego zycia [UNDP 1990].

Rozwdj spoteczny i gospodarczy sg ze sobg powigzane oraz wzajemnie si¢ wa-
runkujg w ramach dtugookresowych proceséw zmian zachodzacych w tych dwoch
obszarach aktywnosci ludzkiej [Gorniak, Mazur (red.) 2012]. Takie podejscie do roz-
woju wykorzystuje Program Narodow Zjednoczonych do spraw Rozwoju (UNDP)
w raportach po$wigconych rozwojowi spoltecznemu oraz w metodologii wskaznika
rozwoju spotecznego — HDI'.

HDI jest jednym z najbardziej znanych syntetycznych indeksow wykorzystywa-
nych do oceny rozwoju, a jedng z szesciu przestanek lezacych u podstaw jego stwo-
rzenia byto polaczenie w ramach jednego wskaznika sktadowych ekonomicznych
i spotecznych [Fukuda-Parr, Shiva Kumar (eds.) 2003]. Ocenia on rozwoj krajow w
trzech wymiarach: zamoznosci mieszkancow, zdrowia i wiedzy?. Dostatni standard
zycia mieszkancow mierzony jest dochodem narodowym netto per capita wedtug
sity nabywczej. Do okreslenia stanu zdrowia mieszkancoéw stuzy wskaznik przewi-
dywanej $redniej dtugosci zycia w chwili narodzin. Dostep do wiedzy wyrazany
jest przez $rednig liczbe lat nauki w szkole oraz oczekiwang dtugos$¢ czasu nauki w

! Przeglad innych miar rozwoju znalez¢ mozna w: [UNDP 2012].

2 0d 2010 r. UNDP uzupetnia swoja oceng procesu rozwoju w krajach przez zastosowanie dodat-
kowych wskaznikoéw pozwalajacych dostosowa¢ HDI do poziomu nieréwnosci dochodow, ubdstwa,
uczestnictwa w procesach politycznych, dyskryminacji kobiet i zagrozen dla srodowiska (por. [UNDP
2010]).



Jako$¢ rzadzenia a rozwdj spoteczno-gospodarczy w krajach UE 493

szkole wyrazong w latach. Prosta procedura matematyczna pozwala te wskazniki
czastkowe okresli¢ jedna liczba przyjmujaca wartos¢ z przedziatu 0-1 [UNDP 2010].
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Uwaga: w kazdym roku progami sg wartosci Q1, Q2 i Q3 wskaznikow HDI z 2004 r. dla 28 krajow.
Rys. 1. Zmiany poziomu HDI w krajach UE w okresie 2004-2012 (liczba krajow)

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych UNDP Human Development Index (http://hdr.undp.
org/en/statistics/hdi).

Oceniajac poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego i jego zmiany, zastosowa-
no analiz¢ wartosci ¢wiartkowych, dzieki ktorej kraje UE podzielone zostaly na
cztery grupy o liczebnosci siedmiu krajow w kazdej. Pierwsza grupe tworzy 1/4
analizowanych krajow, dla ktérych poziom rozwoju byt co najwyzej rowny wartosci
pierwszego kwartyla (Q1) wskaznikow HDI. Sg to kraje o najnizszym poziomie
rozwoju w UE. Ostatnig grup¢ tworzy 25% krajow UE, w ktorych poziom rozwoju
jest wyzszy od warto$ci trzeciego kwartyla (Q3), 1 sg to kraje charakteryzujace si¢
wysokim poziomem rozwoju. Pomiedzy tymi dwoma grupami znajduje si¢ potowa
krajow, w ktorych poziom rozwoju byt albo wigkszy niz w krajach z pierwszej gru-
py, a co najwyzej rowny wartosci srodkowej (Q2) (kraje na niskim poziomie roz-
waoju), albo od niej wiekszy, ale mniejszy niz w grupie krajow charakteryzujacych
si¢ wysokim poziomem rozwoju (kraje na §rednim poziomie rozwoju).

Na rysunku 1 przedstawiono zmiany liczby krajow w grupach, wyr6znionych
na podstawie wartosci kwartyli wskaznikow HDI ustalonych dla 2004 r. jako war-
tosci granicznych. Taki sposob analizy pozwala na poréwnanie zmian, jakie zaszty
w procesach rozwojowych w UE w stosunku do roku bazowego.

Niekorzystne zmiany w krajach UE odnotowano w 2005 r. — przeszto potowa
znich charakteryzowata si¢ nizszym poziomem rozwoju niz w roku 2004. Korzystne
zmiany rozwojowe odnotowano natomiast w 2006 r. Niemal podwoila si¢ wowczas
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liczba krajow, ktorych poziom rozwoju byt przynajmniej taki jak krajow charak-
teryzujacych si¢ wysokim poziomem rozwoju w 2004 r. (HDI>0,9433), a o prze-
szto potowe zmniejszyla si¢ liczba krajow, ktore charakteryzowaty si¢ najnizszym
poziomem rozwoju (HDI<0,8610). Byt to jedyny tak wyjatkowy rok pozytywnych
zmian®. Kolejne negatywne zmiany rozwoju w badanych krajach mialy miejsce w
nastepnych latach, a szczegdlnie w 2009 r. Takze wowczas rozwoj zadnego z anali-
zowanych krajow nie zostat oceniony wyzej niz wynosita wartos¢ Q2 HDI z 2004 .
Dodatkowo liczba krajow, ktérych poziom rozwoju oceniono jako nie wyzszy niz
warto$¢ Q1 HDI z roku bazowego, byta przeszto 2,7-krotnie wigksza niz w 2004 r.
i 0 przeszto potowe wigksza niz w niekorzystnym dla proceséw rozwojowych roku
2005. W roku 2009 nastapita zatem specyficzna konwergencja rozwojowa w bada-
nych krajach, ktorg okresli¢ mozna mianem rownania w dot.

Niewielkie pozytywne zmiany nastapity w tym wzgledzie w 2010 r. Jednak brak
krajow, ktore charakteryzowatyby si¢ §rednim poziomem rozwoju w poréwnaniu
do roku bazowego, oraz ustabilizowanie si¢ tej mato korzystnej tendencji w kolej-
nych latach nie napawa optymizmem.

3. Jakos¢ rzadzenia w krajach UE

W literaturze przedmiotu pojecie sposobu rzadzenia (governance) odnoszone do
sfery publicznej jest roznie definiowane [Kettl 2005; Izdebski 2007; North i in.
2008; Wilkin 2013]. Podobnie pojecie jakosci rzadzenia (good governance), ktore
uzywane jest nie tylko jako wielowymiarowy teoretyczny paradygmat, ale posiada
takze walory praktyczno-polityczne [Jessop 2007] wykorzystywane w ocenie pro-
cesOw rzadzenia w gospodarkach.

Ze wzgledu na poddang analizie grupe krajow na potrzeby tej czgsci opracowa-
nia przytoczono definicje sformutowana przez Komisje Europejska (KE), wedtug
ktorej sposob rzadzenia w gospodarce powinien by¢ rozumiany jako zdolno$ci pan-
stwa do stuzenia jego obywatelom i,,(0)dnosi si¢ do zasad, proceséw i zachowan, za
pomoca ktorych wyrazane sg interesy, zarzadzane zasoby i sprawowana wladza w
spoteczenstwie. Glowne kwestie jakie nalezy poruszy¢ w tym kontekscie to: sposob
realizowania funkcji publicznych, zarzadzania zasobami publicznymi oraz spra-
wowania publicznej wtadzy regulacyjnej” [European Commission 2003]. Do zasad
dobrego rzadzenia KE zalicza: otwarto$¢, partycypacje, rozliczalnosé, efektywnosc¢
1 spojnos¢ [European Commission 2001]. Mimo ze zasady dobrego rzadzenia nie
majg charakteru wiazacego dla panstw cztonkowskich, powinny stanowi¢ zbidr
standardow, ktorymi kierujg si¢ wtadze publiczne tych krajow w procesie rzadzenia
gospodarka.

Od 1996 1. coroczne badania jakosci rzadzenia prowadzone sa przez Bank Swia-
towy (BS). Opierajac je na koncepcji dobrego rzadzenia i okreslaniu jego podsta-

3 Zadna z opisanych zmian rozwoju nie wynikata ze zmian metodologii liczenia HDI.
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wowych elementéw, organizacja ta rozpatruje jako$¢ rzadzenia w nastepujacych
wymiarach [Kaufmann i in. 2009]:

1. Glos i rozliczalno$¢ — ocena mozliwos$ci uczestnictwa obywateli w wyborach
rzadu, wolnosci stowarzyszania si¢ 1 stowa oraz niezaleznos$ci mediow.

2. Polityczna stabilno$¢ i niewystepowanie przemocy — ocena zakresu prawdo-
podobienstwa destabilizacji rzadu albo obalenia go w sposob niekonstytucyjny lub
gwattowny, obejmujaca politycznie umotywowang przemoc i terroryzm.

3. Skuteczno$¢ rzadu — ocena jakos$ci ustug publicznych i kompetencji publicz-
nej administracji oraz jej niezalezno$¢ od naciskow politycznych, efektywnosci za-
rzadzania budzetem i zadluzeniem publicznym, jako$ci formutowanej polityki oraz
wiarygodnosci rzadu.

4. Jakos$¢ regulacji —ocena zdolnosci rzadu do formutowania i wdrazania polity-
ki i regut, ktore pozwalajg na rozwo6j prywatnego sektora i ten rozwoj popieraja, oraz
wiarygodnosci rzadowych zobowigzan.

5. Reguty prawa — ocena zaufania, jakim cieszg si¢ agenci rzagdowi (urzednicy),
i zakresu przestrzegania przez nich obowigzujacych regut, a szczegoélnie kontraktow,
praw wlasnosci, oraz ocena niezaleznos$ci i przewidywalnosci wymiaru sprawiedli-
woscl.

6. Kontrola korupcji — ocena wykorzystywania sity panstwa do realizacji pry-
watnych intereséw, wliczajac w to r6zne formy korupcji, takie jak podporzadkowa-
nie panstwa grupom nacisku i zawtadnigcie nim.

Wykorzystujac kilkaset zmiennych przyporzadkowanych tym wymiarom, BS
oblicza zagregowane wskazniki WGI i ocenia jako$¢ rzadzenia w skali od 42,5 do
2,5 [Kaufmann i in. 2010]. Wyzsza wartos¢ WGI oznacza wyzsza jako$¢ rzadze-
nia w danym wymiarze. Analiza przeprowadzona ponizej wymagata dalszej prostej
agregacji wskaznikow WGI w postaci jednej liczby. Przypisujac jednakowa wage
wyréznianym przez BS wymiarom, obliczono $rednig z wartosci szesciu wskazni-
kow WGI uzyskanych w danym roku przez kazdy z badanych krajow.

Dzigki analizie wartosci ¢wiartkowych kraje UE podzielone zostaty na cztery
grupy o liczebnosci siedmiu krajow w kazdej. Pierwsza grupe tworzy 25% krajow,
dla ktérych ocena jako$ci rzadzenia byta co najwyzej rdwna wartosci pierwszego
kwartyla (Q1). Sa to kraje o bardzo niskiej jakosci rzadzenia. Ostatnia grupe two-
rzy 1/4 krajow UE, dla ktorych ocena jakosci rzadzenia jest wyzsza od warto$ci
kwartyla trzeciego (Q3). Sa to kraje o wysokiej jako$ci rzadzenia. Pomigdzy tymi
dwoma grupami znajduje si¢ potowa krajow, sktadajaca si¢ takze z dwoch grup,
w ktorych jakos¢ rzadzenia jest albo wigksza niz w krajach z pierwszej grupy, a co
najwyzej rowna wartosci kwartyla drugiego (Q2) (kraje o niskiej jakoS$ci rzadze-
nia), albo od niej wicksza, ale mniejsza niz w grupie krajow charakteryzujacych sig
wysoka jakoscig rzadzenia (kraje o Srednim poziomie jakosci rzadzenia).
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Rys. 2. Zmiany poziomu WGI w krajach UE w okresie 2004-2012 (liczba krajow)

Uwaga: w kazdym roku progami sg wartosci Q1, Q2 i Q3 wskaznikow WGI z 2004 r. dla 28
krajow.

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie whasnych obliczen wedtug danych Banku Swiatowego
Worldwide Governance Indicators (http://info.worldbank.org/governance/wgi/index.asp).

Z danych przedstawionych na rysunku 2, ukazujacych liczbg krajow osiaga-
jacych w kazdym roku analizowanego okresu progowe wartosci WGI z 2004 r.,
wynika ogolny wniosek, ze w obszarze jakosci rzadzenia w krajach UE zmiany nie
byty tak duze jak w przypadku rozwoju spoteczno-gospodarczego. W kazdym roku
wystepowaly cztery grupy krajow, a ich liczebno$¢ ulegata niewielkim zmianom,
wskazujac na nieznaczng poprawe lub pogorszenie jakosci rzadzenia w krajach
UE w poszczegolnych latach. Zmiany te dotyczyly przede wszystkim grup krajow
0 najnizszej i niskiej jakosci rzadzenia. W kazdym roku liczba krajow charaktery-
zujacych si¢ niska jakoscig rzadzenia (0,7412<WGI<0,9826) byta mniejsza niz w
2004 r., a wigksza byta liczba krajow charakteryzujacych si¢c najnizsza jakoscia rza-
dzenia (WGI<<0,7412). W roku 2009 krajow takich byto najwiecej, co oznacza, ze
w trzech krajach UE zmniejszyla si¢ jako$¢ rzadzenia w szczytowym roku kryzysu
finansowego. Wzgledna stabilizacja dostrzegana jest w pozostatych dwoch grupach.
Liczebno$¢ grupy krajow o wysokiej jakosci rzadzenia (WGI>1,4380) roznita si¢ w
analizowanym okresie niewiele w porownaniu z rokiem bazowym (%1 kraj). Na-
tomiast grupa krajow, w ktorych jakos¢ rzadzenia oceniona zostata jako Srednia
(0,9826<WGI<1,438), nie zmieniata swojej liczebno$ci lub jg zwiekszata maksy-
malnie o dwa kraje (w 2008 r.). W konsekwencji w 2012 r., w poréwnaniu z rokiem
bazowym, opisane zmiany jako$ci rzadzenia nie doprowadzity do jej poprawy w
potowie krajow, a w dwoch krajach UE nastapito jej pogorszenie.
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4. Zwigzek poziomu rozwoju spoleczno-gospodarczego
i jakoSci rzadzenia w krajach UE

O rozwoju spoleczno-gospodarczym kraju decyduje wiele czynnikdw, ktore okre-
$laja jego aktualng pozycje oraz przyszie mozliwosci rozwojowe. Jednym z nich jest
krajowa polityka oraz instytucjonalno-prawne ramy jej prowadzenia tworzace swo-
isty sposob rzadzenia w gospodarce. Wiele elementéw uktadu instytucjonalnego
badanych krajow jest do siebie podobnych, a sposob rzadzenia w tych gospodar-
kach, chociaz ro6zni si¢ jakoS$cia, opiera si¢ na demokracji, wolnos$ci oraz wspotdzia-
faniu rynku i panstwa i okazuje si¢ znaczaca determinanta rozwoju spoteczno-go-
spodarczego.

Potwierdzeniem tego sa statystyki oszacowanej funkcjiregresji zawarte w tabeli 1
oraz rysunek 3, ukazujacy zaleznos$¢ w krajach UE HDI oraz WGI w okresie 2004-
-2012. Oszacowany model regresji potwierdza wystepowanie dodatniej zaleznosci
miedzy jakoscia rzadzenia i zaleznym od niej poziomem rozwoju’.
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Rys. 3. Zalezno$¢ HDI i WGI w krajach UE (kropka oznaczono Polske)

Zrodto: opracowanie wlasne.

4 Nieco stabsza, ale rowniez dodatnig zalezno$¢ migdzy HDI a jako$cia rzadzenia (mierzong in-
nym wskaznikiem: EU Quality of Government Index — EQI) wykazano takze w badaniach przeprow-
adzonych dla regionéow UE wyréznionych wedhug klasyfikacji NUTS [Charron i in. 2012]. Przeglad
innych badan dotyczacych zaleznosci jakosci rzadzenia 1 wzrostu/rozwoju ekonomicznego zob. [Rodri-
guez-Pose, Garcilazo Garcilazo 2013].
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Tabela 1. Oszacowany model zaleznosci rozwoju spoteczno-gospodarczego od jako$ci rzadzenia
w krajach UE i miary oceny doktadnosci jego dopasowania

. . - Btad.
2 2
Oszacowana funkcja regresji R R stand. F P
=0,7917+0,0704- WGI
[0,0116][0,0102] 0,6482 0,6346 0,0253 47,9004 2,39E-07

Wyjasnienie: w nawiasach kwadratowych podano btedy standardowe parametrow; p? — wspot-
czynnik determinacji; R> — skorygowany wspétczynnik determinacji; F — warto$¢ testu Fischera-Sne-
decora; p — poziom istotno$ci.

Zrodto: opracowanie wlasne.

W badanym okresie kraje charakteryzujace si¢ wyzsza jakoscia rzadzenia osia-
galy wyzszy poziom rozwoju, a kraje o nizszej jakosci rzadzenia - nizszy poziom.
Parametry modelu oszacowano na poziomie istotnosci 0,05, z matym btgdem do-
konanych szacunkéw (2,8% wartosci $redniej HDI). Warto$¢ wspotczynnika de-
terminacji uprawnia do oceny otrzymanej funkcji regresji jako dobrze dopasowa-
nej do danych empirycznych. Funkcja ta w 65% opisuje zmiany poziomu rozwoju
w krajach UE w badanym okresie, $wiadczac o dobrym dopasowaniu modelu do
rzeczywistosci. Jako$¢ rzadzenia okazuje si¢ wiec istotng zmienna wyjasniajaca
zroéznicowanie procesow rozwojowych w badanych krajach. Warto$¢ statystyki F,
przy dos$¢ malej wartosci p, pozwala przyjac, ze zachodzit liniowy zwiazek miedzy
poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego i jakosciag rzadzenia w okresie 2004-
-2012 w krajach UE. Uzyskana w analizie regresji warto$¢ wspétczynnika kierun-
kowego funkcji wskazuje, ze wzrost (spadek) jakosci rzadzenia w badanym okresie
o 1 powigzany byl ze wzrostem (spadkiem) wskaznikow poziomu rozwoju spotecz-
nego w krajach UE przecietnie o 0,0704.

5. Zakonczenie

W raporcie z 2013 r. UNDP wskazuje, ze w wigkszosci krajow jednym z trzech
gtéwnych czynnikéw warunkujacych rozwoj spoteczno-gospodarczy jest proak-
tywne panstwo odpowiedzialnie prowadzace sprzyjajaca polityke. Spostrzezenie to
nie wyptywa z abstrakcyjnych koncepcji odnoszacych si¢ do tego, jak powinien
wygladac rozwoj, a z transformacyjnych doswiadczen wielu krajow [UNDP 2013].
Moze by¢ ono odniesione takze do doswiadczen krajow UE w $wietle przedstawio-
nych tu wynikow badan. Chociaz realizacja zasad dobrego rzadzenia nie stanowi
obowiazku tych krajow, powinna przyczyni¢ si¢ do stworzenia w nich takiego tadu
instytucjonalnego, w ramach ktdrego wspotuczestniczy¢ w rzadzeniu gospodarka
bedzie rzad, administracja publiczna i spoteczenstwo. Ta triada wspotuczestnikow
dobrego rzadzenia odnosi si¢ do calego procesu tworzenia i realizacji polityki pu-
blicznej, ktorej tworcg jest rzad, wykonawcg - administracja publiczna, a odbiorca
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efektow — spoteczenstwo, majace szerokie wspotuczestnictwo we wszystkich eta-
pach prowadzenia polityki. To wlasnie spoleczenstwo traktowane jest w koncepcji
good governance jako partner, ktorego interes powinien by¢ najwazniejszy na
wszystkich poziomach zarzadzania, a dobre rzadzenie moze przyczynic¢ si¢ do po-
prawy jakosci zycia, poprzez eliminacj¢ niedoskonalosci zarowno rynku, jak i pan-
stwa w procesie rozwoju spoteczno-gospodarczego.
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GOVERNANCE QUALITY VS. SOCIO-ECONOMIC
DEVELOPMENT IN THE EUROPEAN UNION

Summary: The aim of this article is to show the changes of socio-economic development and
the governance quality as well as the analysis of relations between them in 28 EU countries
during the 2004-2012 period. Using quartile analysis of Human Development Index and
the Worldwide Governance Indicators, the development and the governance quality were
evaluated. To show their relation, the regression analysis was used. High volatility and
deterioration in the level of socio-economic development in the analysed countries and a
significant impact of the governance quality on their development were shown.

Keywords: socio-economic development, governance quality.



