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Streszczenie: W opracowaniu podjeto problem oddziatywania uwarunkowan makroeko-
nomicznych na rozw6j produkcji rolnej w wybranych krajach wysokorozwinigtych. Celem
badan byta ocena wptywu otoczenia makroekonomicznego na rozwoj sektora rolnego w kra-
jach wysokorozwinietych. Zakres czasowy analizy obejmowat lata 1990-2016. W analizie
materialu empirycznego zostaly wykorzystane elementy statystyki opisowej (w tym analiza
struktur oraz dynamik), a takze metoda regresji panelowej z ustalonymi efektami. Uzyskane
wyniki estymacji modelu regresji panelowej potwierdzity istotng rol¢ uwarunkowan makro-
ekonomicznych w utrzymywaniu proceséw rozwojowych rolnictwa. Wsrod tych czynnikow
wazne okazaly si¢ zmienne, takie jak wzrost gospodarczy, dlugookresowa stopa procentowa,
realny efektywny kurs walutowy, stopa bezrobocia, stopa inflacji.

Stowa kluczowe: rolnictwo, polityka rolna, polityka gospodarcza, makroekonomia.

Summary: In the paper we estimated the impact of macro-economic determinants on the
development of agricultural production in selected highly developed countries. The aim of
the study was to evaluate the impact of the macroeconomic environment on the development
of the agricultural sector in highly developed countries. The time of the analysis covered
the years 1990-2016. Descriptive statistics (including structural analysis and dynamics) and
panel regression with fixed effects were used in empirical analysis. The obtained results of
the estimation of panel regression model confirmed the important role of macroeconomic
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determinants in the maintenance of agricultural development processes. Very important factors
were variables such as economic growth, long-term interest rate, real effective exchange rate,
unemployment rate, inflation rate.

Keywords: agriculture, agricultural policy, economic policy, macroeconomics.

1. Wstep

Przeksztalcenia zachodzace w rolnictwie sa w duzej mierze uwarunkowane czyn-
nikami zewnetrznymi, w tym zwlaszcza otoczeniem makroekonomicznym. Taki
mechanizm staje si¢ coraz bardziej charakterystyczny na obecnym etapie transfor-
macji rolnictwa. Wynika to z jednej strony z przemian majacych miejsce w samym
rolnictwie, obejmujacych wzrost znaczenia kapitatu, jak réwniez innowacji w funk-
cji produkcji, industrializacji rolnictwa, postgpujacych przeksztalcen struktural-
nych, w tym zwlaszcza zwigkszenia rozmiaréw dziatalnosci i roli zewngtrznego fi-
nansowania. W konsekwencji gospodarstwa rolne w coraz mniejszym stopniu
sg samowystarczalne, w ich dziatalnosci maleje funkcja gospodarstwa domowego,
aich funkcjonowanie jest warunkowane czynnikami makroekonomicznymi. Rola
tych czynnikow wzrasta takze w wyniku postepujacej integracji gospodarczej i glo-
balizacji, ktore zaostrzajac konkurencje migdzy podmiotami nie tylko z réznych
krajow, ale i regiondéw, uwypuklajg znaczenie tych czynnikow w procesach gospo-
darczych. Ponadto w wigkszo$ci krajow wysokorozwinigtych stosowane sg rozne
formy finansowego wsparcia rolnictwa. Jednak wymienione procesy o charakterze
swiatowym spowodowaly zmniejszenie znaczenia produkcji rolnej w przychodach
gospodarstw rolnych, co sita rzeczy zwigksza wpltyw pozostatych czynnikow
na funkcjonowanie rolnictwa. Prowadzone w tym zakresie badania maja na ogot
charakter holistyczny i odwotuja si¢ do bardzo szerokiej grupy czynnikéw natury:
ekonomicznej, spotecznej, politycznej czy kulturowe;.

W niniejszym opracowaniu skupiamy si¢ na warunkach makroekonomicznych
i ich znaczenie poddaliSmy analizie. Stawiamy hipoteze, iz wlasnie te czynniki przy
uwzglednieniu zachodzacych opdznien w mechanizmie oddziatywania decyduja
0 procesie rozwoju rolnictwa, w tym przypadku w zakresie realizacji funkcji pro-
dukcyjnej. Pozwala to rownocze$nie wyznaczy¢ optymalng $ciezke transformacji
sektora rolnego przy danych przestankach otoczenia makroekonomicznego. Rodzi
to potrzebe cigglego badania zwigzkdéw rolnictwa z otoczeniem makroekonomicz-
nym w zmieniajacych si¢ warunkach zewnetrznych i przeksztalceniach zachodza-
cych w samym rolnictwie. Celem przeprowadzonych badan byla ocena wplywu
otoczenia makroekonomicznego na rozwdj sektora rolnego w krajach wysokoroz-
winigtych.
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2. Metodyka postepowania badawczego

W przeprowadzonych rozwazaniach poszukiwano zwigzkow o charakterze dlugo-

okresowym pomig¢dzy czynnikami makroekonomicznymi a rozwojem rolnictwa,

w tym przypadku rozumianym jako zmiany w produkcji rolnej. Ewaluowane szere-

gi czasowe obejmowaty lata 1990-2016. W analizie materiatu empirycznego zostaty

wykorzystane elementy statystyki opisowej (w tym analiza struktur oraz dynamik),
atakze metoda regresji panelowej zustalonymi efektami oszacowania zmian.

Do oszacowania zmian zachodzacych w otoczeniu makroekonomicznym 1iich

wplywu na wielko$¢ produkcji rolnej przyjeto wyrdznione na podstawie literatury

czynniki, takie jak stopa wzrostu gospodarczego (PKB), stopa inflacji (CPI), dtugo-
okresowa stopa procentowa!, stopa bezrobocia, efektywny kurs walutowy oraz de-
ficyt budzetowy (%PKB).

Pod uwage wzieto panstwa wysokorozwiniete: Japonie, UE oraz USA. Przy do-
borze kierowano si¢ pigcioma kryteriami:

e malym zaangazowaniem sily roboczej w rolnictwie w stosunku do tacznych na-
ktadow czynnika pracy w catej gospodarce i duzego znaczenia pracownikow
najemnych,

e znacznym udziatem w §wiatowej produkcji rolnictwa,

e niskim bezposrednim udzialem rolnictwa w tworzeniu PKB?.

Natomiast wielko$ciami réznicujacymi byty warunki makroekonomiczne, sto-
sowane mechanizmy wsparcia, zarowno pod wzgledem poziomu transferow jak
i stosowanych rozwigzan. Przy wyborze krajow warto zwroci¢ uwage na specyfike
UE, ktorg stanowi polaczenie niejednolitych rynkow krajowych (o réznej struktu-
rze produkcji i konsumpcji, a takze alokacji zasobow) i nie do konca skoordyno-
wanych politykach fiskalnych. W badaniach przyjeto kraje, ktore przez caty okres
objete byly wspolna polityka rolng. Za takim podejsciem i w konsekwencji tacznym
potraktowaniem tej grupy panstw przemawia stosowanie jednakowego systemu
wsparcia, koordynacji i pdzniejszego potaczenia duzej czgsci systemOw monetar-
nych.

3. Przeksztalcenia w uwarunkowaniach makroekonomicznych

Uwzglednianie warunkéw makroekonomicznych w badaniach nad rozwojem rol-
nictwa byto zapoczatkowane w kompleksowym ujeciu pracami Schultza [1964], Le-

! Stopa procentowa 10-letnich obligacji skarbowych, na ktorych ksztattowanie wptyw ma bank
centralny poprzez operacje ich zakupu i sprzedazy.

2 Sformutowanie bezposrednio odnosi si¢ do udziatu warto$ci brutto wytworzonej w rolnictwie
w PKB. Mozna tez rozwaza¢ udziat posredni uwzgledniajacy znaczenie dodatnich efektéw zewnetrz-
nych, dobr publicznych, a takze powigzanych z rolnictwem struktur przetworstwa i handlu bazujacych
na produktach rolnych, traktowanych na ogot szerzej, jako gospodarka zywnosciowa.
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wisa [1955] oraz Schuha [1974]°. W pracach tych wykazano zwigzki pomiedzy dzia-
faniami producentéw rolnych i dokonywanymi przez nich wyborami a wahaniami
czynnikow makroekonomicznych przenoszonymi przez relacje rynkowe. W zawar-
tych konkluzjach wskazano na zjawisko ponoszenia przez rolnikéw wickszosci
kosztéw zwigzanych z nicoczekiwanymi zmianami tych czynnikow ze wzgledu
na niskg elastycznos$¢ cenowg produkeji (przynajmniej jej czesci) oraz dtugi okres,
a takze poziom cen narzuconych przez rynek. Jest to efekt podkres§lanej wielokrot-
nie specyfiki produkcji rolnej, ktéra nawet w procesie industrializacji i dokonuja-
cych si¢ przemian w stosowanych technologiach produkcji nie ulegta zanikowi [Ze-
gar 2012; Czyzewski, Kutyk 2015]. W obecnych warunkach wzrost znaczenia
zwigzkow z otoczeniem wigzac¢ nalezy z gwattownymi przeksztalceniami w gospo-
darce globalnej. Czynniki makroekonomiczne byty czgsto ujmowane w modelach
finansowego wsparcia rolnictwa oraz handlu zagranicznego jako zmienne egzoge-
niczne*. Wystarczy wymieni¢ prace ekonomisty Gardnera, ktory po przebadaniu
85 panstw w latach 1960-2001 wskazat, ze dla osiagni¢cia wzrostu dochodéw w go-
spodarstwach rolnych niezbedne jest wystapienie pigciu czynnikow [Gardner 2005]:
stabilnosci makroekonomicznej i politycznej, zagwarantowania prawa do wtasno-
sci, dostepu do nowoczesnej technologii, dostepu do konkurencyjnego rynku nakta-
déw 1 srodkéw produkeji oraz wzrostu dochodéw realnych w pozarolniczych sekto-
rach gospodarki. Dowodzi to istotnego, a czesto i kluczowego znaczenia warunkow
makroekonomicznych w rozwoju rolnictwa. Probg ostabienia roli tych determinant
staty si¢ zroznicowane w swej strukturze formy interwencjonizmu rolnego. Jednak
i wowczas nie nastgpuje eliminacja znaczenia tych uwarunkowan, a dodatkowo po-
jawia si¢ kanat posredni tego oddziatywania zwigzany z ksztatltowaniem wielko$ci
finansowego wsparcia rolnictwa i jego makroekonomicznych uwarunkowan [Kutyk
2013].

Tabela 1. Zmiany warunkoéw makroekonomicznych w krajach OECD w latach 1990-2016

1990- | 1993- | 1996- | 1999- | 2002- | 2005- | 2008- | 2011- | 2014-
-1992 | -1995 | -1998 | -2001 | -2004 | -2007 | -2010 | -2013 | -2016

Wyszczegodlnienie

Stopa wzrostu
gospodarczego (PKB) | 1,44 | 3,91 | 446 | 322 | 348 | 348 | 198 | 3,11 | 1,88
Stopa inflacji (CPI) 3,84 | 278 | 123 | 345 | 2,69 | 286 | 3,01 | 253 | 0727

Dhugookresowa stopa
procentowa 11,03 | 851 | 689 | 598 | 560 | 5,604 | 541 | 4,13 | 2,12

Stopa bezrobocia 9,08 | 9,69 | 818 | 6,63 | 590 | 473 | 500 | 515| 487

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: http://stats.oecd.org (10.06.2017); OECD-FAO Agricultu-
ral Outlook 2012-2021, http://www.oecd.org/index.aspx (10.06.2017).

3 Mozna oczywiscie doszukiwac sie takich rozwazan w odniesieniu do wybranych czynnikow
wsrdd znacznie wezesniejszych badan, jak cho¢by w badaniach Czajanowa [1928].

4 Czynniki otoczenia makroekonomicznego uwzgledniali w swoich pracach m.in.: Gardner
[1981], Mundlak [2005], Kwon i Koo [2009], Czyzewski i Kutyk [2010], Sexton [2012].
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Na poczatku lat dziewigédziesigtych we wszystkich analizowanych krajach
wzrosto znaczenie opcji stabilizacyjnej. W efekcie zastosowanej polityki gospodar-
czej juz w drugiej polowie tej dekady nastapil znaczacy spadek stopy inflacji w uje-
ciu globalnym w krajach OECD oraz w badanych panstwach ze $redniorocznego
poziomu 7,9% w latach osiemdziesiagtych do 2,69% w latach 2002-2004 i utrzy-
manie tego poziomu w kolejnych okresach (tab. 1). Utrzymywanie statej Sciezki
dezinflacyjnej zwigkszalo stopien rozwierania nozyc cenowych pomiedzy cenami
produktow sprzedawanych przez gospodarstwa rolne a cenami dobr i ustug naby-
wanych na potrzeby produkcyjne w poczatkowym okresie. Najszybsza redukcja
stopy inflacji obserwowana byta w latach 1990-1996. Jak wskazano, proces ten byt
powiazany z przeksztalceniami systemu wsparcia i obnizeniem wsparcia cenowego.
Dziatanie to sprzyjato redukcji stopy inflacji. Proces ten w odniesieniu do Japonii
doprowadzit do deflacji utrzymujacej si¢ w latach 1999-2003. Konsekwencja byty
okresowe wzrosty cen realnych produktéw rolnych. Niski stopien inflacji pozwolit
w krajach, w ktorych ztagodzono polityke monetarng, na znaczne wyhamowanie
badanego zjawiska (inflacji). W konsekwencji w latach 2014-2016 odnotowano bar-
dzo niska stop¢ procentows (tab. 1).

Wzrost gospodarczy powoduje zmiany nie tylko w wielkosci, ale takze w struk-
turze konsumpcji produktéow rolnych [Braun 2007]. W konsekwencji nastepuje
przesunigcie w kierunku produktow o wyzszej elastycznosci dochodowej, takze
towarach luksusowych. Ponadto wzrost gospodarczy, kreujac dodatkowa wartos¢
dochodu do podziatu, wplywa na mozliwosci retransferu srodkow budzetowych
do sektora rolnego. Rozwazy¢ mozemy to przez warto$¢ krancowego transferu
dochodu narodowego, wskazujaca, jaka cz¢$¢ dochodu jest przekazywana do sek-
tora rolnego. W latach 1990-2016 wystgpowato spowolnienie tempa wzrostu PKB
w krajach OECD w stosunku do lat 1980-1989, $redniorocznie o 0,54 p.p. Wiaza-
fo si¢ to z pogorszeniem koniunktury w ujeciu globalnym. Nalezy to takze taczy¢
ze wspomnianym utrzymywaniem $ciezki dezinflacyjnej. Ostabienie tempa wzrostu
gospodarczego ograniczato popytowe czynniki wzrostu inflacji, ale tez stanowito
wazng barier¢ dla zwigkszenia zapotrzebowania na produkty rolne (cho¢ w mniej-
szym stopniu z uwagi na niskg elastycznos¢ dochodows tej grupy produktowe;).
Najnizsze tempo wzrostu PKB wystapito w Japonii (Sredniorocznie tempo w latach
1990-2016 wynosito 1,13%), a najszybsze w USA (2,14%). Oznaczato to wzmocnie-
nie bariery popytowej na produkty rolne.

Rozwazajac zwigzek rynku pracy z przeksztatlceniami w rolnictwie, nalezy
zwroci¢ uwage na specyfike krajow wysokorozwinigtych. Nalezy zauwazy¢, iz ab-
sorpcja pracy z rolnictwa do dziatow pozarolniczych ulega wyraznemu zmniejsze-
niu z uwagi na niski udziat liczby pracujacych w rolnictwie w stosunku do innych
segmentow gospodarki®. Zwigksza si¢ natomiast jego oddziatywanie na poziom fi-

> Wynika to takze z wysokiego udziatu pracownikow z zewnetrznych (z innych krajow) rynkow
pracy, na ogot o nizszym poziomie dochodéw. Zatem jest wyzszy stopien elastyczno$ci w regulowaniu
zatrudnienia.
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nansowego wsparcia (z uwagi na rosngcy przeci¢tny poziom ptac i presj¢ na niedo-
puszczanie do nadmiernego wzglednego i bezwzglednego dysparytetu, deprywacji
rolnikow [Czyzewski, Smedzik-Ambrozy 2017]), a takze relacje migdzy réznymi
grupami wydatkow budzetowych. Stopa bezrobocia w badanym okresie mimo licz-
nych szokéw podazowych zmniejszyta si¢ w krajach OECD z 9,69% w latach 1993-
-1995 do 4,87% w latach 2014-2016. Co istotne, spadek ten wystepowal w warun-
kach wspomnianego niskiego tempa wzrostu PKB. Relatywnie wysoki jej poziom
odnotowano w odniesieniu do UE (Sredniorocznie 8,8%). Przy czym w krajach tych
udato si¢ powstrzymac dalsze narastanie tego zjawiska, jednak na relatywnie wy-
sokim poziomie. Od 1998 r. obserwowana jest trwata redukcja stopy bezrobocia
w tych panstwach, lecz jej dynamika byta nieznaczna (w UE 0,61% Sredniorocznie).
Przyrost stopy bezrobocia przez caly analizowany okres byl widoczny w Japonii
(w latach 2014-2016 osiagnela ona jednak niska warto$¢ 3,36%) oraz USA (5,29%)
(http://stats.oecd.org (10.06.2017)). Powodowato to dodatkowo ostabienie przyrostu
popytu na produkty zywno$ciowe poprzez generowanie wzrostu dysproporcji w po-
dziale dochodu narodowego.

Porownujac sytuacje narynkach finansowych, nalezy zauwazy¢ istnienie
znacznych dysproporcji w wielkosci realnej dtugoterminowej stopy procento-
wej. Jej warto$¢ byta wyzsza niz w latach 1980-1989, wskazujac na zwigkszenie
restrykcyjnosci polityki monetarnej. W efekcie utrzymano $ciezke dezinflacyjna.
Roéwnoczesnie nie miato to bezposredniego przelozenia na szybkos¢ spadku sto-
py inflacji. Srednia stopa inflacji w krajach OECD spadta z 3,84% (1990-1992)
do 2,12% (2014-2016 — tab. 1). Stworzylo to miejsce dla redukcji stop procentowych,
arownoczesnie bylo czynnikiem ograniczajacym rozwieranie ,,nozyc cenowych”
produktow rolnych w stosunku do produktow przemystowych nabywanych na cele
produkcji rolnej. Utrzymywanie $ciezki dezinflacyjnej z jednej strony oznacza bo-
wiem niebezpieczenstwo rozwierania nozyc cenowych przez presje na redukcje cen
produktéw rolnych 1 w szerszym ujeciu spozywezych. Z drugiej strony uzyskanie
korzystnych przeksztalcen i obnizenie stopy inflacji powinno, w dalszej perspekty-
wie, skutkowa¢ zmniejszeniem tempa rozwierania nozyc cenowych. We wszystkich
badanych krajach nastgpit spadek stop inflacji. Najszybszy w Japoniii UE. W przy-
padku dwoch pierwszych krajow pojawilo si¢ zjawisko deflacji, co jest czynnikiem
zwigkszajacym przeplyw transferéw za posrednictwem konsumentow (wsparcia ce-
nowego) do rolnictwa. Wynika to z efektu niskiej elastycznosci cenowej wickszosci
produktow rolnych. W latach 1995-2016 nastapit ponowny spadek dtugookresowej
realnej stopy procentowej. Mimo istotnych wahan i dysproporcji w wigkszosci kra-
jow realna stopa procentowa nie ulegata zmianom przez caty badany okres. Co po-
twierdza regute Fishera o dostosowywaniu zmian nominalnych, a nie realnych. Po-
wodowato to znaczne zroznicowanie w poziomie selekcji procesow inwestycyjnych
i bylo przyczyna przeptywu kapitatu migdzy poszczegélnymi panstwami. W kon-
sekwencji zachodzacych zmian stopy procentowe uksztattowatly si¢ na bardzo ni-
skich poziomach (w Japonii — 0,836% czy USA — 1,803%), otwierajagc mozliwos$ci
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wickszego finansowania procesow gospodarczych w rolnictwie za posrednictwem
kredytow lub taczenia zroédet rynkowych z transferami budzetowymi.

4. Oszacowanie wplywu uwarunkowan makroekonomicznych
na dynamike produkcji rolnej
w uwarunkowaniach makroekonomicznych

W celu oszacowania wptywu poszczegolnych czynnikdéw na poziom produkcji rol-
nej wykorzystano model regresji panelowej z efektami statymi. Posta¢ analityczna
takiego modelu wyrazona jest rownaniem:

— !
yit_ai+5t+ﬁxit+giz’

gdzie: i — indeks obiektu (kraj); 7 — okres (rok); a, — efekt indywidualny, staty w cza-
sie, 10zny w przestrzeni dla poszczegolnych krajow w panelu; 6, — staty efekt okre-
sowy, majacy te sama warto$¢ dla wszystkich jednostek w panelu w tym samym
okresie, ale jest rozny w kazdym okresie; ' — wektor wspotczynnikéw zmiennych;
x, — zmienne przekrojowe.

W modelu znalazly si¢ wyr6znione wczesniej zmienne makroekonomiczne. Hi-
poteza modelowa przyjeta wiec postacé:
dynamika produkcji rolnej
= a, + o, APKB + a,Stopa bezrobocia
- a3Stopa procentowa + a, Kurs walutowy
— a,Stopa inflacji + o Kurs walutowy (1) + f'DU
+ A'DV,

gdzie: f — wektor parametrow zmiennych zero-jedynkowych dla efektow indywi-
dulanych wyroéznionych jednostek przestrzeni (kraje) — DU; A — wektor parametrow
zmiennych zero-jedynkowych dla czasu — DV.

W celu okreslenia wptywu wybranych komponentéw otoczenia makroekono-
micznego: ekonomicznych, §rodowiskowych i spotecznych, na wielkos$¢ produkcji
rolnej zastosowano model regresji panelowej z efektami ustalonymi (fixed effets
model). Modele ekonometryczne szacowane na podstawie danych panelowych za-
ktadaja, ze na ksztattowanie si¢ zmiennej objasnianej wptywaja, oprocz zmiennych
objasniajgcych, niemierzalne, state w czasie i specyficzne dla danego obiektu czyn-
niki, zwane efektami grupowymi [Danska-Borsiak 2009, s. 25]. O wyborze metody
przesadzit test diagnostyczny panelu Breuscha-Pagana, dla ktorego wartos¢ p = pro-
b(chi-kwadrat(1) > 326,317) = 7,4148e-068. Niska warto$¢ p oznacza odrzucenie hi-
potezy HO, ze model panelowy MNK jest poprawny, wobec hipotezy H1, ze model
o losowych efektach jest wlasciwszy. Wyboru miedzy efektami ustalonymi a efek-
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tami losowymi dokonano przy wykorzystaniu testu Hausmana. Test ten pozwala
sprawdzi¢, czy estymatory efektow ustalonych i losowych sa zbiezne do tego same-
go punktu (wektora) [Kufel 2007, s. 170-171]. Hipoteza zerowa: estymator UMNK
(uogolniona metoda najmniejszych kwadratow — GLS) jest zgodny. Asymptotyczna
statystyka testu Chi-kwadrat z wartoscia p = 0,0142627 oznacza, iz wartos$¢ p jest
nizsza od przyjetego progu 0,05 i zasadne bylo przyjecie metody panelowej z efek-
tami ustalonymi.

Tabela 2. Uwarunkowania makroekonomiczne wzrostu produkcji rolnej

Zmienne Wspotczynnik Blad stand. t-Studenta Wartos¢ p
Const. 1,26254 0,154834 8,154 1,92e-011%**
Stopa inflacji —0,0304556 0,00902954| —3,373 0,0013%*
Kurs walutowy 0,00813777 0,00167670 4,853 8,34e-06**
Kurs walutowy (-1) —0,00791342 0,00164801|  —4,802 1,01e-05%*
Stopa procentowa (-2) —0,0315063 0,00842540| 3,739 0,0004**
Stopa bezrobocia (-3) —0,0339674 0,00948349 —3,582 0,0007%*%*
Wzrost PKB 0,0127904 0,00612928 2,087 0,0410%*

Objasnienia: * p < 0,05; ** p < 0,01, Z powodu $cistej wspotliniowosci pominigto zmienng cza-

sowa dla roku 2015.

Zr6dlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS przy uzyciu programu Gretl 2016d.

Tabela 3. Ocena dopasowania i testy statystyczne oszacowanego modelu

Lp. Parametr Warto$¢ | Lp. Parametr Warto$¢
1 | Sredn.aryt.zm.zaleznej 1,017907 | 1 |Odch.stand.zm.zaleznej 0,105115
2 | Suma kwadratoéw reszt 0,441542 | 2 |Btlad standardowy reszt 0,083717
3 |LSDV R-kwadrat 0,437165 | 3 | Within R-kwadrat 0,427434
4 | Logarytm wiarygodnosci 81,22579 | 4 | Wartos$¢ p dla testu F 8,09e-06
5 | Kryt. Bayes. Schwarza —123,9616 5 | Kryt. Hannana-Quinna —136,2944
6 | Autokorel.reszt —rhol 0,238628 | 6 |Stat. Durbina-Watsona 1,642888

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS przy uzyciu programu Gretl 2016d.

Przeprowadzona analiza panelowa pozwolita wykaza¢ znaczenie czynnikdéw
makroekonomicznych w ksztaltowaniu dlugofalowej $ciezki wzrostu produkcji
rolnej w krajach wysokorozwinietych. Mimo stosowanych systeméw finansowego
wsparcia uwarunkowania makroekonomiczne odgrywaja istotng role w ksztatto-
waniu produkcji rolnej. Niewatpliwie wsparcie finansowe zmniejsza czg¢s¢ oddzia-
tywania tych czynnikow, jednak ich nie eliminuje. Stopien dopasowania jest rela-
tywnie wysoki (LSDV (Least Square Dummy Variable) R-kwadrat = 0,437), biorac
oczywiscie pod uwagg, iz analizowano jedynie zmienne wptywajace na poziomie
calej gospodarki, a pominieto czynniki mikroekonomiczne (taki byt zamyst catych
badan). Réwniez kierunek odziatywania czynnikéw byt zgodny z oczekiwaniami
(wynikajagcymi z teorii). W badaniach uwzglgdniono przesunigcie czasowe wyste-
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pujace w mechanizmie wplywu poszczegolnych czynnikéow. Ostatecznie wyka-
zano znaczenie ogoélnej stopy inflacji, kursu walutowego, dtugoterminowej stopy
procentowej, stopy bezrobocia oraz wzrostu gospodarczego. Inflacja oraz wzrost
gospodarczy wplywaty wtym samym czasie na zmiany produkcji rolnej. Przy
czym inflacja byta czynnikiem ograniczajagcym tempo tego wzrostu (efekt nieko-
rzystnych zmian nozyc cenowych [Czyzewski, Kutyk 2010]). W przypadku zmian
w zakresie realnego efektywnego kursu walutowego wyrézniono dwa efekty jego
oddziatywania rozdzielone w czasie. Pierwszy to efekt cenowy wystepujacy w tym
samym roku co zmiana produkcji rolnej. Ma on wartos¢ dodatnia, gdyz zwigksza
warto$¢ produkcji rolnej w stosunku do innych krajow (przy wzro$cie kursu wa-
lutowego). Drugi to efekt wolumenowy, w tym przypadku wystepujacy z rocznym
opoznieniem wyraza pogorszenie konkurencyjnosci cenowej produktoéw rolnych
(w przypadku wzrostu kursu walutowego). Ujemny wptyw na dynamike produkcji
ma takze dtugookresowa stopa procentowa, z przesunigciem dwuletnim w stosun-
ku do produkcji rolnej oraz stopa bezrobocia (przesunigcie trzyletnie). W przypad-
ku tej pierwszej stopy nalezy to taczy¢ z roztozonymi w czasie efektami inwestycyj-
nymi i ograniczeniem tych proceséw przy wzroscie kosztow pozyskania kapitatu,
co w dalszej perspektywie znajduje swoje odzwierciedlenie w dynamice produkcji
rolnej. Zmiany stopy bezrobocia wptywaja na zmiany w wielkosci i strukturze kon-
sumpcji produktéw rolnych, lecz efekt rygla rozciaga je w czasie. Nie udato si¢ na-
tomiast wykaza¢ zwiazku pomiedzy wskaznikami wsparcia a produkcja rolng. Na-
lezy rownoczesnie podkresli¢ wysoki poziom istotnosci rozwazanych parametrow
otoczenia makroekonomicznego (tab. 2).

5. Zakonczenie

Przedstawione dane statystyczne oraz wyniki estymacji modelu regresji panelowe;j
wskazujg na istotne znaczenie uwarunkowan makroekonomicznych w utrzymywa-
niu proceso6w rozwojowych rolnictwa. W konteks$cie rozwazanego problemu wazne
okazaty si¢ zmienne, takie jak wzrost gospodarczy, dlugookresowa stopa procento-
wa, realny efektywny kurs walutowy, stopa bezrobocia, stopa inflacji. Wszystkie te
czynniki, bedac istotnie statystycznie, wyjasniaty wpltyw na rozwdj sektora rolne-
go. Stanowi to w pewien sposob przestanke okreslenia uzyskania dtugofalowej
$ciezki rownowagi makroekonomicznej, zapewniajacej warunki do rozwoju rolnic-
twa, nawet w sytuacji zmniejszenia wartosci jego finansowego wsparcia. Uwarun-
kowania te stanowia swoiste substytuty dla tak powszechnie stosowanego mechani-
zmu ingerencji w rolnictwo. Pomijamy w tym zakresie konieczno$ci zapewnienia
finansowania pozarolniczych funkcji rolnictwa, w tym w szczegolnosci dostarcza-
nia dobr publicznych.

Na podstawie przeprowadzonej analizy panelowej podkreslono wystepowa-
nie indywidualnych efektéw potwierdzajacych zasadno$¢ badania uwarunkowan
makroekonomicznych produkcji rolnej w ujeciu krajow, gdzie na produkcje rolna
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wplywajg ich specyficzne charakterystyki zwigzane m.in. z lokalizacja geograficz-
ng oraz poziomem rozwoju. Mimo zachodzacych przemian i obserwowanej zmiany
paradygmatoéw w polityce rolnej, niedoskonatosci mechanizmu rynkowego nadal
byly rozwiazywane za posrednictwem réznych form interwencjonizmu rolnego,
cho¢ w zmienionej formie. Tym samym mozna stwierdzi¢, iz podstawowe sprzecz-
nosci, wynikajace z naturalnych uwarunkowan produkcji rolnej i specyfiki zaanga-
zowanych w niej czynnikéw produkeji, nadal pozostajg aktualne.

Przeprowadzone rozwazania potwierdzity zalozenie, iz mimo stosowania r6z-
nych instrumentéw finansowego wsparcia rolnictwa, a takze wystgpujacych dyspro-
porcji strukturalnych w rolnictwie krajow wysokorozwinigtych wptyw czynnikéw
makroekonomicznych ma uniwersalny charakter. Stanowig one stymulantg (lub de-
stymulantg) rozwoju rolnictwa w poszczegolnych krajach. Natomiast wystgpujace
roznice sg przejawem pelnienia réznych funkceji przez sektor rolny w systemie go-
spodarczym, ktore nie zawsze nalezy taczyc¢ tylko z produkcja dobr o charakterze
rynkowym.
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